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Bakalarska prace Lucie Navratilové imponuje v nékolika ohledech. Autorka, ktera
provadi analyzu reZijnich po€inti novozélandského filmare Petera Jacksona, ptistupuje
k pfedmétu svého zdjmu sympaticky konfrontaéné&: nepokryt& favorizuje ranou fazi rezisérovy
tvorby oproti jeho pozdéjsim velkorozpodtovym, mnohdy kriticky ocefiovanym a divacky
vesmes hojné navStévovanym titullim nultych a desatych let. T¥ebaZe Ize pod povrchem vygist
ocekavatelny respekt k tvorbé Petera Jacksona, z textu nevystupuje vSudypfitomn4 obhajoba,
autorka uspokojivé tlumi pfepjaté nadseni, a dokonce zvl4d4 konkrétni filmy jizlivé glosovat,
coz opakované schytdva predeviim King Kong (2005). Na praci si dale cenim ramcové
systemati¢nosti, citu pro drobné perli¢ky (zafazeni vymluvnych citatli coby motto kazdé
kapitoly), schopnost najit a uplatnit vcelku rozmanitou paletu odkazovanych zdrojti. Abych

ovSem neziistal dluzen uloze oponenta, nakupim n&kolik vyhlédnutych ptipominek a vytek.

Uvod préce inzeruje umysl zkoumat, zda si Peter Jackson udrzel pomyslnou tvarci
hravost a ,,je schopny ji vklddat i do filmi zatiZenych milionovymi rozpodty a zodpovédnosti
vii¢i producentiim a divakiim. Tato bakalafské prace shrnuje disledky téchto vlivi,
promitajicich se nejen na kvalité jeho filmi, ale i ve formalnich postupech® (s. 1), &ili ,,najit
divod a zpisob, jakym se vysoky rozpodet a vliv studif odrazil v jeho tvorb&* (s. 43). Autorka
dochazi k zavéru, Ze ,,Jackson se nezménil, zménily se pouze [technologické] moZnosti, které
s détskou nadSenosti zkouma (...) kviili neomezenému rozpo&tu nemé hranice, které by ho

usmeérniovaly, tak jako v Bad Taste nebo v Panovi prstenii (s. 44). Zde se zastavme.

Formulace naznacuji krom jiného vyzkum produkénich podminek vzniku jednotlivych
filmi, mluvi pfimo o zat€Zi a zodpovédnosti. Argumentace textu zvaZuje a postupné rozviji
predevsim hranice technologické a rozpo&tové, méné detailng jiz akcentuje hledisko vlivu &
dohledu jednotlivych studii s ¢aste¢nou vyjimkou trilogie Pdna Prstenii (2001-2003).
Konkrétn€ zodpovédnost vii¢i producentiim a divakiim zlistdvéa v textu na mnoha mistech

zastfena. Ke kazdému projektu mne napada fetéz otazek: jestlize naptiklad Prizraky (1996)



vznikly v produkci Roberta Zemeckise (s. 7), projevilo se to viditeln& na stylu, tématu nebo
ratingu vysledného filmu? Jak ovlivnila Petera Jacksana skuteénost, Ze pfi vzniku prvniho
dilu Pdna prstenii diskutovali vS§emoZné fanouskovské komunity velmi neodbytné obsazeni ¢i
veérnost chystan¢ho filmu piivodni pfedloze (v praci neuvedeno)? Nebo z jiného konce: ke
vzniku snimku Bad Taste — Vesmirni kanibalové ptispéla finanéni podpora New Zealand Film
Commission (s. 5). Méla k tomu komise specifické pohnutky — moZn4 vyhlidka uvedeni

v Cannes —nebo pravideln€ podporovala i vystfedn& vyhliZejici projekty pétadvacetiletych
nadSencti? Pokud plati druhé, smekdm pred komisi sviij liberdlni klobouk. Redeno lapiddrng,
patiiény vyzkum produkéni historie byva tuze naroény a idedlné obnasi komplexni
dohledévani riznych prament, véetné t&ch béZné nepiistupnych. Autorka na produkéni terén
naslapuje nesméle a zanechéva &etné otazniky. Zadny div, zevrubné proniknout do produkéni
historie jakéhokoli amerického filmu Petera Jacksona by bylo nad sily (nejen) bakalarské
prace a mimoto spadalo pod paréty jiné katedry. Zamyslim proto samoziejmé& hodnotit praci
vyhradn€ v rovin€ analytické — styl Jacksonovych filmt pfi zohlednéni riiznych vy3i rozpoéti
—, kterd autorku zajim4 primérné. Dlouhym odbogenim vSak upozortiuji na problematicky a

zjednoduSeny pokus o sledovani ostatnich vlivii (studii, komisi, fanouski). Obratme list.

Kli¢ova, analytickd ¢ast vynika obezndmenosti s li€enymi vyrazovymi prostiedky a
doklada schopnost sestavit sevieny vyklad s logickou strukturou, coZ plati zejména pro
znamenitou ¢ast ,,Latexové masky versus digitalni efekty* (s. 30-37). Autorka sleduje funkce
slozek stylu, v men3i mife pak narativnich postupt. Jeji analyza se opird o pomérné disparatni
zdroje: Casto promlouvé Jackson z publikované monografie &i rozhovorti, ob&as text uplatni
interview s herci ¢i jingmi Eleny $tabu, objevné zkouma predlohu filmu Pevné pouto (2009) a
sympaticky zazni rovné€Z staficky hlas Jana Kudery a jeho monografie z poloviny &tyficatych
let. Zatimco u ¢asti vénovanych stylu plisobi namichani pouZité literatury jesté veelku
adekvatng, zdroje pro narativni kapitolu pét (,,Jackson jako vypravét®, s. 16—19) vyznivaji
bezradnéji a vyklad skromnéji. Pfipadd mi, Ze stylisticka kapitola sr§i opravn&nou sebejistotou
krom jiného na zékladé¢ praxe a zkuSenosti autorky, kterd bezpecné ovlada terminologii
technologickych aspektii. U analyzy vypravéni v piehledu citelné schézi seriézni publikace &
studie, jez by autorku vybavila nékterymi pojmy k prohloubeni jejich argumenti. Pfitom
aplikace konceptti ¢i terminti ji problémy skute¢né nelini, jak doklada predchozi (Eastecné
narativni) kapitola ,,Dobry zaCatek filmu“ (s. 10-15): na jejim po&atku si hrav€ osvoji pojem
prolog a nachézi jeho varianty v jednotlivych snimcich. Ctvrta kapitola konéi shrnutim,

kdeZto pata jej postrada a postfehy pisobi nahodile, byt’ nékteré inspiruji: naptiklad zminka o



absenci zaporné postavy v King Kongovi (s. 18). JelikoZ 1ze u autorky rozpoznat nadani
k analytickému mysleni, doporuéil bych v pfipadnych pozdé&jsich pracich pro&ist nékterou

z publikaci, které systematicky vymezuji kategorie vypravéni a/nebo stylu ve filmu.

Par vét k jednotlivostem a formalni upravé. Zacal bych vaznéjsim, poté lehéim ténem
zminil drobnosti, a nakonec piipojil poctivou porci hnidopisského skuhrani. Za zavazny
lapsus pokldd4m cita¢ni nedostatky a zmatek v pozndmkach pod ¢arou. Kupiikladu zminén4
paséZ o New Zealand Film Commission zlistava zcela bez sméfujiciho zdroje, obdobné jsem
postradal link na pramen u vykladu trilogie Pdna prstenii (s. 33) a piili§ se mi nepozdava,
kdyZ autorka o nenavidéném King Kongovi tvrdi, Ze ,,je kritizovan za pfemr§téné vizualni
efekty, slaby ptibéh a charaktery bez duse® (s. 2), aniZ by uvedla jediného kritika. Co si
vzpominam, King Kong vyvolal v roce 2005 vzru$ené a nejednoznadné reakce; &4st otravil,
n&které uchvatil, jiné velikdsstvim znavil... a pak po sv&t& utrzil vice neZ piil miliardy dolart,
takZe pfinejmensim divécky netratil. U pozndmek pod ¢arou ob¢as schazi strankovani,
konkrétn¢ u Rogera Odina (s. 1) a Karla SmrZe (s. 4). Citace v uvozovkach o klasické
melodramatickeé situaci (Jean-Claude Carriére, s. 17) sice v pozndmce mifi spravng, led
plvodni znéni v knize pfelozené do &estiny se mirné odchyluje. Autorka totiz vynechala
nadbytecna slova bez dodani zdvorek s tfemi te¢kami /(...)/ na vynechand mista, coZ se,

pfipoudtim, miiZze zd4t drobnost, jenZe autory umi podobné zasahy spolehlivé popudit.

Obcasné pieklepy a obtiZe s interpunkci do hodnoceni spise nezapoustim, prace je
totiz dostatecné ¢tivé, srozumitelna a seri6zné posazend. Mirnil bych viak rezolutni formulace
typu ,,Dospival [Jackson] v obdobi, kdy kinematografie upoutdvala svymi filmovymi triky, na
tkor pfibéhu i psychologie postav, kdy Hollywood nabizi zdZitkové filmy, jako napiiklad
prvni Star Wars film nebo série s Jamesem Bondem*® (s. 4) nebo ,,Poprvé v historii se naticelo
pokraCovani k filmu, ktery jesté nebyl v kinech® (o trilogii Pdn prstenil, s. 7). BohuZel sklon
ke zjednoduSenym tivaham bez poznamek pod ¢arou odbornému textu velmi Skodi.

K prvnimu vyroku: mluvit v tomto smyslu o kinematografii jakoZto celku pochopitelné nelze
a Hollywood nabizel zazitkové filmy vzdy, v tom vyniké uZ vice nez sto let. Ke druhému

vyroku: co tieba Ceské filmy Playgirls (1995) a Playgirls II (1995) Vita Olmera?

Bakaléfskou praci Lucie Navratilové doporuduji k obhajobé. Pii vyvéaZeni sympatii

k pojeti textu 1 zohlednéni pfipominek se pfed obhajobou klonim k hodnoceni C.



Otdzky k obhajobé

V jakém okamziku podle Vas prestal byt Peter Jackson amatérem, pokud jim viibec kdy byl?
Byly profesionalnéjsi podminky (tedy rozpocet) tim kli¢ovym?

Dokazal by se podle Vés Peter Jackson vratit k natdéeni nizkorozpo&tovych filmti? Vidite
CasteCnou analogii mezi jeho vzestupem a narlistajicimi rozpoéty reZiséra Christophera
Nolana?

Peter Jackson produkoval krom jiného snimek District 9 (2009) Neila Blomkampa. Vidite
v ném néjaké — a piipadné jaké — aspekty jeho estetiky?

V Praze 10. zati 2017

Mgr. Martin Misur
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