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Prace Violy Jezkové obsahle pojedndva o historii vyuky dokumentarniho filmu na FAMU. Ackoliv je jeji
rozmezi urceno roky 1962 a 2002, v prvni kapitole se vénuje obsahleji i obdobi po roce 1948, vzniku FAMU
a realizacim dokumentarnich filmi v ramci katedry rezie v ramci tzv. dokumentarni specializace i bézné
vyuky predchazejici zalozeni KDT v roce 61. Tyto okolnosti rozebira na fad¢ institucionalnich pohybt a
proménach vyuky, které pozd&ji vyustily ve vznik samostatné katedry za piispéni F. A. Sulce a Antonina

Navratila (s. 9-13).

Promény vyuky dokumentarni tvorby dale sleduje v n€kolika kapitolach, jez jsou vymezeny zpravidla
desetiletim (1962-71, 1971-81, 1982-89, 1989-02, po roce 2002). V ramci téchto obdobi sleduje n¢kolik
aspekti dokumentarni pedagogiky: koncepce dokumentarniho filmu ve vztahu k jinym, pfevazné televiznim
Zanram, institucionalni vztah koly k Cs. televizi, koncepce cviteni, personalni politika a vliv spoledenské
poptavky na vyuku. Toto rozdéleni, nesleduje zcela rovnomérné, uvedena témata ¢asto volné pronikaji, coz v
ramci kapitol dovoluje popsat prislusnou situaci v jisté komplexnosti, v ramci textu v§ak nejsou sledovany

jako souvisla linie umoziujici komparativni ¢teni.

Ackoliv prace obsahuje fadu subjektivnich az poetizujich odbocek, které kompletné nezapadaji do
vymezeného ramce, Ize ji metodicky povazovat za historickou. Pokousi se o nezaujaté sledovani historickych
faktti, opira se o rozhovory a pramenné dokumenty s mirnym vyusténim do dil¢ich, subjektivizujicich

interpretaci.

Metodika a zpiisob vedeni textu

V praci je ztejmé, Ze se autorka musela vypotadat s mnozstvim pramend, minimem odborné literatury a
slozitymi metodickymi postupy. Prace vychdzi z nékolika malo pfedeslych studii na téze téma, predevsim ve
formé diplomovych praci (Bafinka 1972), ddle pramennych dokumenti, napt. vyro€ni zpravy, soupis filmu,
zapisy z jednani, a fady vlastnich rozhovorti vedenych metodami oralni historie. Z téch také v textu bohate
cituje. Resersni prace a vyzkum v archivech byl v piipad¢ této prace proveden s nebyvale vysokou peclivosti
a rozsahem, nékteré¢ z databazovych zdroji (napf. soupisy a anotace filmt) autorka sama pro potieby prace
vytvorila. Pfi pofizovani rozhovort autorka vychazela z relevantnich metodickych pokynt a realizaci

konzultovala s dal§imi odborniky v oblasti historického vyzkumu.



Pokud jde o formalni postupy v praci s prameny a zdroji, je text anotovan na dobré tirovni, v n¢kterych
ptipadech by bylo vhodné upfesnit konkrétni citovany dokument, stranu, zejména jde-li o citaty, nebo odkazy
na rozhovory (napt. s. 80 — pozn. 200 Rozhovory s Martinem Mareckem, Martinem Reznickem, Martinem

Stollem, Alict Rizickovou a Janem Gogolou).

Pokud Ize nadstandardné hodnotit zodpovédny pfistup autorky k reSerSni praci, kriticky postoj 1ze zaujmout
k samotnému zapojeni prament a vedeni textu. V kapitole Cs. televize na po¢atku 60. let (s. 16 dole)
napiiklad spojuje ryze ilustracné kusé citaty hned tfi zdroja, téméf na Grovni vytrzeni z kontextu. Vyuziva-li
autorka citaty vlastnich rozhovord, bylo by je vhodné doplnit dal§imi prameny, nebo je v praci zietelné

oznacit jako subjektivni ndzory mluvcich — napt. str. 42 dole.

Ackoliv se pisatelce dafi s vyuzitim mnohocetnych prament vytvaret celistvy historicky obraz, v nékterych
ptipadech sklouzava k hromadéni mnohocetnych fakt, bez dalsi logické souvislosti, nebo vyusténi v novou

myslenku.

Vlastni vklad a celkovy pfinos v prace

Jako nejpodstatnéjsi se na predlozené praci jevi jeji komplexnost. Pisatelce se zdafilo popsat dokumentarni
pedagogiku na FAMU ze §irokého tihlu pohledii. Nahled vnitini, ilustrovany pasdzemi o personalnich
zmeénach a preferencich ve vedeni Skoly dopliuje o citace koncepénich dokumentt, jez ilustruji politické
vlivy na prostfedi akademie, témata a metody natacenych cviceni a v neposledni fad¢€ pak osobni rovinu

subjektivniho prozivani vlastnich aktérq.

Z mého pohledu se v praci jevi jako nejzajimavéjsi sledovani linie ,,spolecenské poptavky*, ktery autorka
rozvadi i na fad¢ ilustrujicich ptikladd. Jde zejména o symbioticky (¢i paraziticky) vztah FAMU k
Ceskoslovenské televizi, podminény v po¢atku i technickym fesenim Studia FAMU, pozdéji pak
spole¢enskou zakazkou televizni publicistiky a v zavéru vlivem televizniho outsourcingu na dokumentarni
formaty. V tomto ohledu se mi zd4 jen trochu nedofecena posledni kapitola, kde by mohl byt 1épe popsan

upadek televize a vznik novych on-line platforem.

V tomto zorném thlu autorka popisuje (KDT) FAMU piedevsim jako instituci napliiovani spolecenské
zakazky, kterd pouze v dil¢ich obdobich mohla silngji inklinovat k osobitému a autorskému vyjadfovani.

Obdobi silnych autorskych vypoveédi se ale jevi v celkovém obrazu vice jako anomalie.

V mnoha piipadech se autorka snazi uvadéna historicka fakta interpretovat. Jeji vyklad je zdatily tam, kde se
uchyluje k jejich dramatizaci, nebo sestavovani rozsahlejSich narativii — naptiklad v popisech déni po
revoluci v roce 1989 (str. 63 a dale). Jindy ale sméfuje snad az k pftili§ poetizujicim, subjektivnimu vykladu
pojmu, ustici t€éméf v osobni obhajobu autorského dokumentarniho film (napf. str. 28). V téchto mistech také

neni jasné¢, nakolik text vyjadiuje nazory jeho aktérd a nakolik jeho pisatelky.



Zavérem také musim konstatovat mirn€ problematickou sebezahledénost zvoleného tématu, déjiny konkrétni
katedry FAMU jsou v mnoha ohledech pfinosné a zajimavé, z hlediska celistvého obrazu Ceské

kinematografie vSak nemusi jit o fenomén zcela rozpoznatelny.

Zavére¢né hodnoceni

Prace byla pfipravena peclive a spliluje naro¢na kritéria zdvérecné vysokoskolské prace FAMU. Autorka
vy$la z relevantni literatury a prament, praci doplnila o fadu interpretaci a vlastnich poznamek. Prace svym
zabérem, pouzitou metodikou a rozsahem stran pievysuje obvykly standard. Prestoze I1ze praci vytknout vyse

uvedena fakta, navrhuji komisi k laskavému posouzeni s navrhovanou znamkou A.
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