Posudek vedouciho diplomni prace Jana Richtra Cas a zvuk ve filmu.

Jan Richtr si vybral jako téma své diplomni prace zahadu. Cas, vnimani ¢asu, esence &asu,
existencialni ¢asovost naseho byti, a obecné vSechny aspekty nasi zkuSenosti spojené

s Casem, jsou totiz enigmou. Zvlastnim rysem uvazovani o Case je, Ze na rozdil od jinych
oblasti fysikalniho i filosofického badani, vystupuje do popredi jejich rys podminéné
platnosti. Nas duch se totiz rozpina a uchopuje ¢as v néjakém ohledu, oviem nikoho by
neprekvapilo, kdyby se tentyz duch vzepjal ke zcela odlisné konceptualizaci ¢asu. Zkratka,
kolega Richtr zapasi s jednou z nejpfitazlivéjSich problému dé&jin lidského mysleni. A nutno
dodat, Ze zapasi se cti.

V prvni kapitole se vénuje vybranym filosofickym koncepcim €asu. Na ploSe Ctyr stran se
vyrovna s koncepcemi ¢asu u Aristotela, svatého Augustina, Husserla i Bergsona. Navzdory
stru¢nosti ocenuji vybér filosofll. Aristotelés je zakladnim kamenem pro pochopeni ¢asu jako
objektivni miry; ¢as jakozto Cislo pohybu vede k vnimani ¢asu jakoZzto néceho nezavisle
jsouciho. Naproti tomu Augustin zaklada premysleni o ¢asu jakoZzto o nécem, co se dava
lidskému védomi. A v této linii jsou pro sou¢asné mysleni urcujici autofi pravé Husserl a
Bergson.

V druhé kapitole se autor vénuje filosoficko-estetickym koncepcim ¢asu v souvislosti

s filmem. Vychazi ze dvou autorl, Mukarovského a Deleuze. Navzdory brutdlnimu
zjednoduseni uchopuje podstatu Deleuzova pojmu obraz-Cas, ktery je pro Deleuze stéZzejnim
znakem moderni kinematografie. Je fakt, Ze bez podrobnéjsiho komentare ostatnich
Deleuzovych pojmU obrazu ponékud bledne diachronni rozmér tohoto pojmu, pro Gcely Jana
Richtra je toto uchopeni dostatecné.

Treti kapitola je pro mne osobné nejprinosnéjsi. Zabyva se zejména francouzskym
skladatelem Gerardem Griseyem, kterého jsem neznal, a ktery ke vSemu napsal zfrejmé
zajimavy esej Tempus ex machina. Mimochodem napsal i stejnojmennou skladbu, kterou
doporucuji vSsem pfiznivcdm experimentaini hudby.

V zavérecné kapitole Richtr pfenasi poznatky na oblast filmu. Je to pokus o zaceleni textu na
poli audiovizudlniho dila. Poukazuje na rozlicné mody temporality, izoluje rGzné prvky
ovliviujici vnimani ¢asovosti audiovizudlniho Utvaru, dotyka se i mluveného slova a
sémantiky. V této kapitole uzavira prvky rozvedené v pfedchozich ¢astech. Osobné bych byl
rad, kdyby se autorovi povedlo pregnantnéji spojit ¢tvrtou kapitolu s predchozimi, tj.
usouvztaznit preciznéji koncepce ¢asu vzhledem k audiovizualnimu dilu, nicméné to nic
nemeéni na tom, Zze diplomni prace je rozhodné zajimavym ¢tenim. Mam radost, Ze Richtr
odevzdava diplomni praci, na které je znat vynalozené usili a snaha organicky uchopit
nelehkou problematiku filmové temporality.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.



