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Nazev prace:
Socializa¢ni potencial dramatické vychovy pri praci s romskou komunitou

Zvolené téma respektuje jeden z vyznamnych problému soucasné pedagogické praxe a celé
spolecnosti - problematiku rovného pfistupu ke vzd€lavani pro vSechny zaky, podpora zaka
ze socioekonomicky znevyhodnéného a kulturné odlisného prostiedi, ukoly socialni inkluze,
otazky multikulturniho vzdélavani. Zvlasté proto, ze (jak uvadi sama autorka) souziti neni
idylické. Potencial dramatické vychovy je v tomto Ukolu vice nez ndpadny a zaslouzi si
pozornost, kterou mu autorka ve své praci vénuje.

Cil celé prace (str. 2) je zaméfen na ,, reflexi socializacniho potencidlu dramatické vychovy pri
praci s romskou minoritou v CR*. Autorka si stanovila vyzkumny cil zjistit: jak je v Cesku
vyuzivan socializacni potencial dramatické vychovy pri prdci s romskou minoritou, v cem je
specifickd tato prdce, co prindsi ucastnikum a c¢im je limitovana (na str. 59). Musim
konstatovat, ze stanoveny cil prace autorka naplnila, i kdyz z vyzkumné zpravy si nejsem
jista, zda vSechny zavéry, které autorka interpretuje, vychazi jen a pouze ze sebranych dat a
jejich analyzy nebo je jejich ptivod také v bohaté autor¢iné zkusenost a jejim asudku.

Na cest¢ k cili autorka nejprve vymezila teoreticky kontext vyzkumného problému, kde
vyuziva bohaté literatury pfevazné Ceské provenience a né€kolika zahrani¢nich titull, které
doplituje internetovymi zdroji. Cerpa dokonce i z Wikipedie, ale nastésti pouze okrajové.
Autorka prokazuje dovednost pracovat s vybranymi zdroji ve prospéch tématu a cile prace.
Bohata literatura umoziuje zpracovat témata identity, etnicity, socializace, teorie divadla a
dramatické vychovy z né¢kolika thli pohledii. Velmi citlivé a s pochopenim, které¢ vyplyva
z jeji mnohaleté zkuSenosti vysvétluje pojem etnikum, etnicita, etnicka identita, dokazuje a
kritizuje vagnost a nejednoznacnost pojmu, vyskytujicich se v soucasné odborné literatufe.
Ptedstavuje etnicitu jako vztah mezi skupinami, ktery je dynamicky a situacni. S patfi¢nou
erudici se vénuje pojeti socializace a resocializace ve vztahu k romskému etniku.

Kapitoly tykajici se dramatické vychovy a divadelni reality zpracovala autorka pozorné
sohledem na zvolené téma a presahem k problematice inkluzivniho vzdélavani. Ocenuji
analyzu cili dramatické vychovy, které vychdzeji z divadelnosti a dramati¢nosti a vedou
k pozitivni socializaci. Na druhou stranu si uvédomuji, jak je tézké jednoznacné vyznacit,
ktery aspekt vede (vtomto piipadé spiSe nevede) K pozitivni socializaci. O kazdém
nevybraném je mozné polemizovat a je otazkou, zda je mozné néktery z nich ,,vyradit (napf.
bod ,,ucastnik se uci ...o dialogu, ...o situaci®).

Rada bych také rozsitila pohled na obor socialni pedagogika (uvedeny na str. 70) o dalsi
dimenzi. Existuji dva pfistupu k vniméni oboru. Jeden je totoZny s pohledem autorky, kdyZz
tvrdi, ze ,, ..se zabyva vychovnym piisobenim na rizikové a socialné znevyhodnéné skupiny *,
ale dalSi nazor (prezentovany napi. Sekerou, Krausem) je pojeti SirSiho zabéru socialni
pedagogiky na celou populaci a jedna se: ,, o hledani zpiisobui, jak ovliviiovat ostatni, zejména
deti a mladez, aby chtéla, a aby byla schopna a pripravena porozumét, vyrovnavat se a resit



Zivotni situace a problémy své i druhych i celé spolecnosti pro dobro své, druhych i celé
spolecnosti . (Kraus, 2000, s. 68). V kontextu celé prace jde ale pouze o doplnéni, v celkové
kvalit¢ nehraje tato drobnost Zadnou roli.

Socializace je slozity proces a ma mnoho aspektti (jak je v praci uvedeno). Autorka se
pohlediim na ni vénuje v teoretické Casti prace velmi podrobné a je Skoda, ze ve formulaci
vyzkumnych cili a popisu vyzkumného Setfeni vice nekonkretizuje, o jaké aspekty
socializace pii vyzkumném Setfeni §lo, které konkrétné byly sledovany, jaké stranky byly
pozorovany v kontextu s prostfedim, socialnimi vztahy, osobnostnich charakteristik a projeva
chovani aktéra.

Vyzkumnou strategii, kterou autorka zvolila, nazyva ,mozaikou ruznych vyzkumnych
postupi* (na str. 59), celkové vSak oznacuje design jako kvalitativni, ale blize jej nepopisuje;
autorka pouze vyjmenovala jednotlivé metody (metodu akéniho vyzkumu, dotaznikovou
metodu, nestrukturované rozhovory s lektory i jednou absolventkou dramatické vychovy).
Zejména vyuziti akéniho vyzkumu, ktery ma sva jasna pravidla, (existuje n€kolik druht
akéniho vyzkumu, v ramei kterych je mozné vyuzit dil¢i vyzkumné metody, jak kvantitativni
tak kvalitativni) neni piili§ objasnéno. Z kontextu vyplyva, ze byly autorkou vyuzity tzv.
terénni poznamky, které byly opfeny patrné o pozorovani v kombinaci s rozhovory.
Standardné 1 u kvalitativnich studii jsou uvadéna obsahova jadra rozhovord, naméty tzv.
tazatelskych otazek, které vychdzi z dil¢ich otazek vyzkumnych, zpisoby analyzy ziskanych
dat apod.

Ponékud netransparentné je také popsan vyzkumny soubor. Neni jasné, kdo konkrétné (kolik
ucastnikii jakého véku, ptipadné vzdélani, genderu, pfislusenstvi k romské narodnosti) se
ucastnil krouzkt, workshopt apod., které studentka reflektovala v ramci svého akéniho
vyzkumu. Stejné tak popis souboru u dotaznikového Setfeni jasn€ nevypovida o konkrétni
zkuSenosti respondentii s romskou komunitou. Je uvedeno, Ze maji respondenti pouze tzv.
zkuSenost. Vedli respondenti narodnostné heterogenni zdjmové krouzky ¢i vyuku? Byli
Romovée v téchto skupinadch majoritou? O jakou vékovou a genderovou populaci se jednalo?
VSechny tyto charakteristiky ovliviluji stav problematiky, kterou studentka zjiStovala.
Vzhledem k vySe uvedenému neni jasné, zda informace, které autorka interpretuje, vychazi
jen a pouze ze sebranych dat nebo se jiz jedna o vlastni ryze subjektivni ndzory na danou
problematiku, coZ je 1 v pfipadé kvalitativnich studiich nemozné.

Ptes uvedené piipominky poskytuje pfedloZzené vyzkumné Setfeni zajimava a uZitena
zjisténi. Obvykle v zavérech vyzkumné zpravy dochazi k diskusi hlavnich vyzkumnych
zjisténi v kontextu jinych Ceskych ¢i mezinarodnich vyzkumi. Méla autorka k dispozici
vysledky jinych vyzkumnych Seteni?

Domnivam se, Ze po formalni strance prace odpovidd pozadavkiim na tento typ védecké
prace. Jazyk je srozumitelny, erudovany, ale zaroven Ctivy. Struktura prace je prehledna a
logickd vzhledem k tématu a cili prace. Autorka vyuziva bohatého poznadmkového aparatu
,,pod carou®, kde rozsifuje a komentuje hlavni text. K citaci pouze jedna drobna poznamka:
v piehledu literatury schazi uvedeni autora Kotte (2010), kterého cituje autorka na str. 28 a
30. (pro ptipad dalsiho publikovani doporucuji doplnit).

Otazky a naméty K obhajobe:

1. Autorka ve vysledcich zminuje specifikum prace s romskou skupinou a jejich vztah
k povinnosti dochéazky, dochvilnosti, soustfedéni a dodrzovani pravidel. Autorka
komentuje tyto projevy jako ,vice neZ pochopitelné* (na str. 82). Cim si je tedy



predevsim vysvétluje a hlavné, jakou ma zkuSenost s motivaci takové skupiny a
S praci s témito jevy.

2. Byly terénni poznamky uplatnéné v tomto vyzkumu (jak uvadi autorka na str. 59)
pofizovany jiz se zamérem vyzkumného Setieni (jiz od roku 2004) nebo byly vyuzity
dodate¢né. Pak by bylo vhodné vyznaéit, jak byly zdznamy potizovany, z jakych zdroji
a jak snimi autorka nakladala, od kdy byly zdznamy pofizovany zamérné vici
vyzkumnému Setfeni.

3. Pfesto, ze vyzkum ma design kvalitativni cesty vyzkumu, nékteré polozky uvedeného
dotazniku maji kvantitativni podobu. Jak bylo s t¢émito polozkami nakladano, jak byly
vyhodnoceny?

4. Byva dobrym zvykem uvadét jako soucést kvalitativniho vyzkumu také posouzeni
limitt vyzkumu. Vidi autorka néjaké ve svém vyzkumu?

Zaveér

Kvalitu a vyznam ptedlozené prace spatfuji predev§im ve zpracovani vlastnich mnohaletych
zkuSenost autorky s praci s détmi z romského etnika, na kterou se V textu né€kolikrat odkazuje
a Cerpa zni (viz Uvod osobni na str. 1). Vysokd mira zkuSenosti ji dava podporu
v komentovani a interpretovani vystupu teoretické Casti prace, ale predev§im v interpretaci
ziskanych vysledkt vyzkumu.

Vyznam vyzkumu vidim v uspofddani a v celkovém pohledu na danou problematiku,
Vv celkovém obraze moznosti dramatické vychovy v socializaci déti (mozna i dospélych)
z romského etnika. Ty povazuji za uzitecné nejen pro praxi dramatické vychovy a pro
soucasné ukoly Skoly v inkluzi, ale také pro budouci vyzkum, ktery na takto vymezeném
prostoru muze pokracovat dal§imi tématy a rozpracovavat nékteré nastinéné oblasti.

Piedlozenou pracid oporu¢uji k obhajobé asouhlasim, aby po Gispésné
obhajob¢ byl uchazecce udélen titul ,,doktor*.
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