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Abstrakt

Cilem této prace je vytvoreni funkéni dvoudenni dilny pro instituci muzea. Dilna se opira
0 lokdlni téma — vyrobu zédpalek v SuSici a okrajové také vyuziti dnes jiz opusSténého
tovarniho komplexu. Teoreticka ¢ast se zabyva ptipravnou fazi projektu — pojmenovanim cila,
stru¢nym rozborem historickych prameni, charakterizaci cilové skupiny a zvolenou formou

(strukturovanym dramatem).

Prakticka cast seznamuje Ctenaie s finalnim scénafem a realizaci se dvéma tfidami
Gymnazia v SuS$ici. Kromé& popisu realizace obsahuje reflexi vSech zcastnénych stran
a pokousi se nabidnout i nékteré zmény k vylepSeni celé dilny. Prace tedy predevsim zkouma,

jak lze vyuzit metodu strukturovaného dramatu pti edukacni praci v muzeu.

Kli¢ova slova: strukturované drama, dramaticka vychova v muzeu, sirkafstvi, SuSice, sttedni

$kola, gymnazium, Muzeum Sumavy, SOLO Susice

Abstract

The main goal of this bachelor thesis is to create a functional two-day educational workshop
for a specific institution — a museum. The workshop is based upon a local topic — match
making in the city of SuSice and a use of the now abandoned industrial complex. The
theoretical part focuses on the development process — main goals of the workshop, a brief
summarization of historical facts, characterization of the group and chosen form of the

workshop (structured drama).

The practical part includes created script of the workshop with the description of
realisation with two classes from Gymnazium SuSice (grammar school). It also contains the
reflection of the workshop from all parties — the class, present teachers and the lecturer. I then
recommend some improvements of workshop. Generally speaking, this thesis examines the

use of structured drama in educational process at a museum.

Keywords: structured drama, drama education in museum, match making, SuSice, high

school, grammar school, Museum of Sumava, SOLO Susice
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TEORETICKA CAST

1. Uvod

V prubéhu nékolika poslednich let probihd v poSumavské SuSici pomérné ziva debata
nad otazkou vyuziti chatrajiciho komplexu proslulé sirkarny firmy SOLO Susice, zalozené

Vojtéchem Scheinostem a Bernardem Fiirthem Vv roce 1844.

Na tuto problematiku je fada rozlicnych néazorti zrozdilnych skupin spolecenské
a profesni sféry. Predn¢ je zde pohled historikli a pamétnikli, ktefi by chtéli komplex
zachovat, kvili historickym, architektonickym a dal§im kvalitim. (Napfti¢ touto skupinou je
samoziejm¢ fada dalSich skupin podle toho kolik procent komplexu zachovat a jak jej
pfipadné dale vyuzit.) Na opa¢ném poélu spektra stoji skupina, kterou ozna¢im za developery,
tedy skupina lidi, ktera chce komplex zbourat a na jeho misté vystavit v tomto piipadé
obchodni centrum.! Nékde mezi témito dvéma skupinami pak stoji lidé, jejichz nazor se
vymezuje zpravidla vici vyse jmenovanym — od téch, ktefi by chtéli zachovat alespon ¢ast
komplexu jako muzeum, az po obcany, které tato problematika viibec nezajima.

Ve svétle t&chto udalosti jsem se rozhodl vytvofit dramaticko-vychovny workshop?, ktery
by se problematikou sirkarny zabyval. Navic jsem formou tohoto workshopu chtél
s nékterymi vybranymi metodami a technikami dramatické vychovy seznamit i studenty
a pedagogy Gymnazia v Susici a také Muzeum Sumavy se sidlem v Susici. Pravé muzeum
jsem si vybral jako misto realizace, nebot” cely workshop mé predev§im vzdélavaci charakter
v oblasti lokalnich dé€jin a prostory muzea, kterd ma mimo jiné i stalou expozici vénovanou
prave susickému sirkafstvi, a jako takovy je pro né¢j pravé muzeum nejvhodnégjsi. Dle mého
nazoru navic mohou podobné a nejen dramatické projekty ozivit nabidku muzea v oblasti
vzdélavani, ktera je jednou z hlavnich &innosti této instituce. (Plzensky kraj, 2003. Cl. 11, bod

13.)

! Je tieba doplnit, Ze v bezprostiedni blizkosti arealu sirkarny jiZ stoji &tyfi velké supermarkety.
Y, préaci uzivam terminu workshop i ¢eského ekvivalentu dilna.
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Workshop, a tedy i tato prace, ma n¢kolik hlavnich a dil¢ich cilt, kterym se vénuji podrobnéji
v kapitole 3. Cile a prostredky. Jako hlavni cile jsem si vyty¢il:

a) Vytvorit a realizovat dilnu cilenou pro instituci muzea.

b) Seznamit Gcastniky workshopu se vznikem a pocatky vyroby zapalek v Susici, s osudy
zakladatelti sirkdrny a dat jim moznost vyjadfit se k aktualnimu déni, resp. otdzce
nevyuzité budovy.

c) Nabidnout studentim jiny pfistup ke vzdélavani konkrétné pomoci metod dramatické
vychovy.

d) Rozvinout schopnosti a dovednosti studenti v rovné osobnostné-socialni,

komunikacni, pracovni a dramatické.

Préace je rozdélena do dvou Casti — teoretické a praktické. V teoretické €asti se zabyvam cili
a zvolenymi metodami prace. Dale struénym historickym vhledem do doby 19. stoleti
Vv kontextu mésta Susice a 0sobami zakladateld vyroby zapalek v Susici, to vSe s piihlédnutim
k relevantnim literarnim pramentim, a charakteristikou skupin, pro které je workshop cilen.

V praktické ¢asti uvadim scénai workshopu a popis jeho realizace s obéma skupinami.
Samostatna kapitola je vénovana reflexi celého projektu jak o¢ima studentl, pfitomnych

pedagogu, tak i mé vlastni. V reakci na to nasledné navrhuji Gpravy, které by workshopu

mohly prospét pii dalsi realizaci.
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2. Poéatky susického sirkarstvi

V této kapitole bych rad struéné popsal dobu 19. stoleti na SuSicku. Historicka reSerSe, kterou
zde uvadim, je klicovym pramenem pro vysledny piibéh potazmo scénai. Kapitolu ¢lenim
na Ctyfi podkapitoly, které se vénuji jak obecnym informacim z historie, tak 1 jednotlivym
udobim spojenych s postavou Vojtécha Scheinosta, ktery stoji u zrodu vyroby zapalek
Vv Susici.

Jelikoz podstatna ¢ast prament, z nichz vychazim, byla napsana v dobé& socialismu, bylo
tteba vzit tento fakt na védomi, oprostit se od tendenCnosti této literatury, piipadné

konfrontovat dané fakta s jinymi prameny.

2.1.SusSice v 19. stoleti

Nez se dostanu k 19. stoleti je tieba zasadit tyto informace do historického kontextu. Historie
je linearni a bezprostiedné navazuje na udélosti piedchozi. Proto se zamétfim na dé&jinné

souvislosti, které maji vliv na dobu 19. stoleti v SuSici a jsou dilezité i pro ptibéh dramatu.

Od druhé poloviny 16. stoleti upadal v okoli SuSice vliv Slechty, kterd byla znacné
zadluzena. SuSicko se stalo krajem drobnych statkii se zdmeckem skoro v kazdé vesnici.
Feudalové podilejici se na rozhodovani v zemi ztraceli o tento kraj zajem. Obchodni vysady,
které SuSice jako kralovské mésto méla od roku 1273, byly stale vice minimalizovany, nebot

Slechta se snazila obchodni cesty svést do svych poddanskych mést. (Fartak 1959, str. 9)

Tticetileta valka, valky s Tureckem, Slezska i Sedmiletd valka, dlouhodoby a opakovany
pobyt vojska ve mésté, to vSe vyrazné¢ napomohlo k velkému zadluzeni mésta. Roku 1707
navic meésto zasahl obrovsky pozar. (Holy 1959, str. 48) Ani sklafstvi, které v 18. stoleti vedlo
ke zvyseni osidleni na Sumavé, hospodaiské situaci mésta a okoli nepomohlo. Majiteli byli
prevazné pristéhovali Némci nebo Rakusané. V zemi se vSak primysl rozvijel, coz vedlo
k ztizovani silnic a zeleznic. Ty se vSak SusSici pro obtizny Sumavsky terén zdaleka vyhybaly.

(Fartdk 1959, str. 10)

Némecky Zivel na Sumavé i piimo v Susici znané nabiral na sile. Vrchnost totiz davala
pudu piistéhovalctim, ktefi nabizeli vice penéz. Bohati méstané zacinaji od roku 1789 do roku
1808 skupovat nekteré statky a konkuruji tak zbytku Slechty. Touhou téchto méstant vSak
nebyl obchod, ale pravé jakési vyrovnani se vrchnosti. (Holy 1959, str. 51-54)

V Susici vSak nikdo ze zchudlého ¢eského méstanstva a femeslnictva nemél prostredky

na to, aby kupoval statky a chopil se novych moznosti (pfevazn¢€ obchodnich). Téch se chopili
12



zidovsti obchodnici, ktefi se ve mésté usadili béhem tricetileté valky. Zvlasté¢ na pocatku
stoleti byl jejich pfiliv zna¢ny, ackoliv zakony tento trend do zna¢né miry brzdily. Ve mésté
jim byl vyhrazen tzv. ., Zidovsky plicek®. Netrvalo dlouho a brzy sméli zakupovat domy

I mimo vyhrazené ghetto, navzdory silnému odporu mistnich. (Holy 1959, str. 56)

vvvvvv

usadil roku 1734. Fiirthové se t&sili velké vaznosti predev§$im ze strany predstavitell mésta.
Byli to prave oni, kdo zastupovali zidovskou obec pfi jednani S tifady a do jisté miry dotovali
meésto v pripadé neurody ¢i epidemii jak finan¢éné tak materialng. (Brabec 1975, str. 20)

SuSice samotna pfipominala na konci 18. stoleti jesté znacné stfedovéké meésto.
Na namésti byla v desolatnim stavu dlazba z ,.ko¢i¢ich hlav*, neexistovaly chodniky a vSude
pobihal dobytek. V severovychodni casti ndmeésti se rozprostiral pomérné velky mocal.
Na pfelomu stoleti vSak jiZ vyslo nafizeni, aby se ulice a ndmésti zacala trousit slamou,
a ziidilo se i primitivni olejové osvétleni. VEtsina méstskych hradeb jiz byla strzena, nebylo
tomu tak ale s méstskymi branami. Ty byly zboteny az v letech tficatych (Prazska — 1836)
a Styficatych (Risska — 1842). (Holy 1959, str. 57)

Jeste pocatkem 19. stoleti spojovaly SuSici se zbytkem monarchie uzké ptirozené
vyjezdéné cesty, témét nesjizdné. Az kdyz byl jejich stav alarmujici, byly upraveny
a ve tficatych letech se teprve zacaly budovat silnice, jak je zname dnes. Na jejich stavbé
pracovali samotni méstané a poddani sedlaci. Nejbliz$i posta byla moznd praveé proto az
vV Horazd'ovicich. Ve tficatych a ctyficatych letech zacal jednou tydn€ ze SuSice jezdit
i dostavnik do Prahy. V druhé polovin¢ 40. let postihla SuSici velka neuroda, ktera dala
zaminku pro zvySeni cen obili, Stim spojené kradeze piimo na trzich a samoziejm¢ hlad.
(Holy 1959, str. 57-61)

Kwvli natizeni cisafe Josefa II. byla ufednim jazykem némcina i v SuSici. Némecky mluvi
radni, Slechta i bohat§i méstanstvo. Neni tedy divu, ze v Susici dopadly tendence narodniho
obrozeni na turodnou puadu. Kli¢ovou roli sehralo n€kolik vyznamnych obcanii meésta
Vv pribéhu celého stoleti, pro ucely této prace je vSak dilezity (i kdyz okrajove) hlavné jeden —
Josef Ambroz Gabriel (nar. 5. prosince 1820). Tento sedlacky syn a student prav se zaslouzil
mimo jiné o to, Ze v SuSici m¢la 7. zafi 1845 premiéru hra Josefa Kajetana Tyla Pani
Marjanka, matku pluku.

Divadlo hralo v Sifeni Ceského jazyka vyznamnou roli, navic byly vytézky davany

pravidelné na dobro¢inné ucely. Hralo se v prostorach dne$ni radnice a publikem byli
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pfedevS§im ufednici a statkafi. Divadlo se v SuSici hradlo uz od roku 1800, nutno fici, Ze
pfedevs§im v némciné. Pred ¢eskou Pani Marjankou byla uvedena jen jedna hra v roce 1831.
(Holy 1959, str. 63)

2.2.Prvni léta vyroby

Vojtéch Scheinost se narodil 24. dubna 1814 v SuSici vdomé &p. 99 (dnes$ni ulice
Na Piikopech). Jeho matka se jmenovala Rozalie (rozena Mayerova), otec Jan byl povolanim
sladek. Od roku 1826 se zacina ucit truhlafskému femeslu ve Vidni, kam jej doprovazeli bratti
Jan, Josef a FrantiSek. (Brabec 1975, str. 19) Tam nastoupil do sluZeb lékarnika Romera®
a zacal pro n¢j vyrabét tzv. dreveny drat (diivka zapalek). Zde se také seznamuje s Marii
Urbancovou, kterda Romerové Zen€ pomahala v domacnosti a (podle tradice) 1 pii pfipravach
zapalné smési, stiezenému vyrobnimu tajemstvi zapalného primyslu. (Rebstock,

Kratochvilova 1989, str. 5)

Vojtéch spolecné¢ s Marii navazuji blizky vztah a vroce 1839 spoleéné odchazeji
do Susice s imyslem zadit zde s vlastni vyrobou zapalek. Tou dobou jiz Marie ¢ekala jejich
prvni dité¢ syna Vojtécha (Alberta®). Nedlouho po piijezdu Scheinost zadd méstskou radu
0 zivnostenské povoleni k vyrobé zapalek. Povoleni dostal 31. fijna 1839 (Novdkovad,
Bojanovsky 2017) a s nejvétsi pravdépodobnosti zahajil vyrobu ve vyhotelém domku svého
bratra Ondieje za radnici. Vyroba vsak zabrala daleko vice domi nez pouze ten na namesti.
V praci Scheinostovi pomaha manzelka a fada dalsich ptibuznych. Vyrobky prodava
na blizkych trzich, ale brzy zacina vyvazet 1 do Prahy, Hornich Rakous nebo tfeba Turecka.
(Holy 1976, str. 6-1,; Rebstock, Kratochvilova 1989, str. 5)

Z dob pocate¢ni vyroby se dochoval i1 popis piivodni domaci vyroby: ,,Vojtéch Scheinost
nakoupil nékolik prken, z nichz specialnim hoblikem hobloval asi metr dlouhé drevené draty,
které svazoval do svazkit asi po 200 kusech. Tyto svazky pak prerezdaval na potrebnou délku
zapalky. Svazecky téchto drivek byly potom do vyse tri az ¢ty milimetrit maceny do siry, ktera
se tavila na kuchynské plotné. Kdyz sira zatuhla, byla drivka do vyse necelého milimetru

madcena do pripravené zapalné hmoty. Po Ccastecném zaschnuti se drivka dosousela

8 Existuji také varianty R6hmer ¢i Romer.

* Albert je némeckym ekvivalentem tohoto jména a ve workshopu uzivam této varianty. Piedeviim proto, aby se

nepletl s postavou svého otce. Prameny taktéZ pracuji s obéma variantami.
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nad kamny, svazovala se do svazkii po 50 — 60 kusech atak se prodavala v nejblizsim okoli
0 poutich a na trzich.“ (Rezni¢kova 2017)

S Marii se Scheinost ozenil hned nasledujici rok, ktery je vyznamny i kvili tomu, ze
zacina poprvé spolupracovat s Bernardem Fiirthem.

Bernard Fiirth se narodil 22. fijna 1796 do rodiny nejbohat$iho zidovského méstského
familianta, obchodnika se stfiznim zbozim a tabakem Daniela Fiirtha. Jelikoz byl Bernard
synem z druhého manzelstvi, nezdédil po otci rodinné misto. (To pfipadlo jeho starSimu
bratru.) Shodou okolnosti se viak jeden ze Zichovickych® piibuznych vzdal naroku na své
misto pro pobyt v SuSici. Daniel Fiirth tedy 9. ¢ervna 1820 zada o povoleni pro Bernarda.
Ackoliv se zdvihla vlna protestil a jeho otec musel podat Zadost znovu, povoleni bylo nakonec
Bernardovi udéleno. V roce 1823 se Bernard oZenil s Anezkou Weilovou a 0 dva roky pozdéji
zaklada s bratrem Izakem obchod s vyd€lanou kizi, pefim a vinou. Bernard musel své
povoleni vratit, jeho bratr v§ak v provozu pokracoval déale a skvélym obchodnickym fizenim

doséhl mezinarodniho odbytu.

Bernard nakonec zazédal o povoleni obchodu se smiSenym zbozim. I zde se zvedla vina
nevole jak ze stran dalSich obchodnikid, tak i magistratu. Povoleni ale presto dostal.
Nevrazivosti musel celit jesté nékolikrat — at’ uz udanim nebo potizemi, které nastaly, kdyz
zakoupil dim v ¢asti mésta, kterd nebyla zidovska. Navzdory problémiim se mu v obchodé

dafilo a mohl tak Scheinostovi v jeho finan¢nich problémech pomoci. (Holy 1976, str. 7-9)

Scheinost se v zacatcich vyroby potykal s nékolika problémy — musel opakované
pfesouvat vyrobu do jinych objektl a nakonec nemél suroviny ani finance. To vSe mu z&asti
obstara v obchodech zbéhly Bernard Fiirth, ktery se stava zpocatku jen jeho véfitelem. Podle
nékterych zdrojii Flirth Scheinostovi zajiStoval i speditérské sluzby. (Holy 1976, str. 7) Sviyj
dluh vici Fiirthovi splaci Scheinost vyrobenymi zapalkami. Situace je vSak dlouhodobé
netnosna a nakonec dochazi ke spolupraci obou panti — Fiirth se stavd majitelem vyroby.

(Bojanovsky 2013)

2.3.Vznik a pocatecni vyvoj tovarny
Bernard Fiirth se v obchodovani dobie vyznal, jist¢ se né¢emu piiucil i od svého bratra, a brzy

pochopil vyznam, ktery obchod se zépalkami ptinasi. Jelikoz vSak povoleni pro vyrobu mél

% Zichovice — Malé vesnice vzdalena asi 10 km od Susice.
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pouze Scheinost, musel o né¢j také pozadat. To ucinil v zafi roku 1842, v zadosti uvedl, ze
zaméstnava 80 lidi, pfedevsim déti pies 14 let, které tak maji moznost pomahat finan¢né svym
rodic¢im.

Ackoliv mu povoleni na vyrobu zapalek a fosforu bylo udéleno, potykal se on i Scheinost
S problémy prostorovymi. (K vyrobé vyuzivali fadu domu svych i cizich.) V listopadu 1842 se
Fiirthovi dostalo nabidky prondjmu byvalé tuzkarny ve Zlaté Korun¢ na Krumlovsku. (V této

tovarné pozd¢ji pracoval i Scheinostv bratr Jan. Vedl ji dalsi z Fiirthovych bratra.)

V roce 1844 zaclina Fiirth budovat novou tovarnu piimo v SuSici, povoleni mu bylo
udéleno 9. Cervna. Stavbu vSak musel kvili problémim s vlastnictvim pozastavit a podat
odvolani. Argumentoval rozsahem svého podnikani (zaméstnaval jiz na 200 lidi) a vysokym
odbytem. V fizeni uspél, navic mu byla ud€lena cisatska Zivnostenska stiibrna medaile. V této

tovarné zaméstnava Vojtécha a Marii Scheinostovi jako vedouci vyroby. (Holy 1976, str. 15)

Smlouva, kterou spolu oba panové uzavieli, vSak jasné stanovovala, Ze v nové zbudované
sirkarn€ nesmi pracovat kromé vySe zminénych (Vojtécha a Marie) zadny dalsi clen
Scheinostovy rodiny. Podle vSech dostupnych informaci Stouto podminkou souhlasil
bez vyhrad. Neni se vSak cemu divit, jeho nejstarSimu synovi bylo teprve pét let a deefi teprve
ctyfi. Navic dostal gazi 40 zlatych mésicné. (Brabec 1975, str. 21) Fartdk uvadi dokonce
piijem 2 000 zlatych ro¢né. (Fartak 1959, str. 14)

Ve struc¢nosti zde uvedu néktera z mist odbytu Fiirthovy tovarny: Londyn, New York,
Ulm, Greitz, Ludwigsburg, Mayland, Lemberkg, Gostenhof, Regensburg, Augsburg, Orient.
(Holy 1976, str. 14-16) Samoziejmé stale dodava i do mést a vesnic v okoli SuSice, Prahy
a Vidné.

Vojtéch Scheinost jako vedouci vyroby zlepSoval vyrobni proces lepSimi technologiemi,
které umoznovaly tento rist. Ro¢ni obrat tovaren ¢inil zhruba 150-160 tisic zlatych. V jednom
roce bylo vyrobeno kolem 90-100 000 kotouct dfevéného dratu, 300 000 dfevénych bednicek
rozli¢nych zapalovadel a 60 centi Cistého fosforu. Kromé vyrobku nachazi upotiebeni

i dfevény odpad jako stelivo namisto drahé slamy. (Holy 1976, str. 16)

Tajemstvi vyrobniho procesu (sloZeni a vyroba zapalné smési) se V suSické tovarné
predavalo z otce na syna. Jelikoz v8ak odbyt rapidné rostl, majitelé¢ byli nuceni toto tajemstvi

sdélit svym nejspolehlivéjsim pracovnikim. Spolehlivost v tomto kontextu znamena, Ze

u takovych pracovnikli nehrozi vyzrazeni — ¢asto se proto jednalo o lidi negramotné a teba
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hluché. (Rezni¢kova 2017) Piesné slozeni podléha tajemstvi i v dnesni dobé, piesto lze

jmenovat nékteré slozky zapalné smési:

* hoflaviny — bily fosfor, sesquisulfid cerveny, sulfofosfid, sira, sirnatan olovnaty,
surma, parafin, stearin, vosky a pryskyfice,

» okyslicovadla — dusi¢nan draselny, sodny nebo barnaty, strontnaty i olovnaty,
kysli¢niky, burel, peroxid olovnaty, sufik aj.

= zdrsiovala a plnidla — mlety kifemen, sklo, pemza, kysli¢nik zine¢naty,

» tmelidla — arabska guma, guma tragant, $krob, klih, dextrin, cukr apod.

» barviva- rumélka, chroma zlut, okr, ultramarin, barevné laky a anilinové barvy,

* natéry — vlhkovzdorna hlavicka, aromatizace spalnych chemikalii

» impregnace — parafin, stearin, vosky, solné roztoky (Bojanovsky 2013)

Vyroba Vv 19. stoleti se vSak neobesla bez katastrof. Fosforové zapalky byly snadno vznétlivé
a hned 21. ledna 1845 doslo v tovarné k pozaru. Nékolik ze shromazdénych pry hrozilo
Scheinostovi ukamenovanim i zabitim. ,.Jen at’ ta fabrika shori a Zida i Scheinosta at’ vezme
Cert.” Dal$i pozar nasledoval v dubnu stejného roku a dal$i nasledovaly v prubéhu celé

existence tovarny. (Holy 1976, str. 17-8)

Navzdory nevraZivosti ze strany SuS§i¢ani se tovarna za 15 let svého provozu rozrostla co
do poctu budov 1 zaméstnancu. Fiirthovi vynesla zna¢nou ptizen suSického magistratu, ktery
vzdy zduraznoval jeho vyznam v obzivé obyvatel mésta. Jasné vSak je, Ze se historie obraci

smérem k Fiirthovi a ,,pouhého* feditele vyroby Scheinosta nechava v pozadi.

Zména nastava az v roce 1849, kdy dne 26. zati podlehl Bernard Fiirth epidemii cholery.
Zanechal po sobé podnik ,... v plném vzestupu, bez znamek byt sebemensiho zakolisani,
podnik, jehoZ vyrobky znala celd Evropa. Scheinost pokracoval v praci u Fiirthii s tymz
zapalem, jako by sam byl nositelem firmy, vyrabél kvalitni zbozi a vylepsoval jeho technologii.
Podnik prevzala Anezka Fiirthova, vdova po majiteli, Zena energickd, jejiz schopnosti se

projevovaly uz za zZivota Bernarda Fiirtha, v ukaznéném dodrZzovani pracovni discipliny.*

(Brabec 1975, str. 22)

Tovarna pod jejim vedenim fungovala skvéle dal. Jisté obtize vSak rostouci pocet

zam&stnanci znamenal pro mésto. Jak rostl, rostl i poGet nemocnych® Zebrakd diive v tovarng

® Primarnim zdrojem nemoci byly toxické vypary bilého fosforu..
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pracujicich. V padesatych letech proto na popud okresniho hejtmana zaklada Fiirthova
podptrny fond pro nemocné a v dalsi dekade¢ 1 ,,fovarni ustav zdravotnicky*, ktery mél za cil

starat se 0 osoby postizené praci v tovarné. (Brabec 1975, str. 23-24)

Ackoliv Bernard Fiirth zemfel, smlouva, kterou s Scheinostem uzavtel, platila dal a nikdo
Z jeho piibuznych tedy nesmél do tovarny vstoupit. Domnival se patrné, Ze s ohledem
na dlouholetou a svédomitou praci Fiirth od podminky ustoupi. VSe nasvéd¢uje tomu, ze
pokud by zil, mohl by Scheinost mit i Sanci. Dédicové — Anezka i jeji synové, ktefi se také
do Fizeni tovarny zapojili — viak dobrou viili nemé&li. Umysl zapojit do vyroby syna Vojtécha,
kterému chtél své know-how piedat, tedy vySel naprazdno. Z toho divodu Scheinost roku
1865 z Fiirthovy tovarny odchazi. (Brabec 1975, str. 25; Novakova, Bojanovsky 2017
Reznickova 2017)

2.4.Tovarna po odchodu Vojtécha Scheinosta

Firthové koupili Scheinostovi v nedalekém Dobrsingé statek, doufajic, ze zacne pracovat
v zemédélstvi a nebude jim mit moznost konkurovat. (Brabec 1975, str. 5) Hrubé vsak
podcenili Scheinostovo pracovni nasazeni. V roce 1868 Zada o povoleni k vyrobé zapalek
v domé V Rdji Cp. 48. Povoleni je mu udéleno a vznika tak druha suSickd tovarna na zapalky,
tzv. Hotejsi sirkarna. (Mésto Susice 2014)

Ironii je, ze o stejny pozemek k vyrobé zadal v prvni poloving padesatych let Scheinostiiv
bratr Jan. Povoleni vSak nedostal s vysvétlenim, ze dv¢ sirkarny by se ve mésté jisté neuzivili.

Obéma tovarnam se piekvapivé dobie dafilo a Zadnych dalSich sportit mezi sebou neméli.
Scheinost dava roku 1883 piepsat tovarnu na své tfi syny a o Ctyfi roky pozdéji se vzdava
¢innosti v podnikani a vystupuje ze spolecnosti.

Jen velmi stru¢né nyni nastinim osudy obou tovaren az do soucasnosti, pro potieby prace
totiZ nejsou jiz tolik podstatné.

Na konci stoleti pocitil sirkatsky primysl odbytovou krizi, v Cechach bylo v té dobg
kolem 20 zavodu a cely sirkafsky pramysl vyrabé¢l fadoveé vice, nez prodal, patrné z divodu
zavéadeéni strojii do vyroby.

Roku 1903 vznikl spojenim nékolika rakousko-uhersky koncern SOLO, spadaly do né&j
tovarny rodiny Fiirtht 1 Scheinostli. V roce 1913 pak vznikd koncern HELIOS, ktery v sobé

sdruzil 27 malych sirkdren. Ob¢ spolecnosti se spolu dohodly na tuzemském kontingentu

44 % pro SOLO a 56 % pro HELIOS.
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Cely pramysl se i nadale potyka s vysokou zahraniéni konkurenci Svédska a Japonska.
Vznikem samostatného Ceskoslovenska se pak majiteli susické tovarny SOLO stavaji 1. ledna
1921 Spojené ceskoslovenské sirkarny a lucebni zavody se sidlem v Praze. V roce 1922
provedly spole¢nosti SOLO a HELIOS fuzi — majetek skoupil HELIOS a.s., av§ak spole¢nost
nesla jméno SOLO. Po vélce nastoupilo obdobi konjuktury, ale hospodaiska krize (1929) se
promitla i do chodu suSickych tovaren. O tii roky pozdéji proto byla Hofejs$i tovarna

uzavrena.

Druha svétova valka s sebou piinesla ztratu vSech zahrani¢nich trhti a upadek jakosti,
koncem valky je dokonce celd vyroba zastavena. 22. kvétna 1945 se pak provoz opét ozivuje
a vyrusta novy narodni podnik SOLO. Rok 1951 pftinesl i vyuziti dievéného odpadu z tovarny
a firma zacala vyrabét dievovlaknové desky. Podniku se opét zacina dafit a to i v zahranici.
Rok 1969 pak pfinesl novou vlnu modernizace a c¢astenou automatizaci vyroby.
V osmdesatych letech se také upousti od dievénych krabicek na zdpalky a nastupuje éra

krabicek papirovych. (Rebstock, Kratochvilova 1989, str. 6-7)

Vyroba jako takova se vSak uz dlouho nesoustiedila jen na zapalky. Z pocatku (1939)
SOLO pracovalo v chemickém pramyslu, tato cesta se vSak ukazala jako nespravna, a proto
se firma zaCala orientovat na primysl dievozpracujici (viz napt. dfevovldknové desky).
V roce 1969 tak zapalky ptedstavovaly pouhou ¢tvrtinu podnikové vyroby. (Brabec 1975,
str. 240)

V ramci privatizace pak vznikla roku 1996 SOLO SIRKARNA, a.s. se sidlem v Susici.
Modernizace pokracovala a sirkarna v roce 2006 vyexpedovala na 400 miliénu krabicek,
Ztoho 85 % byl export do zahrani¢i. Navzdory tomu byla vroce 2008 vyroba zastavena

a presunuta do Indie, ktera slibovala mensi naklady na vyrobu.

Témer 170-t1 leta tradice vyroby zapalek Vv SuSici tedy skoncila. Komplex samotné
sirkarny se stal opuSténym a postupné chatra az do soucasnosti. Jednani o vyuziti stavby se
vlekla dlouhou dobu a na konci roku 2016 se zacala postupné bourat a S nejvetsi
pravdépodobnosti na jeho misté vyroste ndkupni centrum.

Nézory na toto sméfovani se samoziejmé ruzni. Néktefi souhlasi, jini chtéji komplex
zachovat pro jeho historicky-architektonickou hodnotu’ a dalsi pak hledaji jinou moznost jeho

vyuZiti.

" Nékolik budov se stalo kulturni pamétkou z iniciativy pracovnikii Muzea Sumavy v Susici.
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3. Cile a prostredky

V tvodu prace jsem jiz vyjmenoval hlavni cile projektu. V této kapitole se zabyvam
piedevsim cili dil¢imi a dale pak prostiedky, které jsem s ohledem na né zvolil pfi tvorbé
workshopu. Sleduji nékolik typa cila — vzdélavaci, osobnostné socialni, pracovni,
komunika¢ni a dramatické. Tyto vSechny vyjma dramatickych jsou podlozeny RVP

pro gymnazia (RVP G) a navazuji tak na tento dokument kurikularniho vzdélavani.

Do kategorie vzdélavacich cili patii seznameni s relevantnimi historickymi fakty

0 Vojtéchu Scheinostovi, Bernardu Fiirthovi a poc¢atcich suSického sirkafstvi.

Cile osobnostné socialni, komunikacni, pracovni a dramatické je od sebe obtizné oddélit,
nebot’ ¢asto jdou ruku v ruce. Napf. uziti techniky improvizované etudy v sobé nese jak cil
dramaticky (sezndmeni s touto technikou), komunikaéni (hraci jsou rozdéleni na dvé skupiny
a jednaji tedy v dialogu, rozvijeji napf. svou schopnost argumentace), tak 1 osobnostné
socialni a pracovnich (kdy jsou studenti vedeni k uvédomeéni si vlastnich pracovnich ambici
a zaroven k jednani v situaci vyzadujici nadhled). Lze samoziejmé fici, Ze i tyto cile souvisi
uzce s témi vzdélavacimi, nebot’ na jejich zékladé jsou tyto budovany a rozvijeny. Nekteré
cile by tedy bylo mozno uvést u vice kategorii. Pokusim se nyni podle této kategorizace

jmenovat nékteré zakladni cile.

e Vzdélavaci:
o seznamit studenty s dobou prvni poloviny 19. stoleti v SuSici

o predstavit osoby Vojtécha Scheinosta a Bernarda Fiirtha a ukézat jejich

vyznam v Souvislosti s vyrobou zapalek

o prohloubit znalost o susické sirkarné

e (Osobnostné socialni:

o rozvoj empatickych schopnosti
o posilit pratelské vztahy ve skupiné/stmeleni skupiny

o rozvoj moralné volnich vlastnosti (Cest, spravedlnost, cilevédomost)
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e Pracovni:
o privést studenty k uvédomeéni vlastnich profesnich tuzeb
o habidnout moznost jednat s nadiizenym, ktery neni mé véci naklonén

o pomoci uvédomit si vyznam pracovnich smluv a mozné duasledky zdanlivé

nepodstatnych ¢lanki
e Komunikaéni:
o posilit schopnost argumentace pti dialogu
o Vést k vyslechnuti nazoru druhych
o zlepSeni schopnosti ziskavani informaci prostiednictvim dialogu a cteni
archaicky ladénych textd
e Dramatické:
o predstavit studentim techniku ucitele v roli
o seznamit studenty s principy prace na etudach, budovani postavy

o seznamit studenty s rolovou hrou a hrou v kolektivni postavé

Dilna je specifickym typem projektové metody vyucovani — projekt dramaticky. Sama
projektova metoda ,,obohacuje vzdélani o pohled z praxe, z realného Zivota. Doddva uceni
Zivotni diilezitost a smysluplnost hledanim vztahu zvoleného namétu k Zivotu jedince...".
(Machkova 2012, str. 7) To potvrzuje i Skalkova, ktera dodava, ze projektova metoda zaroven
., predpoklada spolecné planovani a resSeni ukolii ve skupiné ucicich se Zakii* (Skalkova 2007,
str. 243-244), projekty v mimoskolnim prostiedi navic umoziuji ,,prekondavat odcizeni
Skolniho uceni a spojovat je s rozlicnymi Zivotnimi zkuSenostmi.* Projektova metoda tedy
vychdzi z aktivni ¢innosti zaki a cilené vztahuje latku k redlnému zivotu.

Metody dramatické vychovy projekt dopliuji pravé o vztahy mezilidské. Davaji
ucastnikim (hracim) piileZitost jednat ve fiktivni dramatické situaci. Dramaticka situace
vynucuje reakci (jedndni) a posouva tak piibeh dale. V takovém projektu pak nejde Cisté jen
0 védomosti (jak je patrno 1 vySe uvedenych cili), ale i o rozvijeni a vytvateni postoju k latce.

(Machkova 2012, str. 6-8)
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3.1.Dramaticka vychova v kontextu muzea

Dramatickd vychova zaziva v poslednich letech ,,boom* a dostava se tak (i kdyz pomalu)
do sirsiho povédomi vefejnosti. Na to reaguji rizné kulturni instituce, jako jsou divadla,
knihovny, kulturni centra a v neposledni fad¢ také galerie a muzea. Zvou nebo dokonce
zamé&stnavaji své lektory, ktefi se staraji o (zdbavné)vzdélavaci programy pro Skoly
i vefejnost. Pro ucely této prace se zam&fim pravé na instituci muzea.

Jelikoz se jednd o instituci s pomérné¢ jasné definovanym poslanim ,zachovadni
a zkoumani historickych predmétii* (viz zakladaci listina Muzea Sumavy) je jisté tieba tuto
konotaci pfti piipravé jakéhokoliv typu vzdélavaciho programu respektovat. Proto jsem se i ja
pii piipravé workshopu Pracuji — Budujeme — Rozhoduji snazil o co nejvétsi moznou miru
historické vérnosti, byt bylo tfeba nékdy tfeba v intencich zvolené formy a posileni
dramati¢nosti historicky zaklad opustit a vydat se na pole domnének, moznosti ¢i se dopustit
vétSich odklonii od skutecnosti tieba z divodu nedostacujiciho historického zakladu. (Témto
zménam se vénuji podrobngéji v podkapitole 3.2.1. Ptibéh.)

Pravé v maximalné mozné mife historické vérnosti vidim hlavni ddraz pti vytvareni
podobného programu pro instituci daného typu. Je samoziejmé pravda, ze podobny (ne-li
stejny) pozadavek budou mit i dilny pro hodiny déjepisu. I v nich jde o seznameni ¢i
prohloubeni znalosti ur¢itého historického udobi, presto je toto hledisko podle mého nézoru

tfeba zdaraznit.

Na prvni pohled se mize zdat, ze historicka pfesnost mize byt v rozporu s principy
dramatické vychovy, ktera je ve svém pojeti vyucovanim cinnostnim, a jako takova stavi
na subjektu (ditéti, hraci) a zaroven z n¢j vychazi. (Marusak, Kralova, Rodriguezova 2013,
str. 9) Jak muzeme ucit historii a souc¢asné dat hra¢im moznost ji ovlivnit?

Zakladnim principem dramatické vychovy je rolova hra. Tedy hra, ,,...pFi niZ se ¢lovek
svou vlastni osobou stava nékym jinym, vstupuje do bot druhého a to fiktivné — jako, jakoby,
kdyby.* (Machkova IN Marusak, Kralova, Rodriguezova 2013, str. 12) Hraci tedy sice
prozivaji a jednaji v piib&hu jako néjaka postava, pfesto jim je ddna urcita svoboda, moznost
rozhodnout se jinak. Ve strukturovaném dramatu casto musi pfichdzet na nova feSeni
a zkouset je. Celé nebo alesponn kliCové Casti piibeéhu jsou navic reflektovany ze vSech

moznych thla. (Ulrychova 2007, str. 10-11)
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Hra ,jako* tedy dovoluje vyjit za dany historicky ptibéh, prozkoumat ho, piipadné
vyzkouset jiné cesty, ale hlavné ddva moznost se k ptibéhu vratit a sledovat jej s védomym jiz
zazitého. Historicka témata jsou proto velmi vhodnad ke zpracovani metodami dramatické
vychovy a konkrétné¢ technikou strukturovaného dramatu, ktera S prozkoumavanim

a hledanim jinych cest pracuje.

Jelikoz Muzeum Sumavy nepoiada zadné pravidelné vzdélavaci programy, chtél jsem svym
projektem nabidnout jednu z moznych cest, pokud by se problematikou vzdé¢lavacich

programt chtélo vedeni v budoucnu zabyvat.

3.2.Strukturované drama

Workshop ma formu strukturovaného dramatu, které vychazi z piibéhem dané problémové
situace — konfliktu, ktery je tieba vyfesit tady a ted’. (Ulrychovd 2007, str. 19-25) Drama vSak
nutné nevyzaduje jedno konkrétni feSeni, zavér. Strukturované drama potazmo tato dilna
vyuziva rozli¢nych technik od ucitele vroli (TIR, zangl. teacher in role), zivé obrazy,
pres brainstorming az tfeba po etudy.

Situaci te$i postavy piibehu, do jejichz role jsou zpravidla postaveni hraci. Jsou nuceni
zvazovat pro a proti v situaci, kterd nema jednoznac¢né spravné feseni. Pracuji — Budujeme —
Rozhoduji nabizi jednu problémovou situaci, kterd je sledovana ve své komplexnosti.
Od rozhodnuti, které k ni vedlo, az po mozné dusledky jednotlivych variant rozhodnuti.
Ptibéh plyne chronologicky a hra¢i se nemaji moznost vratit zpét. PredevSim proto, ze
sledujeme piibéh, v némz je jiz udélané rozhodnuti podpisu neménné, a piipadné vraceni by
navic bylo iproti cilim projektu — kazdé rozhodnuti ma pro mou budoucnost vyznam
a musim pocitat s disledky svého jednani.

Hrac¢i maji moznost zazit ptibéh Vojtécha Scheinosta a nékolikrat vstoupit do situaci
Z jeho zivota. Dané situace vyzaduji jednani a jsou uzaviené, coz ddva moznost sledovat cely
piibéh objektivné. Piesto maji moznost dané situace skutecné prozit ,,v botach druhého*
na zéklad¢ vztaha, které ve hie vznikly. Strukturované drama tak kombinuje racionalni

uvazovani a prozitek, coz je jeden z divodu pro tuto formu.

Jako paralelu k ptibéhu jsem cely projekt nazval Pracuji — Budujeme — Rozhoduji. Hraci
totiZ stejné jako hlavni postava piib&hu nejprve pracuji na samostatné praci — JA — (kvili

poctu ve dvojicich), spolecné jako celd ttida — MY — a nasledné o osudu jejich dila rozhodne
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nékdo jiny — ONI — (v tomto piipadé hlas vétSiny a piipadné lektora). Navic je toto
pojmenovani zvoleno ve shod¢ s tématem prace.

Téma jsem si formuloval jako otdzku: Je rodina soucdsti mych pracovnich cilu? Cely
workshop jsem se proto pokusil vystavit tak, aby stéZejni téma pracovniho idealu hlavni
postavy bylo konfrontovano s rodinnou situaci. Zaroven si hra¢i maji sami uvédomit, co je
pro n¢ dulezitéjsi. Nejde o hodnoceni tohoto rozhodnuti, ale skute¢né pouze 0 uvédomeéni si

vlastnich priorit a konfrontaci s rozhodnutim jiného ¢lovéka (postavy).
3.2.1. Pribéh

Historickd fakta nabizela velmi dobry zéklad pro formu strukturovaného dramatu —
problémovou (ohniskovou situaci) dramatu. Konkrétné clanek smlouvy, ktery zamezoval
pracovat Vv tovarn¢ Scheinostovym ptibuznym, Spatné vztahy s ndstupci Bernarda Fiirtha
vyustili v jeho odchod ztovarny. Pravé na konfliktu mezi pracovnim zavazkem (Elanek

smlouvy) a rodinou (synovou touhou Vv tovarné pracovat) jsem cely piibéh zacal budovat.

Bylo vsak tieba posilit tuto situaci, a tak jsem do piibéhu zakomponoval syntv dopis,

Vv némz otci oznamuje, ze pokud mu otec praci v tovarné nezafidi, odejde z mésta.

Kdyz jsem zacal piibéh formulovat, vynofil se pfede mnou dalsi konflikt v zivoté
V. Scheinosta — pracovni touha (sen mit vlastni vyrobnu) a realita (byl jen vedoucim vyroby).
Ten Sel ruku v ruce celym jeho zivotem od prvotnich zacatkti vyroby az po odchod z tovarny
Fiirthovy a zalozeni své vlastni. Nebyl pro m¢ vsak klicovy, a tak se objevoval spise v dil¢ich

reflexich. Nabizel ale zajimavou platformu k propojeni fikce ptibéhu a reality studenta.

Cely ptib¢h tak nakonec 1ze shrnout do téchto bodu:
a)  Scheinost ziskava know-how ve Vidni a seznamuje se se svou budouci zenou.

b) Oba se vraceji do SuSice, kde podomacku zahajuji vyrobu zapalek s povolenim

méstské rady.

c) Dochazeji jim zdroje, a proto se obraci k Fiirthovi.

d) Fiirth zaméstnd Scheinosta a zaklada tovarnu, kterou spole¢né buduji. Smlouva
vSak obsahuje ¢lanek, ktery zakazuje Scheinostovym piibuznym v tovarné pracovat
a vstupovat na jeji pozemky.

e) Fiirth umira a tovarnu idi jeho Zzena a synové

f)  Scheinost z firmy odchazi a zaklada druhou tovarnu
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Ackoliv jsem se snazil byt pivodnimu ptibeéhu co nejvice vérny, pro potieby dilny bylo tfeba
nékteré skutenosti pozménit. Pro posileni tématu jsem do pfibéhu dodal jiz zminény dopis
Scheinostova syna. Volné jsem také pracoval se vztahem Scheinosta a Fiirtha, protoze pravé
postavu Fiirtha nejvice tvofili hraci. Nastolili také vychozi stav jejich vztahu — jejich prvni
setkani. Z ¢asovych divodid jsem také vynechal pocatky jejich spoluprace, kdy Fiirth
Scheinostovi ptj¢oval penize. Podobné jsem také vynechal obdobi, kdy tovarnu vedla pani
Firthova. JelikoZ jsem v materidlech nedohledal, kdo pfesné¢ byl feditelem v dobé

Scheinostova odchodu, vlozil jsem tuto ulohu na nejmladsiho z Fiirthovych synti Simona.
3.2.2. Postavy

S hlavni postavou Vojtéchem Scheinostem se poprvé seznamujeme zhruba ve véku sedmnacti
let, cozZ je v€k velmi blizky cilové skuping. Chtél jsem tuto postavu, co mozna nejvice piiblizit
pravé hracim. O postavé se také dozvidaji po krocich velmi pomalu — nejprve pfes motiv
cestovani, ktery jim je rozhodné bliz$i nez tfeba truhlafina ¢i 19. stoleti. Jako zdkladni znak
postavy jsem zvolil dievénou krabicku s tajnou schrankou uvnitt. Material souvisi s profesi
postavy a existence tajné schranky se propojuje s motivem vyrobniho tajemstvi a klicovym

motivem osobni profesni touhy.

Bernard Fiirth je stézejni postavou historickou i1 pfibéhovou. Byl pro mé jako postava
zajimavy 1 z hlediska svého zidovského pivodu a peripetii, které mu piislusnost k této kultute
pfinesla. V projektu jsem se touto skutecnosti nakonec nezabyval, jelikoZ pfilisna historicka
vérnost by zde spise prohlubovala stereotypni vniméani Zidd. Nedostate¢ny respekt a piijeti
ze strany suSickych méstanti tak byl zachovdn i1 bez této konotace a dodal postavé
na plasticité. Charakter postavy Bernarda Fiirtha mohou Zaci asi nejvice ovliviiovat, jesté nez

se s postavou setkaji jako s ucitelem v roli. Kostymnim znakem postavy se stala ¢ernd vesta.

V prvnich verzich scénare jsem zvySenou pozornost vénoval i Scheinostové Zené¢ Marii.
Meéla to byt ona, s niz se hra¢i nejprve sezndmi a pifes niz poznaji i Vojtécha. Po delSim
zvazovani a konzultaci s vedoucim prace jsem vSak do piibéhu zakomponoval postavu
Vojtéchova bratra Jana. Marie tak v ptfibéhu nedostava zadny prostor pro jednani a pracuje se
s ni spiSe jen jako s historickym faktem. Vynechanim této postavy jsem vSak musel upustit
od explicitni konfrontace Vojtécha s rodinou, kdyz se rozhoduje o synové budoucnosti.
Jelikoz uz byl v ptibéhu Jan, byla matka zbytecnou postavou navic, i kdyz pravé ona nabizela

dobrou platformu k dokresleni syna Alberta.
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Kli¢ovou postavou z hlediska ptredavani informaci byl tedy Scheinostiv bratr Jan.
Nepodatilo se mi o ném zjistit nic, co by mi pomohlo pii tvorbé charakteru. Vzhledem
k tomu, Ze tato postava slouzi skute¢né vyhradné ke sdéleni klicovych pfibéhovych informaci,
snazil jsem se ji vykreslit jako ,,pohodaie” vzdy s jasnym nazorem na véc. Jeho kostymnim
znakem byl maly slamény klobouk.

V piibéhu se dale setkavame se syny obou zakladateli — Albertem Scheinostem
a Simonem Fiirthem. Jejich charaktery nebyly pfedem nijak zvlasté vystavené. Simona
Fiirtha, ktery se jako postava objevi jako ucitel v roli, jsem odvozoval podle postavy otce.
S tim rozdilem, ze je k Scheinostovi vice odméieny a dava najevo svou nadfazenost. Albert se
v dramatu fyzicky neobjevuje (vyjma pftipadnych improvizaci), jeho charakteru jsem
pri tvorbé nevénoval vétsi pozornost. Tato skutecnost se vSak projevila pii realizaci a blize se

tomuto tématu budu vénovat ve své reflexi. (Viz kapitola 6.3.)

Kromé¢ ¢lent rodin Scheinostti a Fiirthii pracuje drama s postavami obanli mésta SuSice.
Jednotlivé postavy si vytvaieji hraci sami. Postavy ob¢ant slouzi k vystaveni hlavnich postav
(Scheinost, Fiirth), ale také k moznosti nadhledu nad skute¢nostmi piibéhu a predevsim
moznosti vice se piiblizit tehdejsi dobé. Ob¢ané se také objevuji v zavéreéné fazi projektu,
kde se mohou vyjadrit aktudlni situaci opusténého komplexu tovarny a jejich uziti tak jde

ruku v ruce s konceptem Ja — My — Oni, ktery dilnou prostupuje.
3.2.3. Rekvizity

Z diivodu uvedeného vuvodu kapitoly (kontextu cilené instituce) jsem se tedy snaZzil
maximalné vyuzit vSech ziskanych historickych materiald, které tak podavaly zpravu o dobg,
V niz se ptibeh odehrava.

Plan mésta (viz pfiloha E. Mapa Susice), ktery se pozd&ji stal i zakladni deskou
pro studenty budovou tovarnu, jsem vytvotil presn¢ podle dobové mapy, kterou jsem ziskal

od pracovnikli muzea Sumavy.

Pracovni stiil (ponk) truhldie Scheinosta jsem vybavil rozlicnymi pfedméty, které truhlaf
ke své praci potfebuje. Uzil jsem vSak navic i n€kolik netradi¢nich nastroju, které, byt byly
Z doby asi o sto let pozdé&ji, mohly se ve vybaveni truhlatre 19. stoleti objevit. Skutecny ponk
jsem bohuzel z technickych davodi uzit nemohl, a tak jeho roli zastoupil tradi¢ni dievény sthl
z vybaveni muzea. Aby byla iluze co nejdokonalejsi, cely stil jsem posypal pilinami

a hoblinami, ve kterych se pifi dikladném ohledani ukryvaly dal$i a podstatnéjsi indicie
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0 postaveé. Pavodné jsem chtél ponk dovybavit i predméty z osobniho vlastnictvi Vojtécha

Scheinosta, bohuzel v§ak muzeum ve svych sbirkach zadné nevlastni.

V jedné ze situaci jde Scheinostovi o ziskani zivnostenského povoleni pro vyrobu
zapalek. I to se mi podafilo ziskat a ve workshopu se objevilo. (viz ptiloha D. Zivnostenské

povoleni V. Scheinosta)

Velmi jsem si cenil repliky Scheinostovy vandrovni knizky, kterou jsem vytvofil diky
kopiim originalu, ktery z pochopitelnych archivnich hledisek nebylo mozné uzit. 1 replika
vSak efekt historické vérnosti dobie podpotila.

Bylo samoziejmé tieba vytvofit i1 rekvizity fiktivni. Jelikoz se v pfibé¢hu objevuje motiv
vyrobniho tajemstvi (zdpalné smési) a stalo se pro mé i paralelou k profesnim touham

studenttl, vyuzil jsem ve workshopu tajnou dfevénou schranku.

Samotny postup vyrobniho procesu a suroviny potiebné pro vyrobu zapalek jest¢ dnes
podléhaji vyrobnimu tajemstvi, piesto se mi podafilo najit predpokladany postup
Scheinostovy vyroby a také seznam obecnych surovin, kterych je v sirkaiském primyslu
potieba. Tyto jsem pak napsal na zazloutly papir a dodal jim patinu ¢asu opalovanim

a n€kolikanasobnym zmackéanim.

Vyznamnou roli hraji v diln¢ listiny (dopisy, smlouva, novinové ¢lanky). | ty jsem musel
vytvofit a I vtomto pfipadé jsem se snazil byt co nejvice historicky vérny, byt byl jejich
obsah zalozeny z velké ¢asti pravé na fikci.

Ve workshopu jsem uzil také dvé hudebni skladby, jako podkres dvou aktivit, pfi jejich
vybéru jsem se opét fidil d€¢jinnym kontextem. Zvolil jsem tedy autory, kteti v dané dobé¢ zili
— Vaclava Jana Kititele Tomaska (1774-1850) a Fryderyka Chopina (1810-1849); cht¢l jsem
puvodné uzit pouze tuzemskych autord, ale bohuzel jsem nenaSel vhodné emocné ladénou
skladbu.

3.3.Témata

Strukturované drama, které je postaveno na tematické otazce: ,,Je rodina soucdsti mych
pracovnich snii?* Ta v sob¢ vSak zahrnuje fadu dalSich motivii/témat, které¢ uvadim Vv této
kapitole.

Hlavni postava je v dramatu postavena pied problémovou otazku, co délat, kdyz jeho
pracovni zavazek stoji v cesté¢ jeho rodiné, v tomto piipadé jeho podpis na smlouve, kterd
zakazuje pracovat v tovarné jeho pfibuznym, stoji v cesté jeho synovi. Ma se na synovu touhu
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ohlizet, jit si za svym a nechat syna, at’ se vypracuje tak jako kdysi on sam, nebo lze né&jak
skloubit synovu a osobni touhu? V¢&iim, Ze tato otazka nabizi dostateCny dramaticky
potencial. Spolu s ni vSak prichazi fada jinych, které se odrazeji v riznych dalSich motivech.
Klicovym tématem, které provazi celé drama je jisté prdce, pracovni touha, pracovni
vztah. Tedy pokud mam néjaky osobni profesni sen, co vSe jsem pro né€j ochoten udélat? Co
je mym pracovnim cilem? To vSe jsou otazky, které se v dramatu objevuji a byt na né
nehledame jasnou odpoveéd’, rozhodné pro mé bylo dulezité, aby si alespon nékteré z nich

studenti uvédomili.

Na toto podtéma naseda dalsi motiv — vztah s nadfizenym. Studenti se setkaji s postavami
dvou nadfizenych — Fiirtha star§iho a mladsiho. Kazdy z nich je v néem jiny, piesto jsou
v zasadé oba proti nému (proti postavé). Bernard Fiirth sice pomiize Scheinostovi
S existenénimi problémy, zalozi tovarnu, ale zaroven celou vyrobu pevné svdze se svym
rodem. Simon Fiirth pak z podobného divodu a z touhy udrZet celou tovarnu pevné v rukach
rodu a ze strachu, co by znamenalo pokra¢ovani zapojeni dal§iho ¢lena rodiny Scheinosti,
odmita jeho piijeti a radé€ji nechava Vojtécha odejit.

| stakovymi nadfizenymi se v Zivoté miZeme setkat a ¢asto neméme mozZnost odejit
ze zaméstnani tak jako oni. V dramatu je proto studentim dana moznost jednat v takové

situaci. D4 jim moznosti komunikovat v dané socialni roli.

S komunikaci se pak vaze schopnost argumentace Vv dialogu. Hraci jsou v dramatu
postaveni do situace, kdy skute¢n€ musi dobie argumentovat, aby ziskali povoleni pro vyrobu
zapalek nebo pii sjedndvani smlouvy. Osobné jsem toho nazoru, ze pravé uvédomeéni divodi
svych rozhodnuti, tuzeb a ndzort je jedna z véci, které se v soucasném skolstvi zanedbavaji,
byt je podstatou sebepoznani. Zminovana situace ziskani povoleni vede pfimo k formulaci
davodt rozhodnuti, protoze si zada zdiivodnéni.

Nesmim samoziejmé¢ zapomenout na téma vyroby zapalek. To prostupuje cely dramatem
— vptibéhu i vrealitd (material i pfedmét budovani tovarny). Clovék by se mél zajimat
0 historii nota bene svého okoli. Pravé proto se cilovou skupinou stali studenti mistniho

gymnazia, i kdyz je cela dilna realizovatelna i s lidmi, ktefi v Susici neziji a nic o ni nevédi.
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4. Charakteristika skupin

Dilna nevychazi z potieb konkrétni skupiny. Je cilena pro studenty stfednich skol, tedy déti
ve véku cca 15-18 let primarné zdivodu rozvoje klicové kompetence k podnikavosti
a vzdélavaci oblasti Clovek a prdce, coz souvisi s budoucim pracovnim profilem studenta.®
V nasledujicich podkapitolach se veénuji specifikim tohoto vékového obdobi a dale pak

konkrétnim skupinam, které se workshopu tcastnily.

K realizaci jsem zvolil Gymnazium v SuSici z ¢isté praktickych davodd, skolu jsem sam
navs$tévoval, znam taméjsi poméry, styl vyuky a podstatnou ¢ast pedagogického sboru. Navic
S ohledem na téma byla SuSici hlavnim hlediskem pii vybéru skupiny. M¢l jsem pfi pfipraveé
obavu, Ze osudy Scheinosta a Fiirtha budou studenti znat, ukazalo se vSak, ze je tomu pravé

naopak.

Spole¢né s feditelem Skoly Mgr. Ivanem Kratochvilem jsme se domluvili, Zze bude
Z organizacnich diivoda nejlepsi realizovat projekt na konci mésice ledna a to s paralelnimi

tiidami VI. A (osmilety cyklus) a 2. A (Ctyflety cyklus), coz mym cilim pln€ vyhovovalo.

4.1.Specifika vékové skupiny

Jak uz jsem zminoval vyse, dilna je cilena pro 2. ro¢nik gymnazia, tedy pro studenty zhruba
kolem 17-ti let. Z hlediska vyvojové psychologie se jedna o obdobi adolescence, ktera je

zhruba ohranic¢ena vékem od 15 do 22 let a pfimo navazuje na obdobi pubescence.

V tomto vyvojovém obdobi dochdzi k razantnim proméndm v sebepojeti a jednani, které
je znacné nejisté pravé z davodu hledani a smétovani sebe sama. Je to vék idedli. Obecné 1ze
fici, ze adolescent jiz nemusi byt tak nestaly a impulsivni. Pfesto se v tomto obdobi vymezuje
k okoli, které se vymezuje i k nému. Rozvinuté formaln¢ abstraktni mysleni tsti ve schopnosti
pfistupovat k vlastnimu i cizimu mysleni kriticky, analyzovat je. Vnimani svéta, tak uz
nevychazi pfimo z reality takové jakd je, ale i takové jaka by byt mohla ¢i méla. To je
pro dramatickou vychovu (a strukturované drama obzvlast’) velmi podstatny milnik, protoze

1ze ptibéh konfrontovat s idedlem a hledat rtizné varianty feSeni.

Velkou otazkou tohoto obdobi je mimo jiné pracovni profilace jedince. Ta vSak narazi
na problém zajmové nevyhranénosti, v které se jedinec nachazi. Workshop se na tuto

skuteCnost soustfedi a snazi se studenty dovést k formulaci vlastni pracovni profilace, navic

8 Viz Rémcovy vzdélavaci program pro Gymnazia (kolektiv autorit), 2007, kapitoly 4 a 5
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jesté doplnéné o pojmenovani ptipadné prekazky, kterou by pro dosazeni ,,vysnéné profese*
byly ochotni piekonat. (Langmeier, Krej¢ifova 2006, str. 143-160)

V zagatku dilny pro mé také bylo dulezité nastolit partnersky vztah se studenty. Jsou jiz
v obdobi na hrané dospélosti a sami sebe za dosp€lé uz Casto povazuji. Vzhledem
ke kriticnosti svého okoli jsem se navic obaval jejich pfijeti techniky ucitele v roli. | proto je
prvni postava, s niz se setkavaji, vykreslena jako velmi pratelskd a snazil jsem se vtahnout je

do hry napf. prostym podanim ruky.

4.2.Trida VI. A Gymnazia v Susici

Ttidu jsem jako kolektiv nikdy nepotkal a znal jsem z ni osobn¢ jen jednoho studenta. Obratil
jsem se proto na tfidni ucitelku Mgr. Vileminu Hrani¢kovou, aby mi o tfid¢ dala zakladni
informace. VE&dél jsem tedy, Ze je ve tiid¢ 25 studentt, z toho 9 divek. T¥idni ucitelkou jsou
vnimani jako tiida bezproblémova, aktivni a reagujici na otazky ucitele. Zadny podobny
dramaticko-vychovny projekt nikdy pfed tim neabsolvovali. Na otazku, zda by se chtéla

workshopu aktivné ti€astnit spolecné se studenty, nakonec odpovédéla zaporné.

Ackoliv bylo s feditelem skoly predem dohodnuto, Ze na workshop ttidy doprovodi jejich
tiidni, pani Hranickova se kvili nemoci bohuzel dostavit nemohla a nahradila ji
Mgr. Miloslava Hodankova, ktera ve tifidé vyuCuje némecky a Cesky jazyk. Toho jsem

pfi realizaci vyuZil, nebot’ ufednim jazykem byla v dobach V. Scheinosta pravé némcina.

4.3.Trida 2. A Gymnazia v Susici

Ani s touto tfidou jsem se pted realizaci nesetkal a o informace jsem pozadal taktéZ tiidni
Mgr. Libusi Chalupkovou, kterda vyucuje déjepis a ¢esky jazyk. Do tiidy chodi 26 studentd,
z toho pouze 3 kluci. Podle tfidni jde také o tiidu bezproblémovou, studenti vSak nejsou tolik
aktivni, i kdyZ na podnéty ucitele reaguji. Ani oni neméli s dramatickou vychovou zkusenosti.

I pani Chalupkova se rozhodla spise cely workshop sledovat.
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PRAKTICKA CAST

5. Popis arealizace projektu

Pii psani této Casti prace jsem uvazoval nad nékolika moznymi formami. Nakonec jsem se
rozhodl pro uvedeni scéndie projektu v jeho pivodni formé (tedy neutrilni) s doplnénim
kratkého komentate k realizaci s jednotlivymi skupinami. Vétim, Ze tento format bude ¢tenafi
piijemnéjsi nez, kdybych scénat a prabéh realizace oddélil do samostatnych kapitol. Ackoliv
Vv komentari uvadim své nazory, piekvapeni a nékdy i ob¢ skupiny srovnavadm, snazim se
prabéh nehodnotit a nereflektovat do piilisné hloubky. Vyhnout se tomu, ale Upln¢ nelze. Mé
reflexi je vénovana samostatna kapitola 6.3.

Scénar a tedy i tato kapitola jsou rozdéleny do dvou dni. Kazdy den ma stanoveny svij
vlastni cil, stejné jako 1 kazdy jednotlivy bod scénaie. U kazdé aktivity uvadim vpravo
i odhadovany ¢as jejiho trvani, praxe potvrdila, ze uvedeny odhad je viceméné spravny.

Slovni instrukce uvadim v pfimé feCi, byt se nejednd o doslovné citace, ale spiSe
0 nadvrhy/moznosti. Poznamky smétované lektorovi (napf. co ma ud¢lat, pro¢ nema néco fici
atp.) jsou zvyraznény kurzivou. Takto oznaCené poznamky také zpravidla v uvodech
k jednotlivym aktivitim shrnuji obecné instrukce jako naptiklad predstaveni lektora. Snazil

jsem se o to, aby byl scénaf ,,pfenositelny* i na jiné lektory.

PRVNi DEN
Cil dne: Seznamit studenty s postavami Vojtécha Scheinosta a Bernarda Fiirtha a s pomery

doby predevsim v Susici. Nastinit pocatky susické sirkarny a ditvod spojeni obou panii.
1. Uvod — seznameni a informace o organizaci, asociaéni kruh /5-10 min
Predstaveni lektora, seznameni se skupinou. Kazdy v Kruhu rekne své jméno a ocekavani.
e Asociace — v kruhu dale kazdy fekne asociaci ke slovu ,,8éf*.
Cil: Seznamit se se skupinou, piedat zakladni informace o prib&hu a organizaci projektu.

V asocia¢nim kruhu pomalu nastolit t¢éma — zac¢it budovat napéti z toho, co pfijde.
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Komentéf k realizaci

Sexta — Skupina neméla konkrétni pfedstavu o tom, co je na workshopu ceka. Presto bylo
vidét, Ze je jsou zvédavi a ochotni se zi€astnit v§eho, co shledaji zajimavym. Kdyz jsem jim
prozradil, Ze se bude jednat o dramaticky workshop, uvadéli ve svych ocekavanich hlavné
,hrani divadla®“. Vice jak polovina skupiny nebyla sto asociaci fici (slovo asociace jsem musel
ke svému ptekvapeni vysvétlit). Ti, ktefi asociaci fekli, se zpravidla opakovali. Objevovala se
slova jako: boss, feditel, pan Kratochvil [feditel Gymnazia v SuSici, pozn. autora], nadtizeny,

podiizeny.

Druhy ro¢nik — UZ na prvni pohled bylo vidét, ze bude tfeba tuto skupinu vice motivovat,
jakmile jsem jim vSak sdélil ivodni informace, prvotni rozpaky pominuly. Navzdory tomu, ze
asociaci fekli témét vSichni studenti, bylo vidét, ze formulovat své nazory a ,,néco fici* je
pro n¢ trochu problém. Asociace vSak byly barvitéjsi: prace, podiizeny, Polreich [$éfkuchat
Zden€k Polreich provazi televiznim pofadem Ano, $éfe!, pozn. autora], vedouci, nadfizeny,

zaméstnani, feditel. ..

2. Icebreaking /20 min
Instrukce: ,,V téchto dvou dnech se s jednim nebo mozna i s vice $éfy setkaime. Nez Vas
S nim ale seznamim, zahrajeme si dvé hry.
e Heja
Hra heja se zdakladnimi pokyny (heja, hot-down) ve dvou kruzich. Nekdo (v tomto
pripadeé nejprve lektor), vypousti po kruhu signal ,, heja* doplnény o pohybové gesto,
cilem je tento signal poslat po kruhu v konstantnim tempu. Signal ,, hot-down*“ zméni
smér posilani.
e Krbova souté?
Ukol: 6 skupin po 4 — cilem je $krtnout zapalkou. Omezeni — sirka (pouZivaji se
krbové) mize byt pouze v ustech (nesmi se tedy Skrtnout rukou).
Pouze jeden ze skupiny vSak ma privilegium skrtnout, nema ale sirku, tu mu musi
kolegové donést (ani oni nemohou pracovat rukama) — maji k dispozici Spejle, které

taktéZ musi mit v astech. Jen jeden ze skupiny ma dovoleno ruce pouZzivat, mize se

vsak dotknout pouze Spejli ptipadné sirky spadlé na zem a krabicky se Skrtatkem.
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(Krabicka vsak muaze byt jen ve vymezeném prostoru) — Tj. dva studenti se Spejlemi
vezmou zapalku ze stolu a daji ji tietimu do ust. Ten mé za ukol dojit na opacnou
stranu mistnosti a Skrtnout zdpalku o Skrtatko, které¢ drzi ctvrty v ruce. Ten nesmi
pomahat zddnym pohybem, a jen on pfipadné¢ muze sebrat spadlou zapalku a vratit ji
zpé&t na stul.

Vitézové soutéze dostanou prvni indicii K pfibéhu — skicu parni lokomotivy (viz
ptiloha H.), ptipadné¢ knihu zdané doby (némecky vytisk Marxova Kkapitalu,

Jungmanntv ¢esko-némecky slovnik)

Cil: Nechat tiidu pracovat jako jednotnou skupinu, stmelit je a pfipravit na zcela jinou formu
prace, nez na kterou jsou ze Skoly zvykli. Heja je zvoleno jako ptfiprava pro hru, ktera bude

nasledovat pozdéji.

Komentaf k realizaci

Sexta — Hra ,,Heja“ studenty bavila, n¢ktefi méli problém udrzet rytmus. Cilem aktivity vSak
nebylo dojit k jednotnému rytmu, takze to pfilis nevadilo.
Krbova soutéz se taktéz podafila a studenti pracovali se zajmem. (M¢Eli motivaci soutéze.)

V Casovém limitu Skrtla zapalku jen jedna skupina, ti dostali skicu parni lokomotivy.

Druhy ro¢nik — Zde se rytmus dafilo uchovat témét 100%, podle mého ocekavani vsak
po pfidani signalu ,.hot-down* zacali tento pfitomni kluci cyklit. Musel jsem tedy upravovat

zadani. Krbova soutéz prob¢hla stejné jako u sexty.

3. Ozvény minulosti #1 /10 min

Predlozit pred studenty portréty vyznamnych osobnosti a listecky s jejich jmény. (Viz
ptiloha A.) Spolecnym iikolem je priradit spravné jméno k podobizné. Poté jsou pridany citdty
danych osobnosti - uikolem je tentokrat priradit citat k autorovi. (Poté pripadné dodat knihy —

Kapital a Cesko-némecky slovnik a skicu lokomotivy).

—reflexe: Vyznam citatd a jejich autort? Co maji osoby a pfedméty spole¢ného? (Dobu)

V jaké jsme dobé, co o ni vime?
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Cil: Navodit atmosféru doby klicové pro piibéh a zjistit, co studenti o 19. stoleti védi.
Piipadné doplnit zakladni informace — Cechy sou¢asti rakouského cisaistvi, narodni obrozent,

manufakturni vyroba, némcina, poddanstvi,...

Komentai k realizaci

Sexta — Podle podobizny nepoznaly jen dvé osobnosti, v pfifazovani citatti si uz tak jisti
nebyli, pfesto je z vét§i Casti pfifadili spravné. Ke zbylym jsem jim dal né€kolik slovnich
napoveéd, které je dovedly k spradvnému feSeni. Spole€ného jmenovatele vSak fekli hned.
Zakladni informace znali a trochu jsme je pouze zpiesnili a zopakovali. (Vyherci krbové

soutéze se o svou skicu pod¢lili s ostatnimi.)

Druhy ro¢nik — | zde studenti netrefili celkem dvé osoby, citaty vSak ptedstavovali vétsi
problém. Ani mé prvni napovédy nepomohly, piesto se to nakonec podafilo. Problém
pfedstavovalo 1 nalezeni spole¢ného vSem osobnostem a kniham. Tentokrat vSak uz mé
navadégjici otazky pomohly. (Vyherkyné krbové soutéze se o svou skicu nepodélili — ,,stoleti

pary* vSak v diskusi o dob¢ ptesto z jejich strany padlo.)

4. Pan X /20 min

Lektor: ,,Nas hrdina po monarchii dlouho cestoval, byl tehdy jesté velmi mlady. Dnes pro nas
cestovani neni zadny problém, mizeme vyjet kamkoliv, kdykoliv a to z jakychkoliv davodi.
Postava naseho piibéhu takové Stésti neméla, o jeji cestovani se totiz dochoval ufedni

dokument - vandrovni knizka“

Predstavit Scheinostovu vandrovni knizku, zatajit jméno.

Otazka: Proc¢ cestujete Vy? Co lidé v té dobé = cestovani za praci

Instrukce: ,,Na liste¢ky kazdy za sebe napiSe své ,,vysnéné* povolani/obor zajmu a co by
pro tspéch v oboru nebo jen jeho naplnéni byl ochoten udélat (vystudovat, piestéhovat se

daleko od rodinys,...)*
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Listecky prelozit a podepsat, lektor si je vybere a uschova pro druhy den. Skupiné je sdéleno,

Ze nikdo kromé nich samych, nebude dany listecek cist.

Instrukce: ,,K Vasim pracovnim touham se vratime pozd¢ji, ted’ je na Case blize poznat
naSeho hlavniho hrdinu. Zvu Vas do mistnosti, kterou bychom mohli oznacit za jeho

pracovnu. Muzete si ji prohlédnout a prozkoumat, zkuste si vS§imnout kazdého detailu.*

Studenti jsou dovedeni k ,, Scheinostovu stolu “, ktery se schovdiva v oddélené casti mistnosti.
Stiil pripomind truhldrsky ponk®. Na ném je rozdéland prace, kalenddr s datem (20. 11. 1833),
jizdenka do Vidné, tajemna schranka atp. Kolem stolu hobliny, a ackoliv je v§e pomérné

srovnané, vsechny predméty jsou znacné zaprasené — osoba zde patrné delsi cas nebyla.

—>reflexe: Co vime o hrdinovi naseho piibeéhu? (Doba, truhlarina, cestovani, Viden, Susice)

Co ale vime o Susici v 19. stoleti? [Otazka slouzi jako piechod k dalsi aktivité, pozn. autora]

Cil: Predstavit zatim neznamého hrdinu skrze predméty jeho denni potifeby a vztdhnout
aspekt cestovani k Zivotu studentl - tim postavu trochu pfiblizit jim samym. Ziskat materiél

(vlastni profesni touhy) pro dalsi praci.

Komentaf k realizaci

Sexta — Uvodni diskuse nad tématem cestovani vymysleli studenti rychle. Na ,,ponku® si
vSimli vSeho, ale bylo trochu t€Zsi je rozmluvit a dovést je k tvaham o postaveé. Pti seznameni
s vandrovni kniZkou pojali studenti podezieni, Ze se jednd o zakladatele suSické sirkarny,
ackoliv bylo jméno smazano. Kdyz jsem se zeptal na diivod, nebyli schopni jej pojmenovat
a celkové byli nejisti. Jelikoz byla vandrovni knizka v ném¢iné, vyuzili jsme 1 pfitomnou pani
ucitelku, némdcinaiku. Ta jim pielozila nékteré pasaze a pomohla jim i osvétlit vyznam slova

vandr. Zaujala je i tehdejsi Zeleznice, kterd se do diskuse dostala jizdenkou z Linze do Vidné.

Druhy ro¢nik — Jedna z divek uvedla, Ze sama cestuje za praci, coz dobie nahralo otazce

na minulost. Podobn¢ jako paralelni tiida znali novodoby vyznam slova vandr a méli problém

® Viz priloha I. Ponk V. Scheinosta
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pfijit na souvislost. Ze zkoumdni vandrovni knizky opét vzeSel napad na V. Scheinosta,

tentokrat se orientovali podle doby, pfesto byli velmi nejisti. Na ponku si vSimli vSech

klicovych indicii.

5. Ozvény minulosti #2 /30 min

Susice v pocatku 19. stoleti

Pfedstavit mapu SuSice. Na mapé€ jiz vyznacen dim Fiirtha i Scheinosta, ale jeSté

bez komentéife.

V kratkém vykladu zminit malou primyslovou vyrobu, z toho plynouci dovoz vétsiny
zbozi (mimo jiné i zapalek), zaméfeni na zeméd¢lstvi, neurodu, slaby obchod, malou

zameéestnanost

Otazka: Jak lid¢ tehdy zili — jaké byla tradi¢ni povolani?
- obchodnici, hospodsti, pekaii, sladci, bednafi, feznici, zednici, mlynafi, cvockaii,
kominici, kovari, krej¢i, Sevci, truhlafi, hrnCifi, hodinafi, tesafi, zeméd¢lci,

dfevorubci, vorafi, 1idé bez prace

Miij obcan

Instrukce: Vyberte si kazdy jedno ze zminénych povolani, které Vas zajima, které se
Vam libi, mlzZete si vybrat i variantu, Ze zrovna praci nemate, presto jste ale néjakému
femeslu vyuceni. Zatim ho nikomu neprozrazujte. Za chvili se totizZ stanete clovékem,
ktery se timto povolanim zivi. Jste v produktivnim véku, je Vam néco mezi 17-25 lety

a vSichni jste z niz§i nebo stfedni socidlni vrstvy.

Vedena pohybova improvizace za doprovodu hudby Vdclav Jan Krtitel Tomadsek —
Piano concert in C major op. 18: ,.I ¢lovék s povolanim, které jste si vybrali, v SuSici
Zije; Zije tu uz od narozeni. Vy sami jste ted’ onim ¢lovékem — jak se jmenujete, kolik
Vam je let (pamatujte, Ze jste v produktivnim véku, nemusite si fici pfesny vek, ale
zkuste si v€k co nejvice zpiesnit) — kde ve mésté bydlite? Jste Zenati, vdané? M¢li jste
svatbu v kostele nebo v synagoze? Mate déti, kolik? Uz vite, kdo jste, ted’ zpét

k Vasemu povolani.
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Je vSedni den, zatim jes$té spite a za chvili bude svitat. Zakokrha kohout, je rano. Vas
méstan se prave probudil nebo se probouzi, vstavate a vykonavate svou vSedni ranni
rutinu. Jakmile jste s rutinou skon¢ili nebo pokud jste nasli zajimavou pozici ¢i nevite,
jak dal, zmrznete jako socha. — Cas plyne dél a je poledne, ¢eka Vas prestavka v praci,
zmeéiite svou polohu, jako byste pravé koncili ve své praci a opét zkuste tento obraz
na n¢kolik vtetfin rozzit. — Den utekl jako voda a je veler, opét zméiite pozici

a pokracujte ve své veCernim programu, op¢t skoncete ve Stronzu, zivé sose. ,,

e Spolecny Zivy obraz v postavach:
— kazdodennost ob¢anti mésta — u sebe doma/v dilné¢/v praci = $tronzo v typickém

pohybu — obraz se rozzZije, mohou se podivat po ostatnich

— sociogram mésta: ,,Jsme na namésti (vymezit prostor), je na Case, abychom se
dozveédéli, jak a zda se viibec suSicti méStané znaji — vzdalenost a postoj téla

vypovida o tom, jaké vztahy mate s ostatnimi. Na vytvofeni mate 10 vtefin.*

Cil: Uvodnim vykladem pfibliZit prostfedi d&je pifib&hu, sezndmeni s mapou a vytvoieni
vlastni postavy meéStana pro dal§i piibéh. Spole¢ny zivy obraz zaroven poslouzi
pro seznameni vSech novych postav a vytvoreni prostfedi mésta pro dalsi praci s hlavnimi

postavami.

Komentaf k realizaci

Sexta — Pii pohybové improvizaci byl problém udrZet pozornost, byla vidét nesmélost
pied ostatnimi. Z toho divodu jsem dodal, aby zavieli o¢i, coZ trochu pomohlo. Zapomn¢l
jsem ale na zZivy obraz pracovni rutiny. Sociogram byl pro n€ naro¢ny, a€ jsem jej, myslim,
vysvétlil jasn€. Na druhy pokus se jiz podafil. Ale jak jsem predpokladal, stejné¢ se do vztahii

promitly osobni sympatie.

Druhy roénik — V této t¥idé bylo méné susickych, mapa tak pomohla dobré orientaci. Skvéle
vyjmenovavali riizna femesla, zaujal je neznamy cvockaf. Pohybova improvizace se vSak
viibec nezdafila, svoboda, kterou jsem v ni dal, byla spiSe piekdzkou. VSichni az na jednu

studentku se drzeli své zidle a kdyZ uz ndhodou vstali, vzdy na ni opét skoncili. Pfi Zivém
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obrazu z prace jsem zakazal sedét. Absence sezeni i konkrétni piedstava o tom, co by mohli
d¢lat, pomohla. Fakt, ze vid¢€li ostatni pfi pro n¢ absurdni ¢innosti, také prorazil ledy, a ¢im
déle improvizace trvala, tim vice uvolnénéjsi byli. Ackoliv se v sociogramu také projevily
vztahy ve skuping, sdruzili se piedstavitelé stejného povolani do skupin — feznici (+ jeden

cvockar), Svadleny, pekaiky a hospodsti.

6. TIR —Jan, rok 1838 /10 min

Instrukce: ,,Za chvili sem pfijde osoba, ktera naseho neznamého dobfe zna. Jmenuje se Jan
a momentalné Zije ve Vidni. Nemusite se ale bat, pivodem je Cech, tak s nim mluvte ¢esky.
Muzete si ovefit vSe, co 0 naSem nezndmém vite, a samoziejme zjistit cokoliv Vas zajima. Jan
bohuzel nema moc Casu, protoZze nam obétuje svou svafinovou piestavku, takze se ptejte

rychle.*

Cil: Vroli Scheinostova bratra predat informace o Vojtéchu Scheinostovi. Jeho kiestni
jméno, zaméstnani, vztah k SuSici, zacinajici vztah s Marii a touhy o spole¢né budoucnosti.
Sen o vlastni vyrobé zapalek. Vojtéch vzdy snil, Ze bude vaZzenym obcanem a bude v Cele
néjaké své spolecnosti. O Mariii prozradit, Ze také pracuje pro pani Romerovou a zna
tajemstvi zapalné smési. Vykreslit Vojtécha jako ¢lov€éka se smyslem pro rodinu a tradicni

hodnoty, ale trochu snilka, ktery jde za svym snem, kterému veéfi.

- reflexe zjisténych informaci. Co vime psat na balicak, ten si povésit na jednu stranu
mistnosti = potvrdit/prozradit celé jméno - diskuse, co o ném vlastné védi. Védi kde piesné

z11? Ukazat na map¢ Scheinostiv dim.

Komentafi k realizaci

Sexta — Studenti ptijali ucitele v roli az prekvapivé dobte. Kladli otdzky sami a nemusel jsem

témet nic dopliiovat. Pii reflexi pak v§e zopakovali, 1 kdyZ trochu nesméle.

Druhy ro¢nik — I zde byl ucitel v roli pfijat dobte. Piesto se neubranili prvotnimu vybuchu

smichu. Zacali se vyptavat, bohuzel Casto na véci, které¢ si ptfibéhu a nezndmého hrdiny
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netykaly. Pfesto se povedlo vSechny informace ptfedat a po zkuSenosti s prvni tfidou jsem

kladl vétsi daraz na charakteristiku (pro skupinu zatim) neznamého hrdiny.

7. Scheinostovo know-how /5 min
Didaktickd hra — doplinovacka jiz ziskanych informaci o tématu (od lektora, od postavy
I Z vlastni prace). Viz priloha C. Doplnovacku lusti vsichni spolecne.

Tajenka: PRUMYSLOVA SPIONAZ, nekala praktika, diky které vlastng zadala celd susicka
vyroba

Cil: Odlehceni tématu, podpoieni skupinové prace a shrnuti klicovych informaci.

Komentaf k realizaci

Sexta a druhy rocnik — V osobou skupinach tajenku vytesili, problém méli jen s otdzkou 7,
ktera byla spiSe CeStinaiskou. Psani navic pomohlo ujasnit spravny pravopis jmen a také

sklofiovani jména Scheinost.

8. Méstska rada #1 /15 min

Instrukce: ,,Vojtéch Scheinost se v fijnu 1839 vratil zpét do Susice i spole¢né s Marii, ktera
¢ekala jejich prvni dité. Scheinost chce naplnit svilj sen, Ze v rodném mésté zacne vyrabét
zapalky. K tomu ale potfebuje zivnostenské povoleni od méstské rady. Rozdélim Vas na dvé
skupiny. Ukolem té prvni bude pfipravit si podklady pro méstskou radu. Potom se totiz
stanete Vojtéchem Scheinostem, ktery se snazi radu pifesvéd¢it. Druha polovina se stane

méstskou radou, 1 ti se musi pfipravit, oni pak daji doporuceni panu starostovi.*

(Lektor prejde do role starosty, pouze pokud to bude nutné. Atributem postavy byl cylindr.)

Skupine Scheinost predat tajnou schranku z ponku a v ni obsazeny list singrediencemi
nutnymi pro vyrobu zapalky. (Viz citace Vv kapitolach 2.1 a 2.2.) Obéma skupinam predat

zakladni téemata, ktera mohou, ale nemuseji vyuzit pri improvizované etude.
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Scheinost Rada

- praxe ve videnské sirkarné - jak bude zapalky vyrabét?

- vyuziti vyhotelé budovy za radnici - bezpecnost procesu — sira je vznétliva
- mam zakladni kapital pro nakup surovin - jeho praxe?

- cile a zaméry - vyhody pro mésto?

- pijde komodita na odbyt?

Zavér: V pripade uspéchu nasleduje predani zivnostenského povoleni skupiné Scheinost. To

nasledné povésit k archu o postave.

Cil: Predstaveni metody kolektivni postavy, rolova hra s cilem spravné argumentovat

V kontextu oficialni situace.

Komentaf k realizaci

Sexta — Etuda byla trochu nejistd. Dvakrat jsem vstoupil do role starosty, abych posunul
debatu, ale casto spolu mluvili jen dva lidé. Méstska rada nakonec o svém rozhodnuti
hlasovala — proti byl jen jeden. Povoleni jsme tedy Scheinostovi udélili, jeden ze studentt
navic pii slavnostnim aktu predavani povoleni vzal do hry i pfitomnou ucitelku a postavil ji

do role Scheinostovy budouci zeny Marie.

Druhy roénik — Ukol byl nejprve pfijat rozpa¢ité. Ze skupiny Rada jsem vycetl, ze udéleni
povoleni nejsou pfili§ naklonéni. (V Rad¢ byli vSichni tfi kluci, ktefi trochu strhli uvazovani
ostatnich.) Pro skupinu Scheinost byl problém argumentovat a nachézet odpovédi
na neCekané otazky Rady, kterou nejvice zajimala bezpe¢nost. Tento okruh byl v tématech
Rady, ale schvalné ne v tématech pro Scheinosta. Do hry jsem tiikrat vstoupil v roli starosty.
Rada dala Scheinostovi moznost druhého pokusu (hlasovali 4 pro udé€leni, 6 proti), ale jelikoz
nepiisli s dobrou obhajobou, nakonec vSichni ¢lenové Rady povoleni neud¢lili. Povoleni tedy
predano nebylo a cely proces jsme reflektovali. Clenové skupiny Scheinost uznali své obtize
pfi argumentaci na necekanou otazka, coz vyustilo vto, ze se vcelé diskusi ,,zamotali®.
Navzdory obtizim se ale do rolové diskuse zapojila vétsina tiidy. (Povoleni bylo k archu

postavy ptidano az druhy den.)
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9. Export import /10 minut

e Heja — tematicky upravené k pribéhu: Namisto signdlu , heja”, rikd lektor mista
exportu Scheinostovy vyroby (Susice, Londyn, Orient, Praha, Klatovy, ...). Signal ,,hot-
down “ ziistava — kazda objednavka se mize vratit. -2 Vygradovat k chaosu — nestihat,

podobné jako Scheinost.

—> reflexe: Scheinost nestiha, nema zdroje, jaké jsou jeho moznosti? Dovést k tivaze o ptjéce

Cil: Na jiz znamé hie, ukazat velké vytizeni prvnich zac¢atku Scheinostovy vyroby. V reflexi

pak zanalyzovat problém a pfijit s variantami feSeni.

Komentaf k realizaci

Sextu — Trochu jsem zde zazmatkoval a skoro aktivitu vynechal, ale povedlo se ji jesté
pted obédem zahrat. Od jednoho studenta jesté predchazela otazka, kde na ,,rozjezd“ vzal

Scheinost kapital, aktivita se tak stala i ¢aste¢nou odpovédi.

Druhy ro¢nik — Upravené ,,Heja“ se neslo v podobném duchu jako to Gvodni, také se cyklil
signal hot-down. Tentokrat to ale tolik nevadilo, vyslal jsem zkratka vice signalti opacnym
smérem. Pfesto jsme museli aktivitu hrat dvakrat — zacala se objevovat i jind mista exportu,

nez ktera jsem vyslal.

Obédova pauza

10. Bernard Fiirth /20 minut

Predstaveni postavy bohatého obchodnika Bernarda Fiirtha jako 0soby, za niz Scheinost sel.

Nejprve ukdzat na mapé jeho diim.

o Citaty — Pred studenty jsou predlozeny fiktivni citaty této postavy (uvozeny pismenem

, F*) nebo o této postave. (Viz piiloha B.)

e Zivé obrazy — na motivy citatii, nebo viastnich situaci priblizit ostatnim jeho mladi,

studenti jsou v roli svych obcanii (jeden se miize vzdat své role, aby byl Fiirthem)
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e Sociogram — nakonec v rolich svych obcanii zaujmout k Fiirthovi vztah (jako Fiirth

slouzi kostymni znak postavy). Nekteri se mohou vystridat na Fiirthove miste.

Otazka: Setkal se n¢kdy Fiirth se Scheinostem pted tim, nez k nému $el zadat o ptjcku? -

pokud ano, jaké to bylo setkani? - improvizovana etuda dobrovolniku

Cil: Predstavit novou postavu, vykreslit jeji charakter (outsider a zbohatlik, ktery neni

ve mést¢ piilis obliben). Nastoleni vztahu k Scheinostovi.

Komentaf k realizaci

Sexta — Skupinu doplnila studentka, ktera byla dopoledne u Iékate. Citaty jsem rozdal v plén
a skupiny si mohly vybrat, Casto se uchylily Kk prostému scénickému pievypravéné. Jedna
skupina vSak velmi p€kn¢ ztvarnila ,pfefiirthovani®. (K jedné postavé neustile ptichazeli
noveé, které se predstavovali jako Fiirth. Neznamy se ptedstavil jako posledni téz jako Fiirth).
Sociogram se podafil aZ na druhy pokus - nejprve se vymezovali i k sobé navzajem. V roli
Fiirtha se vysttidali 3 lidé, ktefi pak méli jako prvni moznost reflektovat sviij zazitek. Setkani
se Scheinostem, které skupina zasadila do hospody, pak sehrali dva studenti - Scheinost
v opilosti prozradil své plany s vyrobou zapalek Fiirthovi. Toho jsem pak vyuzil v nasledujici

aktivite.

Druhy roénik — Zacali jsme zopakovanim posledni casti ptibéhu, napadalo je najit si
mecenase (tuto variantu jsme nakonec z historického hlediska vyloudili), a tak jedinou
moznosti zustala pujc¢ka. Predstaveni Fiirtha pro mne bylo zajimavé, viibec jeho jméno
neznali. (Vyuzil jsem k desifrovani jeho jména pamétni desky jeho vnuka, ktera je umisténa
na gymnaziu.) Tentokrat jsem skupindm ndhodné rozdal dva citaty, abych ptedesel tomu, ze
budou vSichni sezndmeni se vSemi citdty a etudy je pak nebudou zajimat. Nevzali to Gplné
jako vyzvu a jejich etudy nebyly tak dobfe strukturovany. Pomohlo by vice se soustfedit
na zadani, ale rozdani jen dvou citati pomohlo. Ackoliv jsem kladl diraz na jmenovky
obCanli, moc to nedodrzovali, opét se nevyvarovali pifesné citaci citatl.. Zadani to
nezakazovalo s ohledem na nezkusenost obou skupin. Setkani se Scheinostem chtéli i oni.
Pozadal jsem dva studenty, ktefi nejvice vyrusovali, 0 improvizovanou etudu. M¢li ostych

a pottebovali hodné Casu na pfipravu — se zbytkem skupiny jsem zatim opakoval informace,
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které o Fiirthovi uzZ mame. Studenti Fiirtha vykreslili spiSe jako ptatelského ¢loveéka a dobrého
obchodnika, coz se v dal§im cvicCeni projevilo do techniky ucitele v roli. Ukazali nam prvni
seznameni téchto dvou postav: Fiirth zdédil penize a pozval Scheinosta na pivo, ten mu jesté

pted tim fekl, Ze pracuje ve Vidni u lékarnika.

11. Scheinost & Fiirth /7 min
Lektor v roli Fiirtha, skupina v kolektivni postavé Scheinosta. Scheinost jde pozadat o pomoc.
Fiirth mu ji dava se smlouvou o spoluvlastnictvi.

Lektor chce v roli Fiirtha nejprve odkoupit celé vyrobni tajemstvi, nakonec ale svoli k tomu,
Ze Scheinosta zameéstna jako reditele vyroby, stejné jako jeho Zenu. Trva vsak na podmince, Ze

ve vwrobé nebudou zaméstnani Zadni dalsi Scheinostovi pribuzni.

Cil: V rolové hie vyjednat podminky spoluprace obou pant. Studenti musi podepsat smlouvu,
kterd pro jejich postavu obsahuje znacné nevyhodny c¢lanek. V ramci improvizace jsou

piedana i n¢kterd historicka fakta, jako tfeba skutecna vyse Scheinostova platu aj.

Komentaf k realizaci

Sexta — Bohuzel se iniciativy zhostil hlavné jeden student, ale pfi zavére¢ném rozhodnuti se
obratil na skupinu, ktera jej podpofila. Kazdopadné vyjedndval a nez jsem stacil hru zastavit,

podminku s ptibuznymi ptijal. Fyzicky smlouvu podepsalo 17 studentd.

Druhy ro¢nik — Zde se zapojilo do diskuse vice lidi, prvni nabidku kategoricky odmitli,
U druhé pak zacali smlouvat o mzd¢ a ptali se na divody podminky. Fiirth jim odpovédél, ze
penéz pieci budou miti dost on i jeho pani a piece by nechtél pracovat s détmi, které se o sebe
mohou starat sami, on stoji o n¢j — ne o jeho déti. Trvali vSak na zaméstnani bratra Jana, coz
Fiirth ptijal. Podobné jako u prvni skupiny vzali jednani skutecné zodpovédné, jako by se

jednalo o né€. Podepsalo 7 studentti. (Zatim nechéno bez reflexe, ta je az druhy den.)
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12. Made in SuSice /20 min

Budovani sirkové sirkarny. Prdce ve dvojicich za pomoci predevsim krabicek od sirek, sirek

a lepidla postavit zdakladni budovu sirkarny.

Cil: Budovani vlastniho produktu — paralela ke skutecné tovarné - odkaz pro dalsi praci.
[Stavéni modeld a jejich umistovani do mapy se jesté¢ dvakrat zopakuje, neuvadim vsSak

u téchto aktivit cil, je stejny jako zde. Pozn. autora]

Komentaf k realizaci

Sexta — Ackoliv jsem zadal maly rozmér modelu a Sibeni¢ni Cas, zacali stavét ve velkém.
Doslo i na malou nehodu, kdy se pfi uklidu vznala jedna z krabic s materialem. Ohen jsem
uhasil jen rukou za né€kolik vtefin. Obesli jsme se beze $kod i zranéni a tato mala nehoda,
kterou jsem nikomu nevycital a s ledovym klidem piesel, jesté vice posilila mou partnerskou

roli. Vzniklo 10 zajimavych modelt.

Druhy ro¢nik — Prvotni Sok ze stavby, ktery byl na skupiné vidét, se velmi rychle rozptylil.
Prace je zacala bavit a neustale chtéli vice ¢asu, na modelech si vyhrali. I oni mé&li problém
s tim udrzet velikost v rozumnych mezich, navzdory tomu, Zze jsem omezil uziti velkych

krabi¢ek od krbovych sirek

13. Fosforova baba /10 min

V zasad¢ ,,anglicka baba“ tematicky upravena k piibéhu. Dotek osoby s babou znaéi nekrozu,
ktera vznika z fosforu — zakladni suroviny pro zapalnou smés zapalky. Toto postizené misto si

musi ¢lovék neustale drzet.

Cil: Ozivit rytmus dilny, situaci a zdbavnou formou ukazat nebezpeci, ktera vyrobu

provazela. Navic Cisté z praktického hlediska maji modely Cas zaschnout.

Komentafi k realizaci

Sexta a druhy ro¢nik — Baba méla piekvapive velky uspéch. Vsichni se zapojili a v sexté jsme

museli hru né€kolikrat opakovat.
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14. Budova naseho podniku /5 min

Vsechny vytvorené navrhy budov jdou do soutéze a trida musi vybrat ten nejlepsi navrh, ktery

nasledne umisti do mapy — vznikla prvni tovarna.

Komentéaf k realizaci

Sexta — Hlasovani prob&hlo nadvakrat prvni pomoci zépalek a malych hlasovacich krabicek,
druhé jen zvednutim ruky. V prvnim kole doslo k remize. Zvoleny model byl potom umistén

na mapu jeho autory

Druhy ro¢nik — Hlasovani probéhlo jen jedno (hlasovalo se jen zvednutim ruky).

15. Podnik s tajemstvim (zrcadla) /10 + 15 min
Do sirkdrny postupné zacinaji prichdzet néktefi obCané mésta. Vyvolené je tifeba naucit
vyrobni proces.

e Z generace na generaci — 2 skupiny v radeé — mistr (jeden vybrany student) zna postup
vyroby sirek a uci je svého zastupce, ten zas dalsiho a dalsiho — protoze je to ovsem
tajny proces, je treba to udélat bez mluveni jen opakovanim pohybii mistra. Ti, kteri si
zrovna nepredavaji, maji zaviené oci. Nakonec si skupiny navzdjem ukazi své vyrobni
procesy — celd skupina najednou — mistri alespon uvidi, jak jejich znalost prezila ¢i

neprizila dalsi generace

Instrukce: ,, Tajemstvi zapalné smési je v nam znamé schrance (ukdzat) — toto tajemstvi zna
jen par vyvolenych — Scheinost, Marie a vbudoucnu jesté par obezietné vybranych
pracovniku, zpravidla ti, ktefi jej kvili svému postizeni nemohou déle ptedat. Tuto schranku
je tieba schovat v sirkarn€. VSichni ted’ spoleéné postavte dal§i ¢ast tovarny. Materidl je

stejny.“

Komentafi k realizaci

Sexta — Aktivita se téZz ukazala, jako vhodna a vSichni se s chuti zapojili. Mistruv pohyb se
vsak nepovedlo ani jedné skuping¢ ptedat na sto procent. Pti tvorbé nového modelu se zapojilo
minimum studentt, dva se neucastnili vibec.
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Druhy ro¢nik — Obé¢ skupiny vymyslely pomérné obtizné pohyby, jedna zvolila zajimavou
taktiku, Ze si postup neukazovali proti sobé ale stojice vedle sebe. Casto jsem vSak musel
upozornovat na zakaz mluveni, opét se vSak nepodafilo vse zopakovat celé skupiné (ani
pfes mensi snahu podvadét). Komplex pro schranku vytvofili spolecné, ale skupina kolem
kluk zacala spiSe zkoumat schranku a zplsob jejiho otevieni, ktery jsem z praktickych

duvodu drzel v tajnosti.
16. Zavér dne a motivace do pristé /5 min

Instrukce: Jestli mate v rodiné né€koho, kdo v SOLE pracoval, zkuste se ho zeptat, jak

na SOLO vzpomina? Jaky pro né¢j mélo/ma vyznam?

Zavér: Postupné v kruhu sloZit arch s ndvodem k vyrob¢é a seznamem ingredienci do tajné
schranky. Schranku pak spole¢né uzavieme do postaveného komplexu — Scheinost tak

symbolicky za¢ina pracovat v tovarné.

Komentafi k realizaci

Sexta — Bohuzel jsem zapomnél kol na druhy den zadat, ale spole¢né jsme slozili ndvod
a schranku vlozili do zbudované tovarny. Bylo vidét, Ze téma studenty zaujalo, nékteti se jeste

doptavali na historické podrobnosti.

Druhy ro¢nik — Dobrovolny ukol jsem zadat nezapomnél. Arch jsme slozili a umistili

do tovarny.
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DRUHY DEN

Cil dne: Dokreslit vztah obou panii. Ukdzat prinos kazdého z nich pri vzniku sirkarny. Dovést

pribéh do ohniskove situace. Reflexe soucasného stavu sirkarny v historickém kontextu.

Na mapé je zvyraznéno nékolik novych mist (Scheinostitv rodny diim, Horejsi sirkarna)

Do tajné schranky ulozit listecky studentu z aktivity 4 z prvniho dne (povolani).

1. Zopakovani pribéhu /5 min

Setkani v kruhu (kolem mapy — tovarny), vyjmuti schranky z tovarny, zopakovani pribéhu
po kruhu — kazdy md jednu vétu, schranka se posila jako atribut mluvciho. Pripadné
pripomenout: spoluprdace Scheinosta a Fiirtha, smlouva (nutné nezdiraziiovat problematicky

¢lanek), Marie, zbudovani tovarny.

Komentaf k realizaci

Sexta — Studenti si vybavili hodné historickych faktd i ¢asti pribéhu, kruh jsme jednou

zopakovali — informaci bylo opravdu hodné. Vyjadiovali se nakonec i k né¢kterym aktivitam.

Druhy ro¢nik — Pribyly tfi studentky. Studenti si vybavili opét fadu informaci a také jsme
opakovali ve dvou kruzich. Na zavér jsem po zkuSenosti s prvni skupinou piidal i n€kolik

informaci o Scheinostovych détech.

2. Ozvény minulosti #3 /15 + 15min
Studenti jsou vyzvani k rozdéleni do skupin (nejlépe s témi, s nimiz jesté nepracovali). Kazdy
skupina dostane fiktivni dobové clanky ze 40. let. (Viz priloha F. Fiktivni novinové clanky.)

e FEtudy - V rolich svych obcanti ze 40. let si pfipravi jednu az dvé etudy na témata

Z ¢lankt, ktera mohou dle libosti rozvinout.

- reflexe celého tkolu: co jsme videli? Jaké nové informace mame o roding€ V. Scheinosta?
Jak se zménil Zivot ob¢ant od vzniku sirkarny? Kdo z nasich obCant pracuje v sirkarné? —
Pokud nékdo ptesel do sirkdrny — ptepiste jeho profesi.
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Cil: Casovy posun o né&kolik let, seznameni sdobou a novymi udalostmi V Zivoté

V. Scheinosta, Zivota mésta i tovarny.

Komentaf k realizaci

Sexta™® — Ackoliv jsem po zkuSenosti z piedchoziho dne v zadani etud kladl diraz na vétsi
historickou vérnost a n¢kolikrat opakoval, ze se mohou jen inspirovat, ¢astokrat citovali celé

¢lanky, ale opét se naslo n€kolik zajimavych etud. Neohlidal jsem ale uziti jmenovek obcant.

v

Druhy ro¢nik — Etudy byly rozhodn¢ historicky vérnéjsi i bez mé instrukce, kladl jsem duraz
na zapojeni ,,jejich ob¢anu‘. Profese stejné jako v prvni skupin€ nikdo nezménil. ProtoZe jsem
zakazal piesné citovat z ¢lanku, asi polovina sklouzla k formatu ,,interview* — jen dvé skupiny
se drzely v intencich doby, jedna transformovala interview na zpravy komer¢ni televize.
V nasledujici reflexi bylo shrnuto vSe potfebné, podtrzena role Alberta, syna Vojtécha

Scheinosta.

3. Cholera (domecky) /10 min

K této aktivitée pomiize jako navazani jeden z clanku predchozi aktivity, ktery mluvi
0 nemocech zapricinénych neurodou. Trida se rozdeli do dvojic. Dvojice se k sobé postavi
Celem a chyti se za ramena, stanou se izolaci. Jedna z dvojic toto nedéla a stane se nakazou
cholery (baba) a zdravym clovekem (honény). Pokud zdravy vbéhne do izolace a chyti

jednoho z dvojice za ramena, ten, k némuz je zady, izolaci opousti a utikd pred cholerou.

Cil: Opét zabavnou formou pfipravit prostor pro motiv nemoci B. Fiirtha. Pohybovy charakter
navic studenty zaktivizuje a pfipravi je na pomérné¢ dlouhou aktivitu stavéni dalSi casti

komplexu.

% Do této aktivity dorazil i vedouci prace, ktery se kvili dopravni situaci nemohl dostavit uz
na zacatek. Studentiim byl predstaven pfed prehranim etud a musim fici, Ze jeho pfitomnost studenty

,hevyhodila® mimo pfirozené chovani.
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Komentar k realizaci

Sexta — Jelikoz byl sudy pocet, nemusel jsem se zapojit. Aktivita dobfe zafungovala
k aktivizaci a jako pfiprava na dalsi sedavou aktivitu. Kvili velkému poctu studentli jsme

trochu narazeli na limity prostoru.

Druhy roénik — Z divodu lichého poctu hract jsem se pridal a Sel jsem do dvojice S jednim
z klukd, ktery v tuto chvili nejvice vyruSoval. Nedopatfenim jsem tuto aktivitu piesunul az
za aktivitu Cislo 4, po svadinové prestavce. Ackoliv je aktivita bavila, v dané chronologii

postradala svlij smysl a mohla byt vynechana.

4. Made in SuSice #2 /30 min

vvvvv

do rozsahlého tovarniho komplexu. Doporuceni pro studenty (kviili jejich poctu): ,, Domluvte
se, jaké useky je treba postavit, a rozdélte se podle toho do skupin.* Hotové modely umisti
do mapy.

Komentaf k realizaci

Sexta — Do skupin se rozdélili i bez mé rady. Po predchozi zkusSenosti jsem uz nedal
k dispozici velké krabicky od krbovych sirek. Nékteré skupiny vytvofily i obytné casti
pro zaméstnance, kominy, jedna skupina pak vyprojektovala i heliport — tento model vyborné
obhdjili. (Pfejali vizi a koncepcni mysleni zakladatell, ktefi pocitaji s budoucnosti. Model

navic nemusel byt historicky vérny — je to jejich prace.)

Druhy ro¢nik — Nékteré studentky uz tato prace nebavila, takZe nic nepostavily. Ostatni se
do budovani pustili s chuti — i zde doslo na budovu pro zaméstnance, dale napft. tfidicku, sklad
fosforu a jedna skupina navic postavila i véz s rozhlednou. Coz jsme hned reflektovali (SuSice

se nachazi v udoli a realna rozhledna nyni je na vrchu Svatobor, tehdy vSak nestala).
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5. TIR = Jan, konec 40. let /5 +5 min

Na namésti prichazi Scheinostitv bratr. Da se do reci s obcany (studenti v roli). Béhem hovoru
sdeli nasledujici informace — Ze Marie jiz v sirkarné nesmi pracovat, Vojtéch si zoufa kvili
smlouvé a synovi, ktery chce v sirkarné také pracovat. Fiirth tuto variantu nevylucuje, ale
zatim nic nedela. Vojtéch vsak ddle pracuje a zlepsuje vyrobu. Studenti jsou vybizeni k reakci

v rolich.

- reflexe: role vs. ja - méli jednotny nazor s postavou? Smlouva — védi, co podepsali

za smlouvu?

Lektor opet predlozi studentiim podepsanou smlouvu a zdurazni dolozku o zdkazu vstupu
Scheinostovym pribuznym. Reflexe podpisii — ti, kteri nepodepsali, sice nejsou v této situaci,
ale s nejvétsi pravdépodobnosti nemaji ani tovdrnu. Zadnd z variant neni idedlni, kazda ma

své klady i zapory.

Cil: V roli piedat dalsi kliCové informace a pomalu nastolit ohniskovou situaci. V reflexi se

vratit k tématu ¢teni smluv.

Komentafi k realizaci

Sexta — Zapomnél jsem v roli ptedat informaci, ze Fiirth nevyvracel moznost v budoucnu syna
ptijmout. (Sd¢lil jsem to tedy mimo roli, ale nebylo to uz tak silné a trochu to zapadlo v celé
reflexi.) Zacal jsem zjistovat (a vedouci prace mi to potvrdil), Ze postava syna je malo

vykreslena.

Druhy roénik — Zvolil jsem trochu jinou metodu, pted odchodem pro Jana, jsem zadal
rozehrani obrazu na ndmésti. Jan tedy ptisel do rozjeté diskuse (ve skupindch). Nepodaftilo se
mi strhnout pozornost vSech, takZe jsem obchazel vSechny skupiny (hledaje hospodu) a tu
a tam néco utrousil na konto bratra Vojtécha. Chlapecka skupina se moc nezapojovala a jako
jedini se nechtéli nic dozvédét, ackoliv jsem se u nich zastavil nékolikrat. Nejvice informaci
tedy méli skupiny ostatni. Pfi reflexi si kluci uvédomili, Ze se nic nedozveédéli a mam pocit, ze
se od t¢ doby trochu vice zapojovali. I kdyz pravda jen trochu. V reflexi jsme spole¢nymi

silami dokazali v§e pojmenovat a studenti se pokouseli vyvozovat i néjaké zavéry.
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6. Clanek suSického véstniku /10 min

Instrukce: ,,Ud¢lejte si pohodli, vsedé ¢i vleZe, a zaviete o€i, pfe¢tu Vam ¢lanek ze susického

véstniku z 27. zari 1849

Lektor cte fiktivni ¢lanek™, podkresleno hudbou Chopin — Op. 18 No. 3. in G minor.

27. zari 1849

Susickad tovarna na vyrobu =zéapalek ¢itd k tomuto dni témétr na Jeden
tisic pracujicich. Obchodnickym umem pana Bernarda Flirtha rozs$ifena
byla Jjiz o nékolik dalsich odvétvi vyroby - vyrobnu fosforu,
tiskdrnu, papirnu a barvirnu papiru.

JiZz od pocéatku vyroby pracuje se krom nové zbudované tovarny (1844)
také v nékolika susSickych domech a ve Zlaté Koruné na panstvi
krumlovském, které panové Flurth a Jjeho teditel vyroby V. Scheinost
po dlouhém hledéni ziskali.

Vyroba nikdy ne3la lépe a prodej téZ nezastavitelné roste.

Je nam proto nemilou povinnosti informovat d<&tendfskou obec, Ze dne
26. z&¥i postihla tovarnu velkd =ztrdta - epidemii cholery podlehl
toho dne majitel tovarny pan Bernard Firth v nedoZitych 53 letech.

Kdo bude tovarnu zpravovati nyni, neni doposud jisto.

-> reflexe: Jak to pfijal Scheinost — jaké ma Fiirthova smrt mozné dtsledky? Mohl by se ted’

on stat feditelem? Jak se mohla epidemie promitnout do chodu tovarny a do zivota mésta?

Komentaf k realizaci

Sexta — V reflexi jmenovali nékolik moznych disledk (i Ze by se Scheinost mohl stat novym
feditelem podniku), které jsme tesili, ale ne ptili§ do hloubky. Piesto byla reflexe az pftili$

dlouha a z mé strany $patn¢ vedena (nesSel jsem pfili§ do hloubky).

Druhy ro¢nik — Zde padl navrh, ze by se Scheinost mohl stat novym majitelem. Neznal jsem
bohuzel tehdejsi pravo natolik, abych mohl popravdé odpovédét. Presto jsme dosli k tomu, Ze
by tato varianta asi nebylo mozna ani v minulosti. Reflexe méla vétsi spad, piesto mam pocit,

ze jsem ji mohl i zde vést vice do hloubky.

1 Kvili nutnym piibéhovym faktim uvadim dopis zde a nikoliv v seznamu ptiloh.
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7. Nové vedeni /10 min

Prevypravet, ze uplynulo cca 20 let, a ve vedeni firmy se vystridala Fiirthova Zena a dva jeho
synové. Do cela spolecnosti se dostava tieti Fiirthiv syn Simon. Trida jde jako kolektivni
postava Scheinosta za novym vedenim firmy. Chce v zasadé potvrzeni stavajici smlouvy
a vyskrtnuti dolozky o rodinnych prislusnicich.

Fiirthitv syn je na Scheinosta V zdsadé mily, jedna vsak odmérenéji nez jeho otec. Syna
Alberta vsak zaméstnat nechce, o Scheinosta ale dal stoji (predevsim kwvili jeho ndpadiim

na zlepseni vyroby).

Komentéf k realizaci

Sexta — I zde se projevilo, Ze je postava syna nedostatecné ukotvend. Snazili se Fiirtha
diplomaticky presvédcit, ale ten nepovolil, jeho motivace byla jasnd — penize. V ramci reflexe
kladla skupina otazky jak na syna, tak na mladého Fiirtha. Opét byl v roli aktivnéjsi spiSe
jeden student, 1 kdyZ za podpory nékolika dalSich.

Druhy ro¢nik — Jako postava se zapojovalo vice studentl, nebali se Fiirtha zeptat zcela
oteviené, co ho k jeho rozhodnuti vede. Na kratickou chvili jsem mél obavu, Ze zacnou
konflikt fesit fyzicky, ale nakonec se neodvazili. Byli vSak velmi blizko stolu, kdyby tam

nebyl, mozna by na tuto variantu doslo.

8. Syniv dopis — jak z toho ven /15 min

. o y . . 12
Scheinostliv syn nechava otci dopis™.

Drahy Otce,

s hlubokou litosti pisi Vam tyto tadky, le¢ nemohu jiZz dale vydrzeti
tu vécénou nejistotu, kterd obchézi kolem pracovni pozice v sirkarné.
Vim, Ze Jjste se nékolikrate snazil jiZ promluvit na toto téma s panem
Firthem, ktery nikdy pfimo nezamitl moZnost mého prijeti. Jeho néhly
skon znemoznil pfimému rozhodnuti a Jeho synové, kteri zpravovali
sirkdrnu doposud, stavi se k této véci odmitavé, byt nikdy napfimo nic
jiného Vam nerekli.

Ja vsak jiz, drahy Otc¢e, nemohu déle cekati. Zeptejte se prosim nového
Yeditele pana Simona Fiirtha, zda by mne p¥ijal. Vyjadfi-1li se pan

121 zde uvadim kviili vyznamu prepis dopisu, je viak k dispozici i jako pFiloha G.
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Firth negativné, Otc¢e, Jsem nucen se s Vami rozloud¢it a prosadit se
nékde jinde.
S Gctou VAS syn

Albert

e brainstorming - ,,Jaké moZnosti ma Scheinost v této situaci?

Jednotlivé ndpady zapisovat na samostatné papiry. Najit alespon 5 reSeni. 2 kazda

skupina si vybere jednu z alternativ a pripravi si etudu jejich disledkii.

2>V reflexi podtrhnout a pripadné doplnit 0 klady a zapory jednotlivych moznosti. Co
by volili oni?

Pokracovani piibéhu podle historie: ,,Scheinost nakonec zvolil, Zze z firmy odejde. Sice se
jesté nerozhodl, co presn€ bude dclat dal, ale vi ale, ze Fiirthovu sirkdrnu opusti, a tak takeé

udela. (V dalsi aktivité je symbolicky vyjmuta schranka z tovarny.)

Komentafi k realizaci

Sexta — V brainstormingu padaly i varianty, na které jsem nepomyslel. M¢li jsme tedy

nasledujici skupiny:

= stavka pracovnikii 0 hlasu
= nechat syna odejit 16 hlasu
* odejit z tovarny 0 hlasii
= znovu jit za mladym Fiirthem 5 hlasii
= zFici se syna, ¢imz by uz nebyl pribuznym, a pravné by mohl pracovat 0 hlasu
= vyyhroZovat nasilim 0 hlasu

V etudach vsak nesli po disledcich, spise piehrali danou moznost, coz jsem neohlidal
a popravde piili§ nezdtraznil. U jednotlivych moznosti uvadim, jaké byly osobni nézory
studentt. Nikdo nehlasoval pro odchod z tovarny, coz je signalem toho, Ze jsem nedostate¢né
(a po opétovném zhodnoceni viibec) neukdzal, Ze pro Scheinosta uz prace v tovarné nebyla
tolik pfijemna. Nastoluje to také otazku nad tématem: rodina vs. pracovni sen. Podrobnéji se

zminénému problému vénuji v kapitole 6.3.
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Druhy ro¢nik — Opét se potvrdilo, ze syn nebyl, ani pfes mou snahu zdlraziiovani jeho
vyznamu a jemnych nardzek, dobfe charakterizovan. V navrzich feseni se vice drzeli reality
a projevila se neznalost moznosti t¢ doby (zapojeni méstské rady, znehodnoceni smlouvy).
Ptesto skutecné §li po disledcich, coz jsem tentokrat ohlidal a s vyuzitim ¢asového skoku tak
zobrazili, jak danou situaci, tak pravé jeden z jejich moznych dasledkd. V reflexi jsme se pak
vénovali disledkim nezminénym.

Opét uvadim navrzené alternativy a nazory studentti:

® nechat syna odejit 2 hlasy

= odejit z tovarny 0 hlasi

" zvetsit sirkarnu, coz zapricini nutnost novych zaméstnancii a mozna i Alberta 0 hlasii

= zapojit do sporu méstskou radu 0 hlasu
" najit synovi jiné zaméstnani 18 hlasu
= znehodnotit smlouvu 0 hlasii
» nabidnout synovi své misto 1 hlas

9. Vnitini hlasy /10 min

Vyjmout schranku s vyrobnim tajemstvim. Otevrit ji a vyjmout listecky s vysnénym povolanim
— vratit je majitelum. Kazdy, kdo si potom schrdnku vezme, mda moznost rici, co se asi honi

Scheinostovi hlavou v prvnich vterindch, kdy odchazi ze sirkdrny.

- reflexe: wuziti podnetit ,,vnitinich hlasi®, ,,Co byste délali Vy, kdybyste najednou

z firmy, pro kterou jste toho tolik ud¢lali, museli odejit?*

Cil: Listecky pouzity pro lepSi moznost vciténi do dané situace. Nabidnuta moznost

formulovat pocity postavy. Konfrontace s vlastni osobnosti.

Komentaf k realizaci

Sexta — Pres pocatecni ostych se zhruba 5 lidi vyjadiilo. Mluvili vSak hlavné o sobé
a odKlonili se tak od zadani a emoci postavy. Vsichni se spise klonili k roding a bylo vidét, ze

by se nezachovali jako Scheinost, i kdyz vyjadtili pochopeni k jeho rozhodnuti.
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Druhy ro¢nik — Moznosti sdélit Scheinostovy emoce vyuzilo daleko vic lidi, ale i zde

postupné piechazeli k vyjadieni vlastniho nazoru K jeho rozhodnuti.

10. Scheinost a obéané /10 min

Instrukce: ,,Zprava o tom, Ze Scheinost odesel ze sirkarny, se méstem roznesla rychleji, nez
je vyrobni doba jedné zapalky. (V dobdch nejvétsiho rozmachu tovarny — 6 vterin.) Scheinost
se ocita na namesti, tam potkava i Vase obcany. Schranka znaci, kde se nachazi Scheinost, Vy
jste ted” opét v roli svych obcanil. Postavte se ve vymezeném prostoru ndmésti podle toho, jak
se Scheinostem sympatizujete. Jaky je ndzor obcani? Jak podpoii Scheinosta v dalsi praci?

Bude rozdil v pojeti téch, kteti v sirkarné pracuji, a téch kteti nikoliv?*

Do pozice V. Scheinosta mohou vstoupit i dobrovolnici, nejlepsi je pokud se tam postavi

0soba, kterd byla v prvnim dni v podobné pozici Fiirtha.

Otazka: Existuje podobnost s obrazem Fiirtha z prvniho dne? (varianta, pokud bude ndlada

podobna situaci z prvniho dne)

Komentaf k realizaci

Sexta — Vsichni zaujali kladné stanovisko, kvili ¢asu jsem aktivitu nereflektoval. Z divodu
Spatné kontroly pfepist profesi obCanti jsem se ani nemohl ptat na toto téma. (I zde mam
pocit, ze se neoprostili od osobniho nazoru. Fakt, ze jsem neohlidal vstup do postavy, to mohl

jen prohloubit.) Podobnost s obrazem Fiirtha zde vidéli, ale nevedéli, jak ji blize popsat.

Druhy ro¢nik — Obc¢ané vyjadiovali pochopeni, nesouhlas a jedna nem¢la nazor. Podobnost

S prvnim obrazem nevid¢li, ale spiSe se uz na toto téma nechtéli dale bavit.

11. Motivace k obédu /5 min

Instrukce: ,,Co piesné Scheinost po odchodu z tovarny udélal, prozkoumame az po obé&dé.
Pauzu mate dnes o trochu del$i. Pokud chcete, zkuste cestou najit dvé mista, vyznacena
namapé a zkuste pfijit na to, pro¢ pro nas mohou mit néjaky vyznam. A je$t€ mam
bonusovou otazku, vite, kde je Scheinostova ulice a od kdy nese tento nazev?
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Obédova pauza

Mapa s modelem tovarny se presunula na stred — je doplnéna o nékolik dalsich budov, které
za existence tovarny Vv Susici vznikly. [V prvni skupiné to nebylo treba, nebot vsechny tyto

budovy jiz skupina postavila. Pozn. autora]

12. Z ptaci perspektivy /15 min

Setkdani v kruhu kolem mapy. Zodpovézeni vikolu zadaného pred obédem. Scheinostova ulice
vznikla az v roce 1992. Na mapé je vyznacen dum na namésti, v némz je zasazena pamétni
deska Vojtéch Scheinosta. Dium zakoupil se svou zenou za 4 000 zlatych. A pak pozemek,
na nemz stoji druha susicka sirkdarna (dnesni firma DOPLA PAP a.s., vyrabéjici napr.
plastové kelimky a tacky), kterou zaloZil Vojtech Scheinost 2 roky po svém odchodu

Z Fiirthovy tovarny.

e Diskuse — na téma vyznamu sirkarny pro mésto (vzit do hry pfidané modely budov —

jesli, lazaretu, obytnych casti)

Komentéf k realizaci

Sexta — Ttidu piekvapil vznik nové sirkarny, jednak jako mozného feSeni problému a také
proto, Ze o historii komplexu dne$niho ,,PAPu® vibec nevédéli. Kladli potom fadu
historickych dotazl, ¢ast z nich jsem bohuzel nebyl sto zodpoveédét (napt. otdzky tykajici se
tehdejSich dédickych prav). Z diskuse vyplynulo, Ze jsem malo zdtraznil vyznam Bernarda

Fiirtha a jeho pfinos, u druhé skupiny jsem si na to dal vétsi pozor.

Druhy ro¢nik — Odpoledne se nedostavili dvé studentky, které¢ musely k l1ékati. NeZ odesly,
sdélily mi, ze je konec pribéhu zajima a na cely zavér se zeptaji zbytku tfidy. Na Fiirthav
vyznam jsem si dal vétSi pozor, ptesto i zde vySel jako ryze negativni postava. (Tomuto

tématu se blize vénuji v kapitole 6.3.) Na rozdil od prvni skupiny neméli dopliujicich otazek.

56



13. Co dal...? /20 min

Instrukce: ,,V Susici se od roku 2008 sirky nevyrabéji, vyroba je piesunuta do Indie a stara
tovarna je opusténd a nevyuzitd. Patrné vite, Ze momentalné¢ probihd demolice a jednéni
0 dalsim vyuziti pozemku. Vratme se ale spolu o nékolik let zpét. Je$té neni rozhodnuto

a celé SOLO stoji, podobné jako to, které jste vytvorili.*

e Konference — ,,Rozd¢lim Vas do 4 skupin: historikové, developeii, obfané —
pamétnici (mohou byt i ob¢ané studentll), obcané soucasnosti (bez osobniho vztahu
k firm¢). Kazda ze skupin si pfipravi ptispévek na nadchazejici konferenci, kterou
svolalo mésto. Kazda ze skupin na ni pfedstavi sviij nazor a své napady na vyuziti

komplexu.*

- reflexe: klady a zapory moznosti z konference, osobni navrhy a postoje, byla chyba nechat

objekt dlouho chatrat?

Komentaf k realizaci

Sexta — Konference se vydafila, pieaktivizovany moderator udrzoval vSechny
Vv tviréim napéti. Jednotlivé skupiny se vymezovali i vii¢i sobé navzajem. Bylo vidét, Ze je
soucasna problematika zajima, i kdyZ se ¢asto do nazord promitly osobni ndzory. Nachazeli
pozitiva i negativa, i kdyz to pozdéji sklouzlo spise k humoru.

Namatkou uvaddim nékolik piikladi — poznamky jednotlivych skupin jsou k nahlédnuti

Vv ptiloze J. Poznamky konference VI.A.

» Developefi: Vytvorit z komplexu multikulturni  centrum, vytvofit kampus

«3 ydélat muzeum, vytvofit nakupni centrum

pro studenty, z malého ,,domecku
S obrovskym parkovistém.

= Obcané — pamétnici: Skupina napsala tiskové prohlaseni, jehoz piepis je soucasti vyse
uvedené piilohy.

= Historikové: Muzeum sirkafstvi, pfipadné nahrazeni vyroby sirek jinym artiklem.

B vzity familiarni ndzev jedné z budov.
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=  Obc&ané bez vztahu: KFC, skladi§té pro jiné firmy, dilny pro susickou SOS a SOU,

zabavni park, lesopark...

Druhy ro¢nik — Ackoliv konferenci piijali se zjevnymi pochybami, rozjela se jesté vice nez
v prvni skupiné. Do diskuse se zapojila i pfitomna ucitelka a vSichni méli fadu trefnych
dopliujicich otazek. Kazda ze skupin se striktné drzela své role.

I zde uvedu né€kolik ptikladi, poznamky jsou k dispozici v ptiloze K. Poznamky konference
2. A

= Developefi: Pfestavba na wellness hotel s astronomickou vézi, ldznémi, zastfeSenymi
kurty,... a vyzdobou s motivy sirkafstvi, z jednoho obytného domu vytvofit malé

muzeum voskovych figurin, samoziejmosti je nadzemni 1 podzemni parkovisté

= Obcané — pamétnici: Zachovat cely komplex jako muzeum (se symbolickym
vstupnym), které nabizi 1 vytvoieni vlastni krabicky sirek, v jedné mistnosti sal
pro besedy a happeningy.

= Historikové: Nékteré budovy jsou po odborné analyze ochotni zdemolovat, vétsi ¢ast
komplexu vsak zachovat jako muzeum a pamatnik sirkatstvi.

= Obcané bez vztahu: Tato skupina zaujala apatické stanovisko, bylo jim zcela jedno, co
se s komplexem stane, védéli jen, Ze nechtéji, aby dale hyzdil tvaf mésta. Nejprve

jsem byl v Soku, pak jsem pochopil, Ze se vlastné maximaln¢ drzi své role.

14. Co s tovarnou? /10 min

Instrukce: ,,Nyni stojime pted otazkou, co s Vasi tovarnou. Na rozdil od skutecné tovarny se
jeji zakladatelé mohou o jejim osudu sami rozhodnout. Kazdy z Vas dostane dvé zapalky —
s¢ernou a hnédou hlavickou. Pokud vhodite do hlasovaci krabicky zéapalku s hnédou
hlavickou, vzdate se svych prav o tovarné dal rozhodovat, a s nejvétsi pravdépodobnosti dojde
kjeji demolici. Pokud zvolite cernou, chcete, aby jesté stala. Mate zhruba 5 minut

na rozmyslenou.*
e Varianta zbourat

Mapa a k ni pripevnénd tovarna je vynesena ven, cely model je zapdlen
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2 reflexe zacina u dvou studenti, kteri stali u zrodu prvni budovy, oni byli prvnimi
zakladateli — jak hlasovali? Co to pro né znamena? Co celd skupina — rozhodli jste

znicit svou praci dvou dni...
e Varianta nezbourat

Lektor naznaci prubéeh varianty zbourat. Model si mohou odnést do Skoly, jeho dalsi

osudy jsou uz na nich.

Komentéaf k realizaci

Sexta — Budovani sirkarny je evidentné bavilo a nechtéli o model pfijit. Vysledek: 5 zbourat x

17 nezbourat.

Druhy ro¢nik — Vysledek: 5 nezbourat x 15 zbourat. Cela tovarna tedy byla zni¢ena. M¢&l jsem
o vysledku podezieni jiz od prvniho dne, patrné jim prvni skupina néco naznacila. VSichni
také ke spaleni vzali modely, které neprosly prvni soutézi. Vice se tomuto tématu vénuji

ve své reflexi v kapitole 6.3. Lektor.

15. Reflexe dilny /10-15 min

Pisemnd reflexe studentui.

o 24

e Otazky k reflexi: Co je dulezitéjsi prace nebo rodina? Vztah se $éfem — chtéli byste
mit $éfa, jako byl Fiirth? Myslite, Ze pokud by Fiirth zil mohl ho Scheinost pfesveéd¢it?
Jit si za svym pracovnim snem? Co bylo SOLO pro Vase piibuzné, ktefi tam

pracovali?

Komentéf k realizaci

Reflexe studentt je pfedmétem samostatné kapitoly 6.1 Studenti.
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6. Reflexe projektu

V této kapitole uvadim reflexe studentt a ptitomnych uciteld. Opirdm se predevsim o pisemné
reflexe, které byly soucasti celého projektu. Snazil jsem se jesté ziskat zpétnou vazbu zhruba
mésic po realizaci, abych zjistil, jak je cely workshop vnimén s odstupem. Bohuzel Zadné
ze tfid se do tohoto volitelného ukolu nechtélo, takze nemohu popsat, jaky dozvuk dilna ma
pro studenty. Ttidni 2. A Mgr. Chalupkovd mi vSak tuto zpétnou vazbu poskytla.

Mg¢ vlastni reflexi je pak vénovana samostatnd podkapitola 6.3. Pokousim se v ni popsat
a zduvodnit klady i nedostatky celé dilny (i z hlediska zvolené formy, rozsahu a obsahu),
které konfrontuji s reflexemi ostatnich zacastnénych. Odkazuji se také pravé k pisemnym

reflexim studentti, které¢ doplnuji 1 své pocity béhem realizace.

Velmi jsem také stal o to, aby se na dilnu pfiSel podivat néktery z pracovniki Muzea
Sumavy. Ackoliv jsme s PhDr. Janem Lhotakem, ktery mi byl pfi piipravach jako historik
velmi nédpomocen, byli domluveni, bohuzel mu néhlé pracovni povinnosti V této navstéve
zabranily. Nemohu proto uvést ani jeho pohled na dilnu. Nicméné o celou tuto préci projevil

zajem a bude mu piedana.

6.1.Studenti

Studenti sexty témé&f ve sto procentech pfipadii ocefiovali nabit¢ védomeosti o Vojtéchu
Scheinostovi a formu celého workshoptu. Ta pro né¢ byla pickvapiva, zabavna a jeden
student vypichl i svobodu, kterou forma nabizela, jiny si cenil i moznosti diskutovat
nad pitbéhem, moznostmi a tématem. Casté a nenasilné stéidani aktivit se setkalo s pisemnym
ohlasem dvou studentt.

Samoziejme se objevila i negativa. Nekteré aktivity minoritni ¢ast skupiny nudila a jeden
student pokladal n¢kolik her za détinské (viz ukazka nize). Jeden student povazoval prvni den
za ptili§ dlouhy.

Etudy, kterych se vétSina obdvala, se nakonec ukdzaly jako ptfijemna forma. Pokud se
v nékteré zreflexi objevilo negativni hodnoceni této techniky, jednalo se spiSe o samotné
ztvarnéni.

Moznost spoluvytvaieni piibéhu a doslova ,, mozZnost vstoupit do bot V. Scheinosta“ byla

také jednou z véci, kterou studenti ocenovali. Zkoumani doby pfes vztahy bylo pro studenty
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nové a ,,velmi inspirativni“. Dva studenti by si také radi workshop zopakovali nebo zazili
podobny na jiné téma.
Spise jednotlivci se pak jesté kladn€ dotkli nasledujicich témat: vyznam workshopu

pro vlastni Zivot; stavbé tovarny a poznani ostatnich spoluzaki.

Na ukazku uvadim prepis ndkolika reflexi, piipadné jejich vyhatkia.' Podtrzend uvadim

pro meé zvlasté podnétné pasaze.

»Myslim si, Zze nam tato dilna umoznila zbavit se zabran
ohledné hrani (scénky), vzit se do jiné doby 1 role a dozvédét

se nové informace.. Ujasnit si nékteré véci, co se déji
v soucasnosti a pochopit Jjaky méli 1idé Zivot za doby
V. Scheinosta. Poznali Jjsme také své spoluzdky =z ,jiné

stranky“ a uzili si dva dny workshopu. Dékujeme."“

+Mily Vojto, =z pocatku jsem se trochu obaval, co ptrijde.. Ale
velice mile jsi mé prekvapil.

Workshop se mi 1ibil, mél Jsi to velice pékné pripraveny, Ja
se skvéle pobavil a dokonce Jjsem se opravdu dozveédél néco
nového! Jsem si Jjist, Ze kazZdy si z tohoto workshopu néco vzal
a nového priucil..

Doporuc¢uji pro ptisté (vynechat nebo) =zaménit néjakou tu
inscenaci za Jjaksi ,zazivnéjs$i“ situace.. ale to Jje pouze ml]
ndzor. #nohate :-)"

,Zajimavy a netradic¢ni koncept, ktery mé& urcité zaujal
a ackoliv téma nebylo podle mého gusta, odnesl Jjsem si odtud
mnohé znalosti o historii su$ické sirkarny a zivoté tehdejsich
lidi.™

s (..) Jde zajimavé se zamerit 1 na tehdejsi wvztahy, rozhodnuti
a na to, co v dané dobé 1idé prozivali, ¢&im prochéazeli..
a nejen na fakta, kterd pred nads vétdina 1idi (ve §koléach)
serviruje.

Téma mistni sirkarny je stale aktudlni a nadm miZe pomoci
utvadtet si nazor co se tyle pritomnosti a budoucnosti naseho
mésta.™

»(..) Negativa: obCasné nezadzivné paséze, hloupé détinské hry
(na babu apod.), obcasné trapné scénky (inscenace)"

1 Citace reflexi uvadim v puvodnim znéni bez ohledu na pfipadné chyby.
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,Nejsem zrovna milovnikem uméni a vystupovani pred lidmi, ale

presto pro mé tyto dva dny nebyly ztradtou casu, hlavné jsem se

nauc¢il néco nového z historie SuSice. Uz nemdm co dodat dale.™

Leitmotivem pisemnych reflexi studentii druhého ro¢niku bylo slovo zabava a to i ve smyslu
zabavné formy uceni. Zaroven hned 11 studenti napsalo, ze pted workshopem
0 Scheinostovi (ptfipadné o historii sirkdrny) védéli jen malo informaci nebo dokonce viibec

nic (ani jméno zakladatele).

Nekolik znich poukazalo na vyznam hry pro uceni (viz Gryvek nize) a jedna
studentka by takovou formu vyuky uvitala v rdmci Skolnich hodin. Moznost doslova ,,byt

V dobe 19. stoleti* rezonovala i jako samostatné dil¢i téma tii reflexi.

Postavé Vojtécha Scheinosta se pak blize vénovalo 9 studentti. Ocefiovali jeho pfinos
pro Susici, jeho osobnost, zapal pro osobni sen a rozhodnuti pomoci synovi. Ukéazalo se ale,
7e postava Scheinostova syna Alberta byla vnimana jako neschopna, byt jen asi dvéma
studenty. Navic Scheinostuv odchod pFicitali jen synové ultimatu - informace o Spatnych

vztazich s Fiirthovymi dédici, tak patrné zapadla.

Téméi vSichni méli potfebu sdélit sviij osobni nazor ohledné priorit mezi rodinou
a praci. V souvislosti stim jmenovali i vyznam workshopu pro svou budoucnost — vybér

povolani, rozhodovani.

Zhruba ctvrtina studentt vnimala workshop navic jako platformu, ktera pomohla tiidé

1épe mezi sebou komunikovat a vice se sbliZit.

S velkou vlnou odezvy se potkal zavér dilny — zapaleni modelu. Moment to byl velmi
silny a vSichni si jej chvalili. Jedna studentka ale potvrdila mou domnénku, Ze pro zniceni
hlasovala jen proto, aby vidé€la, jak hofi. (Véfim, Ze v tom nebyla jedind.)

Nektefi jedinci se pak dale kladné zminovali 0 svém piekvapeni nad celym konceptem;
piistupu lektora; tajné schrance a symbolice, kterd dilnou prostupovala.

Negativnich komentaii se moc neobjevilo a tykaly se spiSe hodnoceni Scheinostovych

realnych rozhodnuti. Pfesto jeden student uvedl, ze nékteré aktivity byly nudné a jiny by si

naopak pral, aby byl workshop delsi.
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,Tento workshop shleddvam Jako velmi povedeny, efektivné
zpracovany a zabavny.

Pro mé& Jje Vojtéch Scheinost novou postavou a celkové
historie su$ického sirkatrstvi je novinka v mém vzdéléani.
Nejsem mistni, primo tady ze SuSice, ale Jsem rada, Ze Jjsem
méla tu mozZnost poznat nové véci a vice z historie su$ického
sirkarstvi. Pri tomto workshopu bylo vyuzito efektivniho
postupu pf¥fi prace s nami. Poznali Jjsme nové hry, hrali jsme
scénky, vystupovali ptred ostatnimi. To myslim prospélo nam
viem.

Pomohlo nadm to s vystupovanim a s nervozitou p¥ed ostatnimi.
Spolec¢né jsme tvorili pr¥ibeéh Vojty Scheinosta a prenesli Jjsme
se do té doby. V tomto pf¥fib&hu Jjsme postreli mnoho okamZiku
a zajimavych chvil, nad kterymi je dobré se zamyslet. (..)

Moc deékuji za krasny workshop, ktery mé a doufam, Ze
i ostatnim otevtel oc¢i.™

,Workshop se mi 1libil. Téma bylo pro SusSici dobré a typické.
Ale i presto jsem se dozvédéla plno novych véci. Na otéazku, co
bych upfrednostrnovala, jestli rodinu, sny nebo préaci, tak za mé
osobné bych asi na prvni pozici dala rodinu, sny na druhou
pozici (podle toho Jjak by byly uskutec¢nitelné a podle toho jak
bych potfebovala penize). Nejlepsi Dbylo kone¢né zapéaleni
naseho SOLA! A tajna krabicka!™

»(..) Libily se mi aktivity, které =zde probihaly. Urcité si
diky nim pamatuji wvic, neZ kdyby to bylo predneseno formou
neéjakého vykladu.

Libilo se mi také, Ze my sami Jjsme se pokousSeli ,prenést"
do doby kolem roku 1839.%

,Tento workshop se mi moc 1libil. Naucili jsme se spoustu véci
a pritom to bylo Uplné jiné nez ostatni predndsky. Nejsem moc
na to, e bych hrdla néjaké scénky, ale tohle mi vubec
nevadilo. Pana Scheinosta skoro ve vSem chapu, az na to
podepsani smlouvy. (..)

Dozvédéli Jsme se spoustu véci o Su$ici, coz Jsem ani
nevédéla a Jjsem rada, Ze uZz to vim. Jsem moc rada, Ze Jsem
na tomto workshopu byla.™

,Workshop se mi hrozné 1ibil! Necekala jsem to tak zabavné.
Naucila jsem  se spoustu novych véci, jak o Vojtovi
Scheinostovi, tak o SOLO Susice a o celé jeji historii. Prislo
mi, Ze Jsme se 1 za ty dva dny sblizili Jjako tfida. A Ze se
tady touhle metodou ,hry“ nauc¢ime vic neZ sezenim v lavici
a drténim poznamek, tedy alespon mi to tak prislo. (..)"

,Workshop se mi wvelice 1libil. Dozvédéla Jjsem se mnoho
o Sus$ici. Bavili mé soutéze a hry, diky kterym Jsem si
informace o sirkarné lépe zapamatovala.
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Scheinost Jje pro mé velkd osobnost, i kdyZ uZ jsem o ném
drive slysela, vétSina véci z jeho Zivota byly pro mé
prekvapivé. Dalo mi moznost se zamyslet nad tim, Jjestli Je
pro mé rodina daleZitéjsi neZ prace. Takové rozhodnuti mél
i pan Scheinost. Pro mé urcité rodina Jje to nejdalezitéjsi.
I kdyz mém néjaké wvysnéné povoléani, urc¢ité bych neobétovala
moji rodinu. Urcité si pajdu za svym snem, ale rozumné&, aby to
neovlivnilo moi rodinu a préaci. Urc¢ité bych se ale jako pan
Scheinost nezachoval. Workshop hodnotim jako wvelmi povedeny,
moc se mi libil."“

6.2.Ucitelé a Skola

Od vsech tfech ucitell, ktefi doprovazeli jednotlivé tfidy, jsem mél velmi pozitivni ohlasy uz
béhem realizace. Nezavisle na sobé se shodovali nad vyznamem workshopu pro studenty
VvV roviné znalostni ale 1 osobnostné socidlni a pozitivné hodnotili také zvolené metody prace.
Poukazovali vSak, zcela v souladu s mym piesvédCenim, ze tento typ vyuky nejde délat
neustale.

Jak jsem jiz psal vySe, oslovil jsem s moznosti reflexe mésic po realizaci 1 pedagogy.
Dotazoval jsem se na pedagogicky pohled, pfinos pro studenty, pfipadné vyuziti motivii
z workshopu ve vyuce a v neposledni fadé i na osud modelu tfidy VI. A. Od Mgr. Chalupkové

se mi dostalo nasledujici zpravy™.

., K projektu miizu vici jediné — byl perfektni.

Se studenty jsem mluvila po skonceni a znovu jesté tento tyden. Libil se jim, brali to jako
aktivné vyplnény cas, Ktery jim pomohl zjistit Fadu novych informaci. I pro mé jako pro tridni
to melo velky vvznam, preci jen nékteri se ve tridé neprojevi tak, jako mimo Skolu pri riiznych
aktivitach.

Do takto pripravenych projektii se velmi pékné vstupuje a jsou opravdu prinosem. Ohlednée
vyuziti, vraceli jsme se Vv déjepisu k tématu stredovekého mésta, v literature jesteé jednou
K Tyvlovi a dalsim.

Model VI. A je stdle cely a v jejich tiidé.

Jesté jednou dékuji za takovy projekt.
S pozdravem
L. Chalupkova “

S ohledem na vyse uvedené, myslim, Ze se workshop z pohledu s$koly vydafil a sama jej

vnima pozitivné. Workshop totiz nabidl studentim moznost aktivné se zapojit do konkrétniho

1 Podtrhuji opét pasaze, které jsou obzvlasté podnétné.
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historického ptibehu, ktery s nimi rezonuje jak z hlediska aktualniho déni ve mésté, vlastniho
osobnostniho a socialniho rozvoje, tak i tématy uciva. VSechny tyto jmenované aspekty jsou
pro stfedoskolské studium klicové. Workshop rozviji vSech Sest kompetenci, které stanovuje
RVP pro gymnazia. Metody a techniky dramatické vychovy navic umocnuji jejich zazitek
a cilené vedou k formulovani otazek o sobé, v reakci na piib¢h a jeho postavy.

Velmi Casta otazka studentl: K cemu mi tohle bude?, dostava v jakémkoliv workshopu
podobného typu odpovéd’. Studenti se maji moznost setkat s programem, ktery v sobé slucuje
poznatky nékolika ptredmétii (d€jepis, literatura, umélecké obory), n€kolik aspektli lidského
zivota (a jednani).

Mimoskolni prostfedi a uziti rozlicnych technik dramatické vychovy navic umoziiuje
studentum vyjit z typického chovani ve Skole a dava jim moznost prezentovat sebe sama
Vv jinych podminkach. Coz je dobré jak pro studenty samotné, celou skupinu, tak i pro jejich
pedagogy. Ti mohou své studenty v takovych situacich vidét a na pro né¢ novou stranku

studenta dale reagovat, rozvijet ji v dalsi praci.

6.3.Lektor (reflexe, forma, obsah arozsah)

Tento workshop pro mé predstavoval velkou osobni vyzvu jako lektora. V podstaté nikdy
pfed tim jsem program podobného razu nerealizoval v takovém casovém horizontu a se
skupinou daného véku. Navic i technika strukturovaného dramatu je pro mé v zasad¢é novou,
zacal jsem se sni seznamovat teprve pfed rokem. S jeho piipravou jsem pak mél jen
minimalni zkuSenost praveé, kdy jsme ve Skole pracovali na kratkém strukturovaném dramatu
ve skupiné. Realizaci jsem tak ovétoval krom samotného projektu i své pedagogické

schopnosti.

Béhem realizace samotné jsem narazil hned na n¢kolik problému ve struktufe samotného
dramatu. NejvétSim problémem byla, jak jsem jiz naznacoval vySe, nedostateCné vystavéna
postava Scheinostova syna a jeho situace.

Jelikoz se jednd o fiktivni motiv, ktery jsem do ptibéhu zaradil s ohledem na téma, je to
bezesporu projev nedostatku zkuSenosti. Hraci tuto postavu vnimali jako neschopnou. Coz
jisté jesté vice podpofil kontrast s pfibéhem otce.

Pfi své navstévé mé na nedostateny charakter postavy Alberta upozornil i vedouci prace.
Pokusil jsem se vice se na n¢j zméfit se skupinou tfidy 2.A, kde jsem slovné zdlraznoval jeho

schopnosti. Navic 1 sama skupina pfinesla do piibéhu novou informaci o tom, ze pravé Albert
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Scheinost piinesl do suSické vyroby vyrobu tzv. bezpecnostni zédpalky. Bohuzel se ma snaha
nepromeénila v uspéch.

Ani v jedné skupiné tedy nebyl nikdo, kdo by v rozhodovani o problémové situaci, volil
moznost odejit z tovarny. Krom vyse zminéného diivodu jsem myslim také malo piiblizil
tehdejsi pomeéry, kdy bylo zcela bézné a Casto zadouci, aby synové piebirali profesi svych
otct. Bohuzel jsem tento fakt nesdé€lil ani v reflexi. Nastésti tyto nedostatky neodklonily téma

workshopu.

Jako dalsi problematickou ¢ast projektu vidim variantu znic¢eni modelu jeho zapalenim.
Formulaci rozhodovani, kterou jsem realn¢ uzil, nevidim jako vhodnou. A¢ jsem neprozradil,
7e varianta ,,zbourat“ sebou nese zapaleni modelu, bylo feceno, ze se model znici. Jako
nejvhodnéjsi tedy vidim formulaci ve smyslu: Vzddte se svych prdav v miij prospéch nebo si

tovarnu chcete nechat?

Kazdopadné zapdleni celého modelu, pro které jsem se rozhodl pfedev§im z divodu
tématu sirkarstvi (které také provazela fada pozarl), je az pfili§ silnym zazZitkem. Cely zavér
se jim vyrazné narusil. Studenti obtizn¢ vnimali posledni instrukce k pisemné reflexi. Nékteti
ji dokonce ani nevypracovali, nebot’ jsem se z diivodu bezpecnosti musel navic soub&zné
starat i0ohen. (Alternativni feSeni znieni modelu nabizim v nasledujici kapitole

7. Navrhované upravy.)

Dalsim tskalim, které podle mé& vzniklo z divodu snahy vést dilnu rychle vpied, bylo
bezesporu potlaceni vyznamu Bernarda Fiirtha. Byl to on, kdo dal sirkarné tvaf, prorazil

do svéta a ziskal tak tovarné (i celému méstu) véhlas.

Vedeni reflexi povazuji za slabé misto celého projektu. Je pravda, ze u vétSiny klicovych
reflexi mé tlacil ¢as a jsme si v€dom toho, Zze v takovych chvilich nékdy nedopatifenim
vyzradim pointu, ¢imz jiz dalsi reflexe pozbyva smyslu, nebo nedotdhnu nékteré z témat
a myslenek. Na tomto problému vsak usilovné pracuji a snazim se jej odstranit.

Nékolikrat (byt' opravu minimaln¢) jsem se také dostal do situaci, kdy jsem nevédél, jak
navazat s dalsi aktivitou ¢i jsem byl zaskoCen vyvojem udalosti. O to vic mé t&si, ze podle
reflexi (slovnich 1 pisemnych) studenti ani pfitomni pedagogové nic zasadniho nepozorovali.
A pokud snad ano, nenechali se tim rozhodit. Myslim, Ze k tomu velmi pfispél partnersky
piistup, o ktery jsem se snazil. Studenti na n¢j nejsou pravda ptili§ zvykli a nékteti meli

problém uz jen s tim mi tykat. (Coz je zcela pochopitelné.) Piistup lektora byl nékolikrat
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kladn¢ hodnocen v reflexich a to i u tfidy 2. A., kterd m¢ tim piekvapila. V pribéhu

workshopu jsem z nich totiz mél celkové pocit, ze je workshop moc nezajima.

Na druhou stranu mohl tento pocit pramenit i z uzitych technik dramatické vychovy, které
doposud neznali. Pii jejich vybéru jsem se snazil brat ohled na to, Ze skupina bude nezkusena.
Myslim, Ze vSechny techniky byly v tomto ohledu zvoleny dobie. Byt v etudach se tato
nezkuSenost projevila a etudy sklouzavaly k parodiim, pfilisné komice a témét
bezvyhradnému vychdzeni ztextovych materidld. Presto bych etudy v dalsi realizaci
nenahrazoval jinou aktivitou. S nezku$enou skupinou se parodovani uplné vyhnout nelze. Je
ale tfeba oSetfit tyto situace uz pii zadavani. Samoziejmé je ale i tento odklon mozno

tematizovat pii reflexi a hledat i v takto pokiiveném obraze néco, co lze vztdhnout k tématu.

V reflexi se celkem asi dva studenti vyjadrfili k etudam jako ne pfili§ vhodné technice
a jeden ze studentl je vidé€l jako trapné. Jak jsem naznacdil vySe, myslim, Ze ,,trapnost® byla
ke stereotypim a humoru pro humor, ,,abych nevypadal tak blbé“. Samoziejmé je tieba vzit
v uvahu i v€k skupiny, kdy je sebeprezentace formou ,,détské hry“ pro ¢lovéka na konci

puberty trapna a zesmesSiujici. Pfesto s ohledem na vétSinu kladnych hodnoceni nevidim

problém.

Obavy jsem mél z techniky ucitele v roli a uzitych pohybovych her. K mému piekvapeni
prijali ucitele v roli velmi dobie, a ¢im vice se ve workshopu objevoval, tim 1épe se v ni citili.
Pohybové hry se v reflexich objevily dvakrat jednou pozitivné podruhé negativngé. Opét
musim fici, ze zde hraje roli vék skupiny a samoziejmé osobni preference kazdého cloveka.
S tim souvisi 1 nékolikrat zminény pocit nudy nékterych studentti. Nikdy se navic nemtzeme
V takovém programu zavdéCit vSem, 1 proto jsem zamérné aktivity stfidal. I proto myslim,
studenty workshop bavil. Na druhou stranu jsem Casto jen varioval jednotlivé hry, takze

workshop nebyl ptehlcen spoustou rozlicnych aktivit.

Piesto bylo pro studenty velmi obtizné pracovat na pohybové improvizaci vSedniho dne
svého ob¢ana Vv prvnim dni. Podobné i technika zivych obrazli ve stejném cviceni se ukdzala
jako problematicka. Zvlasté¢ pak u druhé skupiny, kterou jsem obtizné dostaval ze zidle.

Mozna by pomohla lepsi formulace zadani.

Z hlediska obsahu byla dilna opravdu nabitd, co se aktivit i pfedavanych védomosti tyce.
Piesto si myslim, Ze védomostni rozsah je pro ucCastniky daného véku zvladnutelny

a stravitelny. Rozhodn€ nepocitam s tim, Ze by si zapamatovali veskeré informace KliCové
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udélosti ale, myslim, pfedany byly, jak dokladaji nékteré reflexe a i mé pocity béhem
realizace. Jsem také velmi rad, Ze napf. néktera témata piesla z workshopu i do vyuky. Je
pochopitelné, ze ve vyuce se po workshopu timto obdobim nemohli studenti s ucitelkou
zabyvat v hodinach déjepisu, protoze 19. stoleti jesté neni predmétem hodin déjepisu. Presto
vétim, ze jim poskytl dobry material pro nadchézejici Skolni 1éta.

S Mgr. Chalupkovou jsme jiz béhem workshopu s 2. A diskutovali uvziti cizich slov.
Néktera cizi slova, kterd se ve workshopu objevila, totiz pfed jeho realizaci probirali. Pani
ucitelka byla za toto ,,prolnuti velmi rada, nebot’ studentim ukazalo, Ze cizim slovim je
tteba rozumét nejen pii zkouseni ve Skole, ale 1 v zivoté. Tyto priniky vzd€lavacich dilen
a skolni vyuky vnimam jako velkou devizu propojeni téchto dvou forem.

Z hlediska rozsahu vnimam dilnu trochu rozpolcen¢. Na strukturovanou dramatickou praci
jsou dva dny pomérné vhodny ¢as. Pro instituci muzea je vSak dvoudenni dilna nevyhodna,

predevsim pokud by se méla nabizet skoldm mimo Susici.

Béhem realizace jsem zvlasté u tiidy VI. A vnimal velké zaujeti pro téma, zvolenou formu
a jeji metody. Z jejich reakci béhem realizace jsem m¢l pocit, Ze cile projektu jsou skutecné
naplilovany, coz mi potvrdily i jejich pisemné reflexe.

U tiidy 2. A jsem toto zaujeti nevnimal, naopak — zdalo se mi, Ze vétSinu prvnich ukola
plni, jen z povinnosti. AZ teprve v odpolednim bloku prvniho dne jsem vidé¢l, Ze uz vétSinu
zalina prace bavit a zajima se o dalsi vyvoj udalosti. Myslim, ze Givodni ¢ast pro né byla
zdlouhava a malo akéni. Navic jiz zminéna pomérné dlouha aktivita Cislo 5 (vytvareni obCana
meésta) pro takto nezkusenou skupinu (navic bez vétsi motivace) byla velmi rozpacita a véiim,
ze pozdrzela budovani zajmu o pfibéh. Druhy den uz se tedy nesl v lep§im duchu, byt tieba
ne na Urovni prvni skupiny. Zavére¢né reflexe studenti mé tedy mile prekvapili, navic mi
ukazali, ze se zajem ne vzdy projevuje velkym nadSenim. I zde se tedy dle mého soudu

povedlo cile naplnit.

6.4.Muzeum

Cilem projektu bylo vytvofit workshop pro instituci muzea. Tento cil se podafilo splnit, dilna
je funkéni a latku suSického sirkafstvi zpracovava zptisobem, ktery by jisté¢ oslovil zdjemce
ztad rGznych stfednich Skol. Bylo by uz na instituci samé, zda by projekt chtéla dale
upravovat. Jak jsem jiz uvedl v tvodu kapitoly, kvili svému pracovnimu vytiZzeni se nemohl

dilny G¢astnit Zadny z pracovniki muzea. Nemohu tedy uvést reflexi projektu z jejich strany.
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7. Navrhované upravy

Ve svétle vySe zminéné reflexe v této kapitole nabizim mozné Upravy scénaire workshopu.
Ackoliv je pro m¢ otazkou, zda by dvoudenni workshop byl pro instituci vhodny, casovy

rozsah dilny ménit nebudu.

Jsem si védom toho, Ze ani s t€émito Upravami jesté workshop hotovy neni a neni ani
bez nedostatkii. Pouze dalsi realizace by ukazala, zda by zmény vyieSily vyskytnuvsi se

problémy a zda by nepfinesly problémy jiné.

Z diivodu rozsahu této prace zde nebudu uvadét cely scénaf, pouze vyberu jednotlivé ¢asti,

které je podle mého soudu nutno upravit, vynechat nebo ¢asti nové piidané.

Prvni den

5. Ozvény minulosti #2
Kazdy si najde misto v prostoru. Nejprve kazdy sam vytvoii zivy obraz v praci, po rozziti
vykonava typicky pohyb tohoto povolani. Lektor mize potom projit skupinou, celd skupina
nebo jen né€kolik hraci, ukdzi pohyb ostatnim. Ti mohou hadat, o jaké povolani jde. VSichni
by ale méli fici, kdo jsou.

Teprve poté by nasledovala pohybova improvizace vSedniho dne. NeSlo by uz
0 zastavované zivé obrazy. Hraci si zkratka mohou ve zkratce projit jednim typickym dnem
své postavy, aniz by je u toho nékdo cilené sledoval. Nasleduje sociogram mésta v piivodni

Verzi.

V piipadé, ze je na to dostatek Casu (tfeba je-li skupina mald), je v ramci tohoto bodu jesté
navic moZno zafadit dopliiujici aktivitu — tvorbu Zivnostenského povolani®®. Kazdy sam

na maly format papiru vytvoii Zivnostenské povoleni svého obc¢ana.

1 o - “ . . ¥ o X , o .
® S touto innosti jsem pocital v prvnich verzich scénate, z asovych diivodi byla ale nakonec vynechana.
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10. Bernard Fiirth — Zivé obrazy

Zalezi na zkuSenostech skupiny, ale doporucoval bych, aby vymyslely uplné nové situace.
Citaty by jim slouzily skute¢né jen jako vychodisko. VSechny jimi vytvofené situace by se
pak staly soucasti ptibéhu. Myslim, Ze zcela nové situace, které budou podle mého ndzoru
vice prokreslené neZ jen pouhy citit a jeho zobrazeni, poslouzi jako lepsi vychodisko
pro nasledujici aktivitu. Studenti budou mit zaklad pro vztah své postavy a Fiirtha.

V ptipadé, ze bychom zlstali u pivodniho zadani, bych zcela jist¢ dal jednotlivym
skupindm jen 2-3 citaty, aby ostatni mohli Fiirthtiv piibéh postupné objevovat i U jinych
skupin.

Rozhodné¢ je u této aktivity tieba dbat na dodrZeni instrukce, Ze jsou vSichni v roli svych

obdanu.

12. Made in SuSice

Zde jen drobné poznamka. Pokud je skupina mensi, model vytvari kazdy sam.

15. Podnik s tajemstvim (zrcadla)

Je tfeba doplnit instrukci — pohyb lze ukazat jen dvakrat a mé¢l by se skladat maximalné
Z deseti pohybl. Je také mozné mit vicero skupin neZ jen dvé, doporucuji ale nemit

ve skupiné méné Clend nez pét.

Druhy den

2. Ozvény minulosti #3

V ramci reflexe jiz sdé€lit nékolik informaci o Albertovi. Jeho z4jem o truhlafinu, touha

pokracovat v otcové femesle.

5. FIR—3Jan > Rozhovor otce a syna

Rozhodl jsem informace ptedat zcela jinym zplisobem: poslechem nahraného rozhovoru
Vojtécha a Alberta Scheinostovych. Ackoliv aktivita jako takova fungovala a jeji tprava
ve druhé realizaci (kdy byli studenti rozdéleni do skupin) byla skvélym zlepSenim, je
rozhodn¢ tfeba synovu postavu vice pfiblizit. Nahravka je zvolena mimo jiné také z toho

divodu, aby byla usnadnéna prace lektora.
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Rozhovor miize vypadat zhruba takto:

Vojtéch: Alberte, dnes jsem panu Fiirthovi navrhl, aby t¢ zaméstnal jako mého nastupce.
Albert: Ale otce, vite sam, Ze to neud¢€la. Ma to Cerné na bilém. Sam jste mu to podepsal
Vojtéch: Vzdycky mi byl naklonén, vi, ze jen diky mé zacal vyrabét.

Albert: Rad bych po Vas, tato, vyrobu pfevzal. Truhlafem jsem se vyucil a od Vas jsem

toho o zapalkach uz slysel vic nez dost. Ale vzdyt uz ani maminka v tovarné nesmi

pracovat a to ve smlouve je.

Vojtéch: Matku do toho netahej, ta se stara o tvé sourozence, nemusi chodit pracovat. Ja nas

uzivim. — A vitbec nech m¢ domluvit. Jak fikdm, dnes jsem mu to navrhl.
Albert: A on to zavrhnul.
Vojtéch: Hrome, kluku, nepferusuj! — Nezavrhnul!
Albert: (zarazen) Takze tikate, ze s Vami mtizu pracovat?
Vojtéch: No, to zas ne, nezavrhnul to, ale jesté si o tom promluvime. Ale ja ti fikam, Alberte,

ze to vyjde. M¢l jsem z toho dobry pocit.

Albert: Tatinku, dékuji Vam. Moc jste mé tim potésil. No, uz aby to bylo.

X1. Vztahy s dédici — titulkovani (nasleduje po aktivité ¢islo 6. Clanek susického véstniku)

Aby informace o chladnoucich vztazich s Fiirthovymi nastupci byly patrné, je myslim nutné

tuto skute¢nost podtrhnout.

Skupiny po 3-4 si pfipravi jednu pantomimickou etudu na téma chladnoucich vztahi
Scheinosta a Fiirthovych nastupct. Pfi prezentaci ostatni titulkuji vidénou situaci. Priprave

muze pfedchdzet spole¢né vymysleni naméta titulkd.

X2. TIR — Jan (volitelna aktivita by nasledovala bezprostfedné po aktivit¢ 7. Nové vedeni,

kdy se Scheinost vraci od mladého Fiirtha)

Postava bratra Jana skvéle fungovala v obou dnech, vySe jsem vSak druhé setkani s bratrem
nahradil. Byla by $koda nevyuzit postavu jes$té jednou. Po aktivit¢ 7. tedy lektor nabidne
skuping, ktera je postavena do problémové situace, moznost si v roli Scheinosta promluvit se
svym bratrem. Ten by v tom pfipadé¢ pomohl Scheinostovi eliminovat ptipadny vztek vaci

Fiirthovi, shrnul by dosavadni vyvoj situace, pomohl nastinit n¢kolik zdkladnich moznosti
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(zdGraznil, Ze Vojtéch ma penéz dost, plat 40 zl. stanoveny ve smlouvé je vice nez dostacujici,

navic si Scheinost koupil na namésti novy dim) a predal by mu dopis od syna.

12. Z ptaci perspektivy

V ramci diskuse zdtraznit vyznam Bernarda Fiirtha pro celou tovarnu a mésto.

14. Co s tovarnou? — varianta zbourat

Upravena formulace otazky k hlasovani: ,,Vzddte se svych prdav na tovarnu nebo je chcete

uplatnit a vzit si ji sebou?

Skupina se tak rozhoduje, zda se vzdd prava rozhodnout o budoucnosti svého vytvoru.
Otazka tak nedava explicitné najevo, ze se rozhoduji mezi zni¢enim a ponechdnim celého
modelu. Pokud by se rozhodli vzdat se svych prav, lektor by cely model zni¢il mechanicky
(nejspiSe by jej rozdupal). Stejn€ jako v plivodni verzi je dulezité, ze je model zni€en jinou

osobou, samoziejmé se nabizi 1 moznost, Ze model zni¢i ptipadny asistent.

Zavérem jeSté ne€kolik obecnéjSich upozornéni: 1) V pribéhu celého workshopu dbat
na jmenovky obcanti, pokud do jejich roli studenti vstupuji. 2) VSechny nové informace
0 zivoté V. Scheinosta nechat studenty zapisovat v pribéhu celého workshopu na papir

s informacemi o této postave.
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8. Zaveér
Susické sirkafstvi je 1 téméef deset po ukonceni vyroby stdle zvuénym pojmem a vyroba
zapalek zlistane v paméti jisté jesté alespon prave dospivajici generaci. Workshop ve dvou
dnech, myslim, dokdzal pfedat informace o pocatcich vyroby i jeho zakladatelich.

Projekt studentim umoznil nahlédnout na toto téma pro né nezvyklou zazivnou formou,
ajak dokladaji nékteré reflexe, zaroven se skutecné vzit do role Vojtécha Scheinosta

a obyvatel mésta. Dilna tak splnila sviij zakladni vzdélavaci cil.

Jako takova se vSak neobeSla bez n€kolika chyb ve vedeni a také nékterych chyb
v koncepci. I ptes to se vSak nerozpadla a ukazala se jako funk¢ni i v tomto prvotnim stavu.
Podstatné problémy koncepce jsem se pokusil vyfesit v posledni kapitole prace, pouze praxe
by vSak ovéfila jejich G¢innost.

Otazkou samoziejmé zlstava, do jaké miry se mi podafilo naplnit cile dil¢i. Z pribehu,
reflexi i zpravy mésic po realizaci projektu vSak usuzuji, ze se do ur¢ité miry povedlo naplnit
velkou vétsinu z nich, a to napfi¢ stanovenymi kategoriemi (vzdélavaci, osobnostné socialni,
pracovni, komunikaé¢ni, dramatické). Uginek osobnostné socidlnich, komunikaénich a s tim

souvisejicich pracovnich cilt vSak ukaze teprve budoucnost ucastniki.

Mym cilem bylo vytvofeni dilny pro instituci muzea. Zadani tohoto projektu stanovuje
délku dilny na minimalné dva dny. Nejsem si jisty, zda by muzea méla vytvaiet vicedenni
programy pro Skoly. Proti jdou bezpochyby finance a Casova dotace, kterou si fada Skol
nemiize dovolit. Na druhou stranu vicedenni program nabizi moznost piedat vice informaci
a podpofit praci hlubsim zaZitkem, ktery miize skupin€ pomoci se 1épe poznat a stmelit se.

V muzeich patrné osobnostné socialni rozvoj nebude prioritou podobnych programi
pro skoly. Od metod a technik dramatické vychovy je vSak tento aspekt podle mého nézoru
neodd¢litelny a se vzdélavacim cilem v oblasti historie se nevylucuje. Vzdyt pravé informace
0 minulosti ruku vruce s pfibéhy lidi z davnych i nedavnych dob ndm mohou pomoci

pfi feSeni problémil soucasnosti.
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Prilohy

A. Citaty slavnych osobnosti

»Kdo si nechce hubu spalit, musi ml¢et nebo chvalit.“ — Karel Havlicek Borovsky
»Neni to ten nejsilnéjsi, kdo preZije, ani ten nejinteligentnéjsi, ale ten, kdo se dokaze
nejlépe prizpusobit.© — Charles Darwin

»BYli jsme pFed Rakouskem, budeme i po ném.*“ — Frantisek Palacky

»Ja pocitila v Zivoté mnoho bolesti, trpkych klami, byla jsem na kraji zoufalstvi -
aviak navzdory tomu neztratila jsem divéru a liasku k lidem.” — BoZena Némcova

»Potud narod sviij, pokud Setfi svych pamatek.“ — Karel Jaromir Erben

»Nehled’te na to, co na véci vydélate, ale co se na ni naucite.“ — Josef Viclav Myslbek
,»V kazdé dobé vérni zustaneme sobé.“ — Bediich Smetana

»Jménem, srdcem stejné Cech. « — Svatopluk Cech

»Za trochu lasky Sel bych svéta kraj, Sel s hlavou odkrytou a Sel bych bosy.“ —
Jaroslav Vrchlicky

»Dnesku pIlné neporozumi ten, kdo nezna véerejSek. Predkové nasi zdatné zapasili
a my zdédili jejich boj. — Alois Jirdsek
»Divadlo vychazi ze Zivota a do Zivota se vraci.* — Josef Kajetan Tyl

B. Citaty o B. Flirthovi

»Nafoukanej zbohatlik.«

»Bez dédelka by nemél z Eeno- 2Tk, vetesnik.

»Jde jieh tw Firthue az wmoe

»Ten md chytrow hWlawvw, ten to- nékam dotidne.

»Jos kdyz jsem potveboval, poyéil

wKolikrit se zostonh a pozeptol na mdti, jak se jU vede, o tw a tom mi
pro- ni dal U trochu nééeo- na prileplenon

U Firtha koupty viechno:

F ,,Rodina je zdklad tspéiného obehodn

F ,,Je jedno, co si mysii UWdi, dadezite je, cose jim rekne
F ,,Obchodnik musi vzdycky s kazdgm dobre vyjit*

F ., Klepy jsow o vidycky byly.”
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C.Doplrnovacka z uvodu prvniho dne

1. Chemické znacka fosforu?
Profese Scheinostova videnského zaméstnavatele?

w ™

Zbozi, které se prepravovalo obchodni cestou z Pasova a bylo uskladnéno
V Scheinostoveé rodném meésté.

4 Jméno Scheinostova videnského zaméstnavatele?

5 Zidovska obdoba kostela.

6.  Jak se jmenuje rod, ktery vladne v ¢eskych zemich v té¢ dob&?

7 Fantasta neboli...

8.  Némecky nazev mésta Susice

9 Ve kterém mésté se Scheinost nachazel v roce 18387

10. Ktery obchodni artikl vyrabéli Scheinost a jeho pfitelkyné ve stejném mésté?
11. Mésto narozeni Scheinosta?

12.  Roku 1781 bylo zruseno nevolnictvi, lidé vSak stdle museli robotovat (az do roku
1848). Jak se nazyvaji lidé, ktefi jsou stale vazani ke Slechté a musi robotovat?

13. Jméno Scheinostovy pritelkyne?

14. Devatenacté stoleti bylo dulezité pro ¢eské zemé, ma mimo jiné oznaceni doba
narodniho...

15. Jak se oznacuje cestovani mladych femeslnikt, kteti se vydali tzv. ,,na zkuSenou*?
16. Jakému povolani se Scheinost vyucil?
17.  Oznaceni pro samostatné podnikani
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D. Zivhostenské povoleni V. Scheinosta

Zdroj: Muzeum Sumavy
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tfreby dilny)

7

i a upravena verze pro po

E. Mapa SuSice (vychoz

v

Zdroj: Muzeum Sumavy
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F. Fiktivni novinové ¢élanky

SCITANI LIDU
Nedavnym séitanim lidu naFizenym
c. k.zemskou radou zjisteno hylo, Ze

Slovutna méstska rada dava na
védomi, Ze étyfiadvacatého

tohoto mésice hourati bude se
Ri$ska brana vedouci smérem
k VolSoviim. Nasledovati bude
brzo téZ hourani druhé ¢asti
méstskych bran.

(1842)

MY MAME HLAD!

(neotiSténo)
My, noddani z mésta Susice silné

doSlo k navyseni Zijicich vnasem
mésté 01926 od roku 1832.
Celkova suma jest tedy 3 953
Zivych dusi.

(1848)

PATRANI MESTSKE
STRAZE

Méstska straz melduje, aby

protestujeme proti vyvozu obili za
hranice, jak tomu dosud déla naSe
vrchnost haZici po viastnim
ohohaceni. V této kruté dohé
hladu c. k. zemsky iifad vydal
narizeni, by vrchnost Zadnych
nodebnych obchodii neuzavirala.
Snatné podminky, neiroda a hiad,
jien panuje, diva naopak irodnou
pidu vSelikym nemocem.

(1846)

Pan Josef AmbroZ Gabriel dovoluje si timto pozvat vSechny na premiéru
inscenace dobrotivého pana Josefa Kajetana Tyla Pani Marjanka,
matka pluku. Pfedstaveni bude hrano jako obvykle v radniénim sile a
to o susické pouti dne 7. zafi 184%5. Inscenace je nastudovana v rezi
vySe zminéného pana Tyla a hrana ¢leny jeho koéovné spoleénosti. M. j.
vystoupi i predni prazsky herec Jan KaSka.

Wytézek pijde jako ohvykie na acely dobrocinné.

vSichni svédci vytrznosti na trhu
v Susici, jeZ udala se 15.
listopadu, vypovédeéliji
informace o pilvodci vytrZznosti.
Strilice vytrznosti zpiisohil
dvéma trhovciim znaénych
$kod.

(1846)
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CESTA DO PRAHY POCHUALA PRO REDITELE

Piipomina se timto vSem Dne 28. cervence 1847 ohdriel piedni
cestujicim,Zevobvyklydena suSicky obéan pan Bernard Fiirth
¢as opét jizvyjizdi pravidelny pochvalné uznani od mistodrZitele, neh
dostavnik smérem ku hlavnimu jeho podnik jest vzorné spravovan a
meéstu Praze pres Horazd'ovice, poskytuje eobzivu velkému poctu

Blatnou, Milin a Dobis. chudého ohyvatelstva.

(iinor 1839)

FOSFOR IE UYROGNI ZPRAVA

suslﬂi ,RO¢Ni obrat sirkarmy ¢ini 195 000 zl., z toho 40
000 pfipada na aktivni ohchod.”, vysvétiuje pan

Majitel mistni Bernard Fiirth maijitel sirkafského zévodu.

sirkarny B. _MnoZstvi vyroheného zheZi ¢ini: 90-100 000

an I I rI
Fllrt ns“ I Imn k t Cli llv e ’n II ’t 3“" 0“" I' ll ié k

nékolika letech
velikého
uspéchu, kdyz
dostal povoleni
nro wrobu
fosforu pfimo v
sirkarné a tento

II a4 -

ocekavat, Ze
cena zapalek k
radosti Siroké
veiejnosti jisté
brzo poklesne. V
celé tovarné
nyni pracuje jiz
na 300 osoh.
(1844)

zapalovadel, 60 centi ¢istého fosforu. Na$ odhyt
exponencidlné stoupd v zemich rakousko-
uherskych i v ciziné (Anglie, Orient, Némecko, New
York..) a budeme tedy jisté dale rozSifovat nasi
tovarnu. Pan Scheinest neustile pracuje na
zZiepSeni vyrobnich procesi a ja se snaZim, ahy se
nas odhyt nestavil a rozSifil, jak jen to nejvice

huile mozné.
(1844)

Dne 18. cervna 1848 vydala se posadka suSickeé
narodni gardy na pomoc méstu Praze, ohleZené
nodie vSech zprav generalem Windischgriitzem. V
Rahi hyli nasledovani téZ gardou rahskou. DalSi

Zpravy piineseme ctenaiskeé ohcei v piistim vytisku.
(Eerven 1848)
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UYNATEK Z DILA TYLOVA

A po hedevani

velikansky sal

hiadce veskoevany

¢ekal jiz na bhal:

jesté k tomu na tu dverni Svandu

nejslavnéjsi karlovarskou handu
ohjednal si kral,

Po Cesich je doma

vzilycky maly sled,

ale vSude jinde

napliiuji svet:

muzikanty, jezdce, harfenice,
ouredniky, sirky ze Susice
najdes vsude hned.

ROZHOVOR S REDITELEM UYROBY SIRKARNY

, Miij mladicky sen stal se skuteénosti a mohu fici, Ze jsem
veskrze snokojen, spolupraci s panem Fiirthem mi seslal sam
Pan Biih. Sirky se ted prodavaji jako nikdy. Nékdy si vznomenu,
na své zaéatky, kterak jsme se Zenou zacinali jen ve dvou, a pak
jsme asi tak s padesati dohrymi pomocniky zac¢ali vyrahétve
vétSim, ale s dneSkem se to srovnavat neda. Export je ted diky
panu Fiirthovi nékolikanasohny a mym skromnym pFic¢inénim
podafilo se i nékteré lepSi vyrobni postupy zavésti, coZ jde vSe
ruku v ruce. Jsem téz velmi rad tomu, Ze tovarna nestrada aniv
dohé nedrody a miiZe tak na$im pracovnikiim zajistit alesnoii

néjakou jistotu.”
(1846

BEZPECNE ZAPALKY

\ sirkarné vyrohena hyla prvni
zapalka z éerveného fosforu. ,.Tuto
zapalku mozne jest zapdlit pouze
tfenim o Skrtatko a nikoliv
jakykoliv hruby material,” Fika \l.
Scheinost, ktery stoji u zrodu této
nové formy zapalovadia, jeZ ma sviij
nilvod ve Skandinavii.

(1848]

KREST

Za 10 dni konati bude se ki'est nové
narozeného potomka p. V.
Scheinosta, FrantiSka Vaclava. Ten
jest tak po Albertovi (1839),
Ludmile (1840), Ferdinandovi
(1846) a Johané (18471 patym
potomkem feditele vyrohy nasSi
sirkarny.

(1849)
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H. Skica parni lokomotivy

~
4

I. Ponk V. Scheinosta
., N
n C
Novempey

1853 B
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L. Fotopfilohy

VI. A

s

Arch postavy S citaty o Fiirthovi

Ptiprava etud z Fiirthova zivota

Smlouva Prvni stavba
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Informace o Scheinostovi

Budujeme  Etudy disledka
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Asociaéni kruh Osobnosti
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Arch postavy
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Etudy ze Zivota B. Fiirtha

3 Buaf)]

Predavani tajemstvi (zrcadla)

Ptedavani tajemstvi (zrcadla)
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Etudy disledka

Etudy dasledkd
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Postoj k Scheinostovi (atribut - schranka)
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Konference

Vynaseni modelu Destrukce modelu
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