Posudek vedouciho bakalarské prace Jana Hnilicky
na téma ,TRI JESKYNE"

Jan Hnilicka ve své bakalarské praci popisuje proces tvorby inscenace , TFi
jeskyné"“, ktera vychazi z dramatizace knihy O. Enquista ve Studiu
Dagmar v Karlovych Varech se skupinou student( ve véku od dvanacti do
osmnacti let.

Prace je prehledné usporadana do jedenacti kapitol, ve kterych je
srozumitelné zachycen rozbor predlohy, proces planovani a cely proces
prace se skupinou a vznik inscenace se vsemi peripetiemi a uskalimi,
véetné zavérecného hodnoceni.

Na pocatku autor uvadi ctenare do strucné historie a soucasné situace ve
Studia Dagmar. Déle pfedstavuje skupinu, kterou mél pro svij projekt

k dispozici. Popisuje jaké divadelni zkuSenosti a dovednosti méli v té dobé
jednotlivi ¢lenové souboru.

Situace ve Studiu, byla do zna¢né miry ddvodem vzniku inscenace se
skupinou, kterou mél inscenator k dispozici. Plan prace na predstaveni
zahrnoval nejen divadelni praci, ale i stmeleni kolektivu souboru.

V nasledujici kapitole se vénuje predloze , Tri jeskyné" O. Enquista a na
zakladé dramaturgického rozboru si klade otazky, jak nalozit s
dramatickym potencidlem knihy ale i Uskalimi, které se tykaji vSech slozek
inscenace - scénare, moznosti ztvarnéni dospélych postav adolescenty a
vybéru scénografickych prostifedk( a také hlavnich témat budouci
inscenace.

DalSi ¢ast vede ctenare rovinou planovani zkousek, prace s pribéhem i se
skupinou a pouziti divadelnich prostiedky. Jan Hnili¢ka v této fazi
nastinuje svou predstavu prace s loutkou a materidlem.

V kapitole Cile, si stanovuje autor $iroké spektrum cild: rozvinuti
divadelnich dovednosti, které se zaroven logicky vazi i k rozvoji v oblasti
osobnostni a socidlni.

Sestd kapitola je vénovéna prvni fazi zkouseni. Vede nés od zahajovaci
zkougky, kde studentlim je pFedstaven zpUsob, jakym budou na tématu
pracovat, a ktery je hned prakticky vyzkousen. Dale formovanim souboru,
zahrnujici cvi¢eni z riznych oblasti rozvijeni dovednosti i celé skupiny,
nasledné jsme sezndmeni se zplsoben zkoumani ptib&hu i praci a
materialem a ,plySaky" coby loutkami.

Druha faze zkouseni zachycuje problém dvou divek ze souboru, které
musely nasledkem onemocnéni odstoupit ze zkousSeni. V této fazi prace
vznikaji na zakladé improvizaci na téma jednotlivych situaci z pribéhu
&asti dialogl, pokraduje také zkoumani loutkového a predmétného hrani.
Osma kapitola pojednava o treti fazi zkouseni, ve které dochazi

k nejradikaln&jdim posundm v praci na inscenaci. Nejdfive vykrystalizuje
posun pribéhu, do roviny rekonstrukce o letech, jako pomoc hlavni hrdince
Miné, kterd se potfebuje zbavit pocitu viny za smrt svého dédy. Tim
odpada ,realné" hrani dospélé postavy a prechazi déda do symbolické
roviny znazornéné putovni ¢epici. Za dalsi zajimavy princip povazuji



»burzu replik". Velmi vyrazny posun, prinesla ,slepa ulicka™ ve vyuziti
scény a nasledné zapojeni studentl do hledani feseni, které pfineslo
zasadni zménu scény k prospéchu celé inscenace. Tuto Cast prace povazuji
za nejprinosnéjsi jak z hlediska divadelniho, tak z hlediska oteviené prace
se souborem.

Vefejna zkouska, je daldim pozitivhim prostifedkem jak najit zplsob pro
dokonceni inscenace.

Popis premiéry a reprizy zahrnuje zpétnou vazbu od priznivé naladéného
publika a zapracovani pripominek do reprizy. Autor v zavéru kriticky
reflektuje cely proces prace na predstaveni a s prekvapenim zjistuje, pres
mnohé nedokonalosti, se podafilo, dosdhnout mnohych cild ve véech
oblastech, které si na zacatku zkouseni stanovil.

Text je &tivy a dobfe mapuje originalni a otevieny zpusob prace se
studentskym souborem na divadelni inscenaci. Mnohé popisy jsou stru¢né
az strohé, ale to z mého pohledu povazuji za klad, protoze formulace jsou
vystizné a neni nutné dalsi vysvétlovani. Bylo by vhodné vénovat vice
pozornosti formalni strance. Prace spliuje naroky kladené na bakalarskou
praci a doporucuji ji k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni ,B"
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