Oponentsky posudek
bakalarské diplomové prace RNDr.Lenky JanySové

Wernischaz

Bakalarska prace Lenky JanySové vychazi z reflexe vzniku a uvadéni inscenované kolaze versa
a kratkych prozaickych textl lvana Wernische, kterou vytvorila spolu se studenty (soucasnymi i
byvalymi) gymnazia z Usti nad Orlici, sdruzenymi zde v DS Veselé zrcadlo. Slo v mnohém o Uspé&$nou
inscenaci: studenti si na ni pro sebe objevili basnika Ivana Wernische, tvofivé rozvinuli impulsy, které
si v jeho tvorbé odkryli, fungovala spoluprace jak mezi studenty samymi, tak mezi nimi a pedagozkou.
Lenka JanySova, jakoZto pedagozka a reZisérka souboru, si zde objevila a vyzkousela pro ni novy
zpUsob prace na jevistnim tvaru, kdy se vychazelo nikoli z predpfipraveného textu (¢i scénare), ale
z prostrednictvim rlznych cviceni kreativné rozvijenych a varirovanych kratkych nedramatickych
text(l a tento materidl byl pak teprve tfidén a komponovan do tvaru inscenace (dale pfi reprizovani
dotvéarené a pretvarené). Inscenace byla také divacky dobre prijata a ohodnocena odbornymi
porotami amatérskych divadelnich festivalli a postupovych prehlidek.

Sam jsem inscenaci vidél na vrcholné prehlidce ¢eského amatérského divadla Jiraskiv Hronov
2016 a Ucastnil se jejiho rozboru — byla ocenéna na origindlni tvofivost, interpretacni nasazeni a
technicka vybavenost ¢lenl souboru, nékteré vytky smérovaly k moznému znejasfiovani ramce
inscenace (predevsim pokud jde o postavu navstévnika ,Wernischaze” a jeho zplUsob pohybu
v prostoru inscenace) a k mife herecké stylizace. Pro mne osobné $lo o velmi sympatické, generacné
zabarvené jevistni spolutvoreni s basnikem, o snahu se ho vlastnim tvrcim aktem dotykat, rozvijet
ho a pokouset se ho tak, po svém, chapat. | se vSemi moznymi nepfesnostmi a nedotazenostmi. Ale
s 0 to vétsim nasazenim.

Lenku JanySovou znam uz Iéta a mohu sledovat jeji kroky smérem k divadlu (v posledni dobé
napf. respektuhodna reZie Upravy Stroupeznického hry Nasi Nasi furianti) a k dramatické vychové.
Pravé Wernischaz silné — a pro ni objevné - propojila divadelni a dramatickovychovné postupy a

JanySova vyutzila psani diplomové prace k tomu, aby si tento fakt co nejpodrobnéji reflektovala.

Prace ma rozsah 50 stran vlastniho textu, mimo to je vybavena odpovidajicimi formalnimi
¢astmi v Uvodu, obsahem, seznamem pouzité literatury, citace jsou znaceny kurzivou s odkazem na
citované dilo v zavorce za citaci. Je vybavena textovymi a obrazovymi pfilohami a také péti
videozaznamy rliznych verzi inscenace. Text je stylisticky i gramaticky na velmi dobré urovni (nékolik

chyb Ize vidét jen jako dil¢i preklepy — napf. ,,rozpaky neodradili“ na s. 50).



V Uvodu néas Jany3ova struéné seznamuje se zakladnimi vychodisky a obsahem pisemné
prace, i s tim, jak sdm fakt jejiho psani ovlivnil spolupraci se souborem: , Diky této bakalarské praci
jsem se snaZila cely inscenacni proces vice nez kdy jindy velmi peclivé mapovat, pozorné
naslouchat skupiné a své myslenky |épe systematizovat. Vice jsem se soustfedila na metodiku,
coZ povazuji za velmi cennou zkuSenost pro svoji dalsi praci.” (s.1).

Pozoruhodna je druhd kapitola Informace o vzniku dramatické vychovy na gymnaziu
(v Usti nad Orlici), v niz se dozviddme nejprve o vzniku dramatického krouzku (uz pred vice nez
dvaceti lety) a pak i vyuky dramatické vychovy pod vedenim Lenky JanySové, jinak ucitelky
matematiky a chemie na této skole. Vidime, jaky je JanySova ,tahoun”, ktery oviem stale
zakladni zasluhy na vykonané praci priklada studentdm (pise: ,,Studenti mi umoznili“ apod.)
Dulezité také z pohledu tématu této bakalarské prace je, ze vSechny divadelni aktivity dosud
odvijela od predem ptipraveného textu (scénare). V poslednich péti letech je vsak pfi vyucovani
nepovinné Dramatické vychovy stavéna ve zménénych okolnostech pred nové moznosti, ukoly a
vyzvy. Véetné potreby se ddle v tomto oboru vzdélavat.

Tak pti praci na prfednesovych vystoupenich s jednou skupinou pro sebe i studenty
objevila texty lvana Wernische.

Déale nam podava velmi detailni Informace o skupinég, s niz na inscenaci vers( pracovala:
nejprve charakteristiku celé skupiny a pak podrobné charakteristiky jednotlivych jejich ¢lent
(osobnostni, socialni, talentova specifika, to vSe i z hlediska jejich vyvoje v pribéhu navstévovani
krouzku DV). Odrazi se v nich jeji profesionalni zkusenost, erudovanost i lidsky rozmér.

Ctvrta kapitola nese nazev Pedagogické cile a ¢asovy plan inscenaéniho procesu.
Osobnostné-socialni, dramatické a literdrnévychovné, jak tyto cile roz€lenuje, jsou dle mého
soudu stanoveny adekvatné véku a zkusenostem skupiny. Pokud jde o ¢asovy plan prace, jsou
etapy prace uvadény jen ze zpétného pohledu, v minulém ¢ase, a vychozi rozvrzeni planu prace
chybi. Neni zde tedy mozné konfrontovat zdméry s realitou (zptesnéni téchto informaci nalézdm
az v samotném Zavéru).

V casti O lvanu Wernischovi se ji dafi neztracet ¢as a prostor zbyte¢nymi, snadno
dohledatelnymi informacemi, a zabyva se az konkrétnimi sbirkami, z nichZ pfi préci na recitacnich
vystoupenich, posléze na scénickém tvaru, ¢erpali. Pfi analyzovani stylu a témat basnickych textd
se opira o odbornou literaturu (Srajbova, Zahora). Vybird si podstatné pasaze, které pomahaji
pojmenovat tematické i tvarové souvislosti Wernischovy tvorby a oteviraji tak cestu k jejich

scénickému uchopovani. Na s.14 pise: ,mnohoznacnost a koSatost Wernischova rozvinutého



basnického svéta nas pfitahovala. A taky to, o éem chce mluvit, je ukryto v nékolika patrech a
zaleZi na kazdém z nds, kam se aZ dostaneme. Navic je jeho poezie natolik obrazn3, Ze si nas
ziskala, a proto jsme ji zkusili prevést do divadelni podoby.“ Ze zakladnich rysi jeho tvorby se
opreli zejména o mystifikaci, absurdnost, snovost, rozmanitost, rliznorodost, hravost a jeho
zpUsob imaginace (s.15-16).

Materialové nejzajimavéjsi je z mého pohledu ¢ast o Zkoumani textl Ivana Wernische. Je
jednim ze dvou jader celé prace. Jednim je tedy — po prvotnim prvnim seznadmeni s texty, které
mélo smérovat k sélové recitaci — obdobi zkoumani autora a vybranych textd pomoci
nejriznéjsich etud a kreativnich cviceni, které vedlo k riiznym scénickym experimentalnim
verzim jednotlivych textd. JanySova ndm zde nejprve podava Ukazku struktury lekci a pak hned
prechazi k Experimentovani s texty I. Wernische. Nejprve pfi spolecnych ¢innostech, pak po
skupinach, které pracovaly na vybranych textech. Slo o $est skupin a Jany$ova ndm podrobné
popisuje postup prace v kazdé z nich — s vyuZitim analyz, sbirani informaci, improvizaci, cviceni,
vytvareni variant a variaci, reagovani na navrhy ostatnich (protoZe samostatna prace ve
skupinach byla vzdy spole¢né prezentovana a reflektovdna, coz je velmi dilezité) atd. Soucasti
byla i schopnost reagovat na to, co vznikd ndhodou (napf. nepldnovana redukce interpret(
Bedfichl). Tyto ¢asti jsou podrobné zpracovany, obsahuji konkrétni ukazky prace s texty, jsou
prehledné, ¢tivé zpracované.

Druhym jadrem prace je podle mne ¢ast vénovana naslednému komponovani
divadelniho ptredstaveni z predpfipraveného materidlu (poprvé byly jednotliva ¢isla uvedena jen
jako literarné scénické pasmo bez ambice jednotné vnitini prokomponovanosti). JanySova uvadi,
jak jeden ze studentl pak spontanné rekl, Ze by to mohla byt Wernischaz — a tim byl urcen
zakladni kompozi¢ni kli¢ budouci inscenace. Déle je v textu reflektovana cesta pribézné prace na
celkové kompozici (fesSeni novych dramaturgickych, rezijnich a hereckych ukol() — a jak se
ukdzalo, v podstaté Slo vidy o kompozici jednotlivych pfedstaveni, nebot tvar inscenace byl stéle
upravovan. Byly k tomu dva zakladni dGvody: neustala nutnost zpresfiovani tvaru vzhledem
k jeho co nejprehlednéjsi divacké recepci (zpresnovani na zakladé divackych reflexi) a nutnost
ménit tvar podle ¢lent krouzku, ktefi pravé mohli v daném terminu hrat. JanySova znovu vse
podrobné dokumentuje a zdGvodnuje (ale musim se pfiznat, Ze jako Ctenar jsem se zacal - po
vSech téch faktech - v jednotlivych verzich uz trosku ztracet).

V Zavéru Lenka JanySova strucné praci rekapituluje a odnasi si impulsy do dalsi prace:

,Diky Ivanu Wernischovi a jeho bohaté tvorbé jsem se dostala ke zkoumani text(l z jiného Uhlu



pohledu, nez jsem byla dosud zvykla. Ziskala jsem tim velkou inspiraci i pro muj dalsi rozvoj.”
Mozna by bylo zajimavé pokusit se tyto impulsy pro budoucnost jesté konkrétnéji specifikovat.
Pokud jde o poutZitou literaturu, doporucoval bych pro studovanou problematiku
nahlédnout i do studii, zpracovavajicich autorské postupy studiovych divadel, napf. Josef
KovalcCuk: Autorské divadlo 70. let (studie, 1982); Od tématu ke scénafi (studie, 1985); Téma:

Autorské divadlo (souborné vydani studii, 2009).

Tedy otazky k obhajobé:

MuZete se pokusit pojmenovat hlavni vyhody a nevyhody prace s pfedem pfipravenym
textem a naopak ,,0d tématu ke scénati“ vzhlede k vasi vlastni praci?

V ¢em tedy konkrétné ovlivni zkuSenost s tvorbou inscenace Wernischaz Vasi dalsi praci

v DV a DS?

Doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim A 92.

V Praze, 27.8.2017 doc. Mgr. Ales Bergman, Ph.D.



