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Boris Jedinak svou bakalarskou praci nazval lakonicky Aktivizace divaka,
¢imz si sice znacné tematicky ,uvolnil ruce", zaroven se ovsem nevyhnul riziku
pro prace tohoto druhu dosti typickému: vrhl se stftemhlav do neprehledného a
velice $irého more. Ctenare nijak zvlast nezorientuje odbyty obsah a bohuZel
ani to, co Boris nazyva Teoreticka cast (kap. 2.). Ve skutecnosti v praci skoro
zadny teoreticky exkurs nepfindsi, stru¢ny nastin K pojmu aktivizace divaka
(kap 1.1) je zcela nelogicky zafazen do kap. Uvod, a to, co Boris oznacuje jako
,teorie", je de facto popis tfi inscenaci ze 60. let (jde o Dionysa pro rok 69
Performance Group, Raj ted’ Living Theatre a dilo Augusta Boala), pri jehoz
formulaci Boris vychazel, jak jsem pochopila, z videozdznamQ i dostupné
literatury. Tuto kapitolu pak dopliuji tfi rozdilné inscenace, které pracuji
s rlznymi zplsoby aktivizace divaka: pFi jejich popisu Boris vychazel z vlastni
divacké zkusenosti (jde o YOU ARE HERE Petry Tejnorové, Busking un/limited
Spielraum Kollektivu a Pomezi dnes uz stejnojmenné skupiny). V této kapitole
jakékoliv pouziti literatury chybi.

V nasledujici kapitole ¢. 3 (Praktickd &ast - analyza a reflexe projektd
Fate & Remote Control, Can you see it? a Drobty nebeského chleba) se Boris
vénuje popisu a reflexi vlastnich projektl, vzniknuvsich v rdmci $koly, které
né&jakym zpuUsobem poditaly s nutnou divackou participaci.

Téma aktivizace divaka se jevi v dnesni dobé jako zasadni napfri¢ snad vsemi
divadelnimi formami, druhy a sméry, o to problematictéji ho vsak lze uchopit,
pokud si z néj autor nevybere alespon urcitou ¢ast, pokud se nepokusi ho z(zit
a nebo ho, byt i pfi védomi jistého zjednoduseni, klasifikovat. Snad z obavy

z nepresnosti Boris na toto resignoval a do své prace vclenil nejdisparatnéjsi



mozné priklady, které bohuzel potvrzuji, ze téma je Siroké, ale nijak zvlast
jeho uchopeni neusnadnuji.

Ocenuji bohatou praci se zaznamy i cennou divackou zkusenost, Boris se
tématu poctivé vénoval, vysledek mohl oviem plsobit méné chaoticky.
Nakladam na autora vice, nez je mozna pro bakalarskou praci nutné, ¢inim tak
pri védomi Borisovych formulacnich schopnosti a velké bystrosti. O to vic jsem
samozfejmé& zklamdana z grafickych chyb a preklepl, nejednotnosti (napf.

rozkolisané Raj ted v. Raj Ted).

Bakalarskou diplomovou praci doporucuji kobhajobé.

K obhajobé prosim o zodpovézeni téchto otazek:
1) V teoretické Casti se zabyvate zahrani¢nimi inscenacemi ze 60. let. Nasel
byste néjaky analogicky pFiklad ve stejné dobé v Ceskoslovensku?
2) Jaka rizika s sebou - podle vaSich zkudenosti - nese velky diraz na
divackou aktivitu/participaci?
3) Narazil jste pri studiu materidlu na néjaky typ prace s publikem, ktery

jste do prace nezaradil? A pokud ano, tak proc?

Navrh klasifikace A, B, C, D, E, F (bude dopInén v pribé&hu obhajoby):
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