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Predkladana bakalaiska prace si klade za cil postihnout nejednoznaény vztah mezi
technickym obrazem a skutecnosti s pfihlédnutim ke specifickému postaveni
fotografie. Je to nelehky ukol, pfestoze se miize zdat snadny. Zndme fadu autorti, kteti
se timto tématem zabyvali, diplomant se zamé¢fil pouze na dva z nich, Jeana
Baudrillarda a Viléma Flussera. Je to logicka a legitimni volba, oba pfistupuji

k technickému obrazu z krajnich pozic, v nékterych ohledech protikladnych, le¢ ve
vysledku zastavaji podobné hledisko: technické obrazy nés vzdaluji realité a vytvareji
novou skute¢nost, jiZ miizeme nazyvat simulakra nebo aparaty, ale vzdy se za ni
skryvaji vzorce, jez maji rostouci vliv na socialni, politické i mezilidské vztahy.
Diplomant si latku rozvrhl do dvou hlavnich bloki, ¢lenénych do ¢tyi podkapitol,

V nichz se zabyva hlavnimi tématy Baudrillardova a Flusserova mysleni. Poté se

Vv kapitole nazvané Realita jako trompe 1’oeil snazi vztadhnout teze obou filozofi

k fenoménu fotografie. V zavéru srovnava oba piistupy a poukazuje na jejich
odliSnosti 1 sty¢né body.



Prace je graficky pfehledné zpracovana, citace jsou vesmes v potradku, jazykova a
stylisticka uroven je dobra. Vyhrady Ize mit k pramentim, které se omezuji na
zakladni polozky. Rovnéz schopnost kriticky pracovat s odbornou literaturou mohla
byt na vyssi urovni.

Je tieba zdUraznit, Ze zvolené téma je SirSi a komplikovanéjsi, nez 1ze zachytit

V rozsahu bakaléfské prace, a zahrnuje fadu dalSich autort, ktefi na oba otce
zakladatele navazuji a dale je rozvijeji, ptipadné je kriticky hodnoti. O tom se
predkladana prace nezmiiuje. Piesto patii diplomantovi uznani za odvahu, s niz se do
nelehkého ukolu pustil.
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