Oponentiiv posudek na bakala¥skou praci Stépanky Sou¢kové: Horizonty
svaté Klary.

Stépanka nazyva svou praci ,,srovnavaci studii a lze ¥ici, Ze toto oznaceni
(vymezeni) plati pro vétSinu vykladu, jenZ postupné prezentuje ti'i varianty
jednoho namétu (namétového vychodiska): film V.Jasného Napady svaté
Klary (Zap. Némecko, 1980) natoCeny podle absolventského scénare Jeleny
Masinové a Pavla Kohouta; Kohoutiiv stejnojmenny roman vypravécsky i
jinak rozpracovavajici scénar (Zap. Némecko, 1980); autorskou ,,adaptaci“
(spiS utopizovanou variaci) realizovanou dvojici za¢inajicich izraelskych
reziséru — Ari Folman, Ori Sivan. Prace uvadi, Ze text, jenZ se nachazel na
samém pocatku — scénar Jeleny MaSinové se stal nedostupnym.

Systematicki Stépanka si pro svou komparaci vytvofila nileZitou
platformu tim, Ze se opakované vénuje obdobnym aspektiim (téma, fabule,
syZet, zanr, vypravéci a stylotvorné postupy, prostiedi, postavy), aby v
zavérech dilé¢ich ¢asti shrnula (s maximalni strucnosti) klicové motivy.

PromySlenou a systematizovanou ,srovnavaci studii“, také ale precizné
formulovanou, vhodné dopliuje ,cesta latky“ a zaznamenani odezvy v
Cesku ¢ zahranidi. Prezentace tvircii formou jakychsi struénych
medailonii ¢i slovnikovych hesel v§ak podle mého nazoru sledovanou
problematiku spiSe naruSuje. Kapitoly maji predev§im informativni
hodnotu, podobné jako rFada faktickych udaji, z nichZ nékteré se v praci
opakuji, aby se Ctenari ¢etba usnadnila a zprehlednila. Autorské profily,
které nutné trpi zjednodusSenim, bych umistila do Prilohy. Tedy za stéZejni
¢ast, v niz se autorka prezentuje tak, jak jsem ji poznala z jejich rozbori,
tedy jako nékdo, kdo je schopen funkéni redukce - vétSinou na postizeni
struktury a Zanrovou charakteristiku, a kdo je schopen poznané formulovat
vyjasiujicim zpusobem. Prosté jasné a bystré mySleni se zraci v jasném
jazykovém vyjadreni. Natolik, Ze si misty prejeme vice zproblematizovani,
dotknuti se ambivalenci, rozpornosti, banalizaci, nevyuzitych moZnosti

apod.

Pro téma ,,napadi“ se mné autorské kontexty jevi relevantni pokud jde o
osobni zkuSenost autori (zejména Kohouta a Jasného) s totalitnim
rezimem, ktery v ramci umélecké fikce pravé ony ,napady*“ — napady
iracionalni povahy, tedy mimo ,,;fad“ — vyprovokuji k akci, k neklidu, k
vySetiovani a touze trestat vinika. Smysl by mélo také zkoumani nékterych
naznacenych analogii — napriklad pokud jde o snilkovské postavy
Kohoutovy ( srov. Bilou knihu o kauze Adama Juracka, 1970). U Jasného
filmové verze Napadii svaté Klary se nabizi srovnani s filmem AZ prijde
kocou.



Rozbor a interpretace televizniho filmu Vojtécha Jasného pojednava o tom,
na Cem se zaklada ,,specificka absurdita®, jak se pocestovaly jugoslavské
realy (stary Zahieb) a navozovala atmosféra ceského malomésta, kde se
skomunisticka strana musi prat o pozornost obyvatel tvari v tvar zazracné
prredpovédi Skola¢ky Klary, a tedy nevysvétlitelnym silam ...« (s.26)

V souvislosti se satirickou polohou se konstatuje karikaturni pojeti postav a
jejich skupinové rozclenéni (Klarini podporovatelé — autoritativni odpiirci),
aby se vSe jaksi pointovalo opétovnym zdiiraznénim ,,napadi“ a ,,lasky*.

Pokud jde o prezentaci romanu, naznadila Stépanka sloZitéj$i narativitu,
zvlasté uplatnéni vnitinich monologii — vskutku monologickych - i ,,vyuziti*
autorského vypravéni k rozvinutému komentovani a ivaham esejistického
razu, coZz je vlastné pro autora priznacné. Dale se zminuje doplnéni
shapadi®“ o motiv ,,o¢ekavaného prijezdu* vysoce postaveného urednika
(motiv v podstaté gogolovsky), také vétSi mira konkretizace (Sazava nad
Sazavou). Stépanka se obratné vyhnula podrobnéj§imu rozebirani
napaditého romanu, kde se autor blyskl také smyslem pro metaromanovou
hru. Diky tomuto vyhnuti nezabredla do jeho specialni problematiky a
udrzela proporcionalitu jednotlivych ¢asti prace. Zakladni ideovy zamér
autora pak definovala lapidarné pomoci Pavla Kosatika: ,,Kohout
optimisticky Frika, Ze tvari v tvar zavedenému poradku (napriklad
normaliza¢nimu) staci jediny ¢lovék, schopny vzdorovat ,pravidlim hry*,
aby se celd pracné budovana stavba faleSné a podvodné skutecnosti
zhroutila — existuje-li totiZz nékdo, kdo umi napriklad predpovidat
budoucnost, je dalSi existence strany, jeZ rozhoduje o vSech a vSe vi predem,
zbyte¢na.“ (s.32)

Nejvice podnétii k analyze a interpretaci poskytl autorce predkladané prace
ocenovany izraelsky film, kde se namétovy impulz rozviji ve zcela odliSném
fikénim svété — fantazijnim, postapokalyptickém, upadkovém apod.
Zatimco CeSti exulanti se formou satirického podobenstvi (termin prace
neobsahuje) vyrovnavali s reZimem, ktery dusil mnohé, zvlasté svobodu
projevu a tvorby, mladi izrael$ti filmafi domySleji vyvojové mozZnosti zla a
rozkladu rozpoznatelné jiz v soucasném svété - v prostoru mravné
zdevastované metropole, v niZ sili negativni radikalismus a brutalita. Zaci
Sikanuji, muci spoluzacku a zapaluji Skolu, autority se oddavaji neresti.
Brutalita a excentri¢nost jednani podminuje téZ vizualni nadsazku (az
apokalyptickou), k cemuz prispivaji téZ medialni obrazy.

Stépanka vSestranné prokazuje (téZ s pomoci obrazkii) nejen podstatné
vzdaleni izraelskych tvirci tém variantam, které zustaly tkvét v
maloméstském svété minulosti, ale také proménu danou vizionarskou



povahou samotného filmového projektu, ktery expresivitou a utopickym
désem jako by odkazoval, byt s uplatnénim modernich prostredki, k
stiredovékému vizionarstvi.

Zavérem: V predkladané bakalarské praci o ,,napadech® svaté Klary ¢teme
nékolik Zanrovych termini (termini Zanrové povahy): ,satiricka
pohadka“, ,satira s nadpFirozenymi motivy*, ,,apokalypticka vize*. Kladu
si otazku, zda by bylo funkéni a prinosné vSechny tfi verze nahliZet rovnéz z
hlediska alegori¢nosti (alegorizace, alegorické tradice a sémantiky).

Bakalaiskou praci Stépanky Souckové povaZuji za podnétnou a dimyslné
zpracovanou. Navrhuji znamku A.
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