Posudek vedouci na diplomovou praci Barbory Namerové

»Magicka kriza” — dramaticky model pre pribehy z oblasti ,nadprirodzeného Skodenia“

Barbora Namerova se sympaticky rozhodla propojit svou teoretickou praci s vlastnim tvarcim
myslenim nad svym scénarfem, tedy stala se jednou z prikopnic oblasti, které se nékdy fikava , artistic
research”. Obecné téma magického Skozeni, spojené primarné s pribéhy o ¢arodéjnicich, zkoumala za
pomoci rozlicnych védeckych teorii a vyzkum, primarné z oblasti antropologie ¢i psychologie. Na
zakladé studie francouzské antropolozky Jeanne Favret-Saady pak zdarné dosla i k uréitému
empiricky podloZzenému narativnimu modelu, ukazujicimu rozliéné faze procesu ,boje” mezi
Carodéjnici a ocarovanym, které tomuto procesu byvaji v lidské imaginaci pripisovany.

Tato prvni ¢ast diplomové prace je podle mého soudu vynikajici — autorka si nastudovala rozsahlou
literaturu o tématu carodéjnictvi a pronikla do dané problematicky natolik, Ze ndsledné dokazala
velmi hutné a srozumitelné shrnout mnoho zakladnich vyzkumu a teorii, které se k této oblasti vazi.
V ramci svého prizkumu se do zna¢né miry dokazala zorientovat i v rozli¢nych soupeficich védeckych
metodologiich a k prezentovanym poznatklim tak obcas pfistupuje i mirné kriticky, pfipadné se
neboji je komentovat sama svymi postrehy. V ramci textu elegantné kombinuje obecné myslenky,
vysvétlujici zajimavym zpUsobem cely tento fenomén, se scendristickou pozornosti vici silnym
obrazim a narativnim aspektlim, které respondenti antropologickych vyzkumu vypravéji, a

s esejisticky osobnimi Uvahami — Barina diplomova prace se tak vyborné Cte, nabizi jak velmi solidni
teoretické proniknuti do rozsahlé problematiky, tak ¢tenarsky vdééné priklady toho, jaké konkrétni
bizarni podoby tento fenomén mize nabyvat ve vypravéni lidi.

V druhé casti diplomové prace pak pisatelka prechazi k aplikaci vyzkoumaného narativniho modelu
na vlastni zkuSenost psani scénare o ¢arodéjnickém plsobeni na malé vesnici. Tuto ¢ast hodnotim
trochu vic ambivalentné. Z textu je patrné, Ze konfrontace s rozlicnymi védeckymi teoriemi a

s empirickymi prazkumy lidi ,véficich” na ¢arodéjnictvi Bafe opravdu napomohla pfi tvorbé jejiho
scénare, posloufZila jako silny inspiracni zdroj, pfiméla ji hloubégji se zamyslet nad jednotlivymi
postavami, a ve vysledku, zda se, diky této odborné literatufe dokdzala najit i jasnéjsi celkovou
narativni strukturu svého scénare. V leckterych pasazich diplomové prace, kde tento proces popisuje,
se ji podafrilo poodstoupit kriticky od své vlastni pozice autorky a vSsimaveé analyzovat sv(j vlastni
scénaf, zamyslet se nad vlastnim tvircim procesem, svymi motivacemi pfi tvorbé postav atd. (viz
napfr. s. 55-56, kde se zamysli nad svym pojetim muzskych postav, a dalsi podobna mista).

sy s v

Na druhou stranu ale v nékterych pasazich této druhé casti diplomové prace na mdj vkus aplikuje
model Favret-Saady mozna az pftilis mechanicky a sklouzava k pomérné dlouhym popisim déje
vlastniho filmu bez néjakych vic podnétnych interpretacnich komentarl (viz napt. kapitola Prvni faze
— zrada). Obecné pak lehce vaham, nakolik se podafilo onu zkusenost psani scénare a jeho analyzy v
ramci porovnani s védeckymi teoriemi skutecné pretavit do néjakého obecnéji platného zkoumani.
Co mi zde asi jesté chybi, je néjaka nasledna (sebe)reflexe toho, proc vlastné vibec by se tedy
scendrista mél inspirovat takovymto empiricky podloZzenym modelem? Jaké vyhody to pfinasi, jaké
konkrétni efekty na divaka to pak bude nejspis mit? Nakolik je potfeba onen védecky model dodrzet
a nakolik se ,vyplati” jej nedodrZovat, co prinese lepsi umélecky vysledek, z jakych divodd? Bude
scénar vystavény podle onoho antropologicky podloZzeného modelu pUlsobit napt. realistic¢téji, bude



aktivovat néco univerzalniho v divackém podvédomi? V nékterych ¢astech textu autorka prosté jen
popisuje, jak aplikovala ¢i naopak ,,neposlechla” onen Favret-Saadin model, ale zapomind rozebrat
proc a co z toho plyne vlastné obecnéji pro scenaristickou praxi.

Toto moje tazani nema nicméné sugerovat néjaké zasadni nekvality této diplomové prace — jak jsem
jiz zminila, je zfejmé, Ze pro autorku samotnou byl takovyto zplsob uvazovani velmi produktivni a i
pro Ctenare je zde prezentovano mnoho védeckych poznatkd a originalnich osobnich postfehd, diky
kterym je mozné Iépe pochopit minimalné komplexni proces zrodu jejiho vlastniho scénare.
Pfripocteme-li k tomu velmi zdafilé psychologicko-antropologické pfedstaveni celého fenoménu
¢arodéjnictvi, jedna se ve vysledku o kvalitni, propracovany text, i kdyZ v druhé ¢asti mifi chvilemi
spise k zanru autorské explikace. Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit
znamkou B.
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