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Diplomova prace Zuzany Tomkov¢ usiluje o systematickou analyzu a zhodnoceni
fotogramii Bély Kolatfové, véetné jejich dobové i soucasné recepce.

Text trpi typickymi neduhy kvalifikaénich praci: autorka v rozméachlém tvodu
nastifiuje genezi bezkamerové fotografie (v parafrazich recentni Batchenovy knihy, na
kterou by stacilo stru¢né odkazat), ma potifebu svym ¢tenaiim predlozit elementarni
poznatky o dadaismu, Nové¢ vizi ¢i vystave Family of Man (ptevzaté z online lexikona
a encyklopedii), nekontroluje si zdroje (Batchenovu studii ,,Zviditelnéni elektiiny*
cituje z neexistujici knihy) a, konecn¢ a predevsim, nepise o Béle Kolafové a jejim
dile, jako spisSe o tom, co o ni kdo kdy napsal. Chépu a samoziejme 1 vitam snahu
vyporadat se s existujici literaturou, nicméné po jejim exposé a kritickém vypotradani
by mél nasledovat vlastni interpretacni vykon, jejZ jsem nucen z textu spise dolovat.
Misto toho se mi zda, ze autorka neustale fe$i, kam Kolarovou zaradit ¢i nezaradit,
resp. zda byla nékterym z kunsthistorikii kamsi zafazena opravnéné ¢i nikoli. Pfitom



souvéti a obcas 1 odstavce, v nichz autorka odhlédne od svych predchiidct a odvazi se
promluvit o Kolafové sama za sebe, jsou skvélé a podnétné. Mam za to, Ze se
soustiedi kolem dvou hlavnich motivii. Prvnim je (jiz Hlavackem postiehnuta)
paralela s Benjaminovym optickym nevédomim (viz s. 32nn.). Zde si troufam doplnit,
ze pro Benjamina je fotografie ¢i film nastrojem odhalovani takového ,,nevédomi®,
jejz prirovnava k psychoanalyze. Ta postupuje skrze pfi¢itani vyznamu vécem
podruznym, okrajovym, nepovSimnutym, podobn¢ jako se chce Kolafova zamétit na
,,svet tak malicherny a vSedni, jakoby ani nestal za fotografii“. Zbytky, odpady a
marginalie jsou vZdy téz stopami a symptomy a je vlastné zcela lhostejné, zda jsou
zachyceny s aparatem ¢i bez n¢j. Druhy interpretac¢ni ramec, ktery autorka navrhuje,
vychazi z Cailloisovy zobecnéné estetiky, zejména jeho tivah o spontannich obrazech
piirody. Mam za to, ze Caillois mé pro uvazovani o fotografii zdsadni vyznam,
ttebaze sdm souvislosti s technickymi obrazy nerozvadi. Bohuzel tak ve vysledku
necini ani Tomkova, kdyz moZnost ¢teni fotogramt v kontextu tradice natura pictrix
pouze naznacuje.

Autorce se 1 tak podaftilo predstavit zdkladni obrysy fotografického dila Bély

Kolafove a zptehlednit moZné interpretacni pozice, jeji prace splituje vSechny
formalni nélezitosti a doporucuji ji proto k obhajob¢ a navrhuji hodnotit zndmkou B.
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