Psat posudek na dizerta¢ni praci Sodji Lotker z pozice Skolitele je velmi
oSemetna véc. AC moje kariéra pedagoga DAMU neni dlouha, mél jsem uz
piilezitost psat posudky, at’ uz Skolitelské €1 oponentské, na pomérné velké mnozZstvi
bakalaiskych, diplomovych i dizertatnich praci. Clovék se vzdy snazi analyzovat
metodiku, postihnout klady a upozornit na zdpory prace, uvést nazory V praci
obsazené do kontextu celého studia konkrétniho diplomanta, vyzdvihnout originalni
mysSlenky ¢i inovativni pfistupy. Pfizndm se, Ze po pre€teni prace Sodji Lotker
Apologie mistra unikit ma ¢lovék chut’ predevsim premyslet a piehodnotit svou
vlastni tvorbu. Je to jedna z téch knih, kdy n¢€které odstavce ctete nékolikrat, vracite
se k predeslym vétam, vyhledavate zpétné urcité useky, protoze prival postieht,
komentait a myslenek vas neustale nuti délat nova spojeni, ménit vzorce, vytvaret
nové mentalni struktury a tedy reflektovat sviij vlastni zptisob uvazovani. V tomto
smyslu je to prace vysoce inspirativni, a to i piesto, Ze toto slovo zdaleka nevystihuje
jeji ptednosti dostatecné.

Mohl bych samoziejmé popsat, jak je prace ¢lenéna, co je obsahem
jednotlivych kapitol, vyzdvihnout bezchybny systém pozndmek pod ¢arou ¢i ocenit
vybérovost citované literatury a zdlraznit naprostou samostatnost doktorandky pii
psani této dizertace. Mohl (a mél) bych oziejmit, Ze je cela vystavéna kolem
netradi¢niho, na mnoha mistech a po nékolik tydni se odehravajiciho predstaveni
slavné mad’arské skupiny Krétakér v Budapesti. UrCité bych se musel delsi dobu
zdrzet u — pro Lotker — stézejniho terminu ,,prostorova dramaturgie, ktery ona sama
zavadi pro novy tvofivy pfistup v dramaturgii autorského (ale antiautoritarského)
divadla, kde divak je pro dramaturgii zcela nedilnym tvofivym komponentem a pravé
jeho mnohostranny a mnohouhelny zptisob vnimani a ,,éteni* ¢i cheete-li ,,zakouSeni®
je jadrem prostoroveé dramaturgie. Zpusob, kterym doktorandka analyzuje nelinearni
dynamické a decentralizované zpisoby percepce v postdramatickém dile Apology of
the Escapologist jsou doslova zkoumanim architektury umélecké komunikace ve
21.stoleti a snesou velmi piisnd teoretickd métitka.

Koneckoncii Sodja Lotker je prave s témito alternativnimi ¢i avantgardnimi
divadelnimi tendencemi 20. a 21.stoleti bytostné srostla, a to nejen teoreticky, kde
prokazuje hluboké znalosti opfené na jedné stran¢ o dlouhodoby zdjem na poli
,devising theatre* stejn¢ jako dikladnou znalost klasickych i1 sou¢asnych
postmodernich teorii, ale také jako prakticky dramaturg v mnoha projektech od site-
specifik ptes participa¢ni hry az k scénickym prochazkam. (Koneckonct jako
feditelce PQ se ji podaftilo z velke vystavy uCinit interaktivni multimedialni herni
pole uprostied vefejného prostoru.)

Ano, to v§e by mél posudek obsahovat, jenze neni v jeho moci zabyvat se
vSemi kontexty, do kterych Lotker svoje tivahy zasazuje, at’ uz jsou cisté
teatrologické, uménoveédné, historické, politické €1 filozofické. (Za vSechny zminme
kreativni rozvijeni ,,sdilené¢ dramaturgie* profesora Miloslava Klimy ¢i osobitou
divadelni aplikace teorie ,,rhizomatickych struktur Deleuze a Guattariho.) Sife je
zavratna, a presto drzici pohromadé, nebot’ cela kompozice stoji na jedné konkrétni
performanci. Nezbyva, nez se tedy odklonit od akademickych reguli a byt vice osobni
nebo - presnéji fecCeno — pocitovy.



Pti ¢teni této prace jsem si uvédomil zasadni véc. Sodja Lotker nepochazi z
Cech a ur¢ita vykorenénost se ji v nasem &eském divadelnim prostiedi stava
vyhodou. Jeji nezatizenost u nas stale jesté pievladajicim teoreticko-Kritickym
diskurzem o ,,nedivadelnosti* nékterych neinterpeta¢nich smért ji nijak mentalné
neomezuje, jeji rozhled v postdramatickych (i kdyz ja sdm bych preferoval vyraz
predramatickych) divadelnich smérech a osobni obezndmenost se siti progresivnich
divadelnich festivall ji dava obrovskou miru myslenkové svobody, kde déleni na
divadlo a nedivadlo nemtiZe obstat, respektive nemtlize zde obstat Zadné systematické
a hierarchicky organizované d¢leni typu koren — strom typické pro celou zapadni
kulturni tradici. Do zna¢né miry to je ziejmé& dano pravé i zemi pivodu Sodji Lotker,
kde si redefinice pojmill svobody ¢i demokracie vyzadala ve své dob¢ veliké obéti. I
proto mozna ta vysoka citlivost pro rigidnost veskerych hierarchii vedoucich dfive ¢i
pozd¢ji nenapadné k diktatufe libovolného druhu. Svoboda v mnoha vyznamech
toho slova je skute¢nym kli¢ovym tématem této prace.

Mam-li zdiiraznit jeden z pro m& nejzajimavéjSich aspekti celé prace, byl by to
bezpochyby pravé diiraz na divéka, ktery je (¢i ma byt) spoludramaturgem a
spolurezisérem svého vlastniho zazitku, pficemz nejde jen o miru participace ¢i
interakce, ale stéZejni na tomto faktu je pravé ochota pievzit spoluzodpovédnost za
svlj zazitek. Tedy - nedeleguji své pravo spolutcasti na nikoho jiného, naopak plné
vyuzivam tohoto prava a povinnosti z toho plynoucich. Je to védomy akt spolutvorby.
Pfiznanim si této osobni moci se moje subjektivni vnimani uméleckého zazitku stava
politickym aktem, aktem nabité obCanské angazovanosti. Stavam se clovékem
nesnadno manipulovatelnym, hiife podléhajicim autoritafskym tendencim, ¢lovékem
mimo danou hierarchickou strukturu, clovékem svobodnym.

Cela prace ma ovsem nespocet moznych rovin (nebo - po deleuzovsku —
ploSin) a Ize ji ¢ist také velmi klasickym narativnim zpiisobem. Jako ptibéh svétové
proslulého reziséra Arpada Schillinga (dlouhé interview mezi Lotker a Schillingem
zakoncuje dizertaci), ktery se ocitl v bodu zlomu. Ve svém privatnim Zivoté, ve své
profesi, ve své komunite, ve své zemi... Citi nutnost najit pro své divaky zcela novy
zpusob komunikace, citi nutnost klast na sebe 1 divaky zcela jiné naroky, citi nutnost
opustit sdim sebe, aby se mohl nov¢ najit (jakkoli pateticky to zni). A tento proces
osobni, umélecké a - v jistém metaforickém presahu - spoleCenské tranformace, je
vzdy procesem bolestivym, plnym piekazek a neuspéchi. Koneckoncti Apology of
Escapist nebylo pfijato dobie ani divacky ani kriticky. Dovolte mi tedy na zavér
splnit alespoii jednu z tradi¢nich podminek akademickych pravidel pro psani posudki
a zacitovat z dizertace:

,For them it was not ,,rhizomatic®, it simply did not make sense.*

Tato prace je o osobni odvaze. PIn¢ ji doporucuji k obhajobé 1 k naslednému
publikovani.

MgA. Jiti Havelka Ph.D.






