Milan Sotek: Komedie podle Vaclava Kimenta Klicpery (disertace

hrou)

Zprava a posudek Skolitele

Obsah a cil své disertace a celého doktorského studia vymezuje pfi
veSkeré struc¢nosti adekvatné sam doktorand v uvodu Tezi své diser-
tacni prace (S. 2 Tezi). Téma jeho doktorského studia ,,Mezi velkou
¢inohrou a malymi formami“ a napli odevzdavanych praci vychaze-
ly od pocéatku zcela organicky z Sotkovy tvaréi praxe dramaturga
velkého divadla (Olomouc, Vinohrady, ND) i spolupracovnika Stu-
dia Y, (hraného) autora svéraznych komedii (viz i knizni vydani
prvnich tfi z nich v malé fadé edice Disk pod nazvem Hry se slovy i
tanci) a kabaretiéra (viz jak jeho Glohu pf#i zakladani a provozu ka-
baretu Calembour i ptispévek k historii ¢eského kabaretu v knizce

Kabaret Eduarda Basse, kterou editoval).

Sotktv tvardi typ diky tomuto zaméfeni idealn& vyhovoval oboru
doktorského studia zaloZeného na spojeni uméleckého a teoretického
pfistupu pfi zkoumani divadla a dalSich scénickych forem a formata
z hlediska dialektického spojeni, které ustavuje divadlo v kontextu
kultury zapadu: tj. z hlediska spojeni mimu a dramatu, scény a teX-
tu, potazmo herectvi a dramaturgie chépané také jako spojeni ele-
mentl, a to teoretického a prakticky tvlaréiho pti zvlaStni pozornosti

ke slovu jako fenomeénu scénickému.

Tento Sotktv tviaréi typ s dal§imi nezbytnymi piredpoklady umoznil,
aby se v priabéhu svého studia brzy projevil i pedagogickou ucasti
v pfedmétu Zéaklady tvarciho projevu, ktery vychazi z literdrnich
pokust studentek/td K tvofivému osvojeni zdkladnich pojmu zachy-

cujicich problematiku dramaturgie jako praktické i teoretické disci-



pliny. Dnes ué¢i odb. as. Milan Sotek samostatné nejenom tento
pfedmét urc¢eny studentkdm/tim 1. ro¢. rezie a dramaturgie i teorie a
kritiky, ale (krom¢ ucasti v pfedmétu Teorie a praxe ¢inohry) i Stu-
dentky/ty 2. ro¢. herectvi (také jako zak doc. Jifiny Hurkové) pied-
mét Teorie a praxe scénického slova, ktery ,,ma posluchacim a po-
sluchackdm poskytnout hlubsi vhled do problematiky slova na jevis-
ti na té Grovni, kde se teorie a praxe herectvi styka s obecnou poeti-
kou, sémantika s prozodii a slovni jednani s obecnymi principy

slovniho a slovesného vyjadiovani.

Uz tento vycet snad dostatecné charakterizuje prub¢éh doktorského
studia Milana Sotka, ktery v jeho ptfipadé mohl realn& napliovat
idealni, ne-1i idealistickou (ale — jak vzhledem k vysledkim nékte-
rych absolventll i absolventek doktorského studia oboru Scénicka
tvorba a teorie scénické tvorby muzeme tvrdit — pfece jen ne zcela
nerealnou) ptedstavu: pfedstavu doktorského studia v uméleckém
oboru jako pftilezitosti k porozuméni vlastnimu talentu z hlediska
jeho mozZnosti, k porozuméni, které na zakladé pouhého jeho prak-
tického vyuzivani neni mozné. Je jasné, Zze v takovém ptipadé jde i
o naplnéni ptfedstavy doktorského studia jako ptispévku k opét hlub-

§i identifikaci a rozvoji daného oboru.

Takovym pfispévkem by méla byt samoziejmé zejména disertacni
prace. D4 se myslim s nejlep§im svédomim fict, ze Sotkova prace
takovy ptispévek predstavuje, a to i v téch mistech, kde jistou pro-
blematiku spi§ otevird nez ,fesi“. Je podle mého nédzoru cennd sa-
moziejmé tim, Ze ji otevird nejen pro svého autora, ale da se fict, Ze
by ji neoteviela timto zptsobem, kdyby to Milan Sotek neuéinil

nejdiiv pro sebe.



To je dano samotnym pristupem k latce, ktery umoznila ¢inohra ND
tim, ze Sotka — pochopitelné v souhlasu s jeho vlastnim riskantnim
rozhodnutim — poveéfila ukolem napsat hru, kterda by na jevisté Sta-
vovského divadla opét prfivedla Vaclava Klimenta Klicperu — ovSem
tak, Ze se tu bude vychazet nikoli pfimo z jednoho z jeho komedial-
nich textl, ale ze zpusobu, ze kterého Klicpera vychdazel pti jejich
tvorbé¢; ze tedy pujde o hru, kterd pfedstavi nikoli né€jakou jeho ko-
medii, ale komediografii: samoziejmé tak, aby z toho vysSla komedi-
alni inscenace s pfisluinym uéinkem. Nesnadny ukol se Sotkovi —
jak dokazuje misto vysledné komedie v repertoaru ND a jeji ohlas u

publika — podaftilo splnit.

Dikladné studium Klicperova komedialniho dila ve vSech jeho po-
lozkach ptitom Sotkovi umoznilo napsat teoretickou praci adekvatni
titulu Komedie podle Vaclava Klimenta Klicpery: tj. analyzovat jis-
ty typ komediografie, ktery je sice autorsky specificky. ale ptfitom
natolik spojeny s tradici evropské komediografie, Ze je na zakladé
rozboru Klicperovych postuptt mozné dochazet k obecnéjSim zaveé-
rim tykajicim se jisté tradice této evropské komediografie. Podle
mého nazoru uspésny, tj. pfedevSim podnétny vysledek umoznily

ptedevsim dva ptfedpoklady:

Za prvé okolnost, zZe pti analyze Klicperova dila $lo o odkryvani
zpisobu ,,jak je to udélano“ s ohledem na prakticky ukol, tj. samot-
na analyza pfedstavovala z jistého hlediska uz jisty zplsob psani
komedie. Sotkova disertace je tak i pfispévkem k rozvijeni takového
zpusobu zkoumani uméni, které je spojeno s umeéleckou aktivitou
samotnou: to je samoziejmé pro obor doktorského studia, ktery chce
(aspon také) programové spojovat vyzkum uméni s uméleckou tvor-
bou samotnou, velmi dulezité. Aby bylo néco takového mozné, je

ovSem tfeba, aby ten, kdo si takovy zpusob zvolil, disponoval jak



schopnosti teoretické (intelektudlni, racionalni, ale ovSem nikoli
racionalistické) analyzy i umélecky tvirc¢i imaginaci, tj. schopnosti
spojovat aktivitu levé i pravé hemisféry na piislusné urovni. Diser-
tace dokazuje, Ze pravé toho je Milan Sotek schopen — a to neni

schopnost, ktera by se vyskytovala ptili§ casto.

Druhy ptedpoklad je zalozeny opét na spojeni. Tentokrat jde o spo-
jeni znacné sumy teoretickych a historickych znalosti s zivou —
nejdiiv divackou a pak autorskou — tcasti na rozvoji ¢eské komedie
se zakladem v mimu: Obdiv Kk jisté linii ¢eské komedie, ktery mél
samoziejmé od za¢atku koteny v druhu talentu, mohl v Sotkové pii-
padé vést od divacké tcasti az k autorské a rezijni aktivité ve studiu
Y. Pokud jde o ptisluSnou sumu teoretickych a historickych znalos-
ti, tykaji se nejen odbornych aspektt, tj. aspektd souvisejicich s te-
orii a historii dramatu v ramci vyvoje divadelniho scénovani, ale i
aspektt — feknéme — ,,antropologickych®, coz vyZzaduje latka, ktera
je neoddélitelna od toho, co Ize podle Bachtina nazvat smichovou

kulturou.

Tak mohl Milan Sotek uvidét Klicperovu komediografii v §ir§ich
souvislostech jisté kulturni tradice i v podrobnostech odbornych po-
stuptl, kterymi se zatim nikdo nezabyval, a to se zvla§tnim smyslem
dnes dosti vzacnym, tj. se smyslem pro scénické, tj. znéjici slovo.
Tak také naplnil ten pozadavek na disertacni praci, ktery ji spojuje

se samostatnym vyzkumem vedoucim k pivodnim vysledkim.
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