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Student Michal Dvorak ur€il si pro svoji diplomovou praci téma ambiciézni
a nelehké. Mé nevédomi instinktivné jasa, slibujice egu oponenta UZas a radost
z kladného posudku.

Po precteni celé prace vSak musim pfipustit, Ze ma i své slabsi stranky. Jsou to
zejména pasaze uvozujici ¢i shrnujici danou problematiku. Jejich formulace jsou
Casto tak obecné, az ztraceji smysl, resp. ziskavaji nesmysl: ,,Film je medium, které
vnimame jako svét kolem nas“, dal$i tvrzeni jsou snadno zpochybnitelné: ,,Film je
totiZ medium, které je srozumitelné napfi¢ kontinenty,” (viz napf. antropologické
studie Sol Wortha), n€které teze s moralistickou pfichuti nejsou nikterak podlozeny:
,»V soucasné zapadni spolecnosti je mytus velmi odcizena véc, o které si myslime,
ze byla kdysi vymyslena k zabavé,” a nejsou tak ni¢im vic, nez autorovym dojmem.
Ostatné rejstiik prostudované literatury, velmi skromny i bez ohledu na vysokou
naroCnost zvolené¢ho tématu, mnohé vysvétluje. Naptiklad Christian Metz, v praci
nékolikrat zmiflovany, neprobojoval se do seznamu ani s Imaginarnim signifikantem.
Nedostatecné znalosti odborné literatury projevuji se i pasazi, kde autor specifikuje
pro praci klicové pojmy: ,narativni linka™ versus ,,psychologicka linka“. Jejich
definice je nejasné vymezend a vzbuzuje mnohé nejistoty, napf. do jaké miry je tzv.
»psychologicka linka® strukturnim rysem syzetu ¢i fabule. A neni i iracionalni
posloupnost snu realizovana promluvou filmu ve vysledku pieci jen kauzalitou
narativni? Nebo jesté jinak: neni narativ filmu Lost Highway logickou a zdmérnou
stylizaci snu? Zvlasté pak v pripadé, kdy sam sen vykazuje strukturu antického
dramatu, jak autor doklada Jungem? Mozna, Ze pravé prvni polovina prace, ktera je
pouze rekapitulaci Jungovych teorii, byt srozumitelnou a piehlednou, umoziiovala
hlubsi zaclenéni do kontextu filmové teorie ¢i specifik filmového média, a to pravé
presnym zacilenim na ¢ast druhou, na analyzy vybranych filmi (napf. vyklad pojmu
kolektivniho nevédomi pfichdzi vnive¢, fenoménu mytu zase mnohé chybi.)

Za nespornou kvalitu prace pak povazuji vhodné vybrané filmy, jeZ reprezentuji tfi
odliSné autorské pristupy k struktufe narativnich snl, a zejména duslednost
a propracovanost analyz jednotlivych piibéhd. Jejich dramaturgickd prizracnost
a interpretacni jistota sv&déi o kvalitach autora prace i jeho schopnosti zhodnotit
a aplikovat praktické zkuSenosti stfihace v teoretické roviné.

Pres vesSkeré vyhrady jsem presvédcen, Ze se autor utkal se svym stinem state¢né,
bez bazné€ 1 hany, a Ze ze souboje vysel jako magistr.



Dopliujici otazka: Pane Dvoraku, zdal se Vam véera n&jaky sen?

Doporucuji préaci k obhajob¢ a navrhuji zndmku C - B.
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