Oponentsky posudek na magisterskou praci Lucie BogiSové

Predkladana prace Jandckovo s¢asovdni a spletna zpracovava vtipné vymezené téma. Od dvou
centralnich pojmi se odviji obsaZny text pfibliZujici Jana¢ktiv ndzor na harmonii a kinetiku a jeho
genezi.

Rozsah, tiprava i ¢lenéni textu odpovida trovni magisterské prace, snad jen Zavér vykazuje prekvapivé
i vykladovy charakter. Text je opatfen velmi podrobnym pozndmkovym aparatem, ktery je oviem
nékdy aZ prilis zatiZen potfebou autorky popsat vSechny zékruty svého badani. Vysledné je Ctendr
nucen ¢asto listovat, a ne vZdy najde k odporujicim si citdtim jasny postoj autorky. Bibliografie je také
pomérné obsahla a odraZi pomér prace s prameny a hudebné teoreticky vklad.

Prace se zabyva dvéma hlavnimi pojmy, z ¢ehoZ vyplyva i jeji struktura. Autorka sleduje dvakrét tentyZ
model: geneze pojmu — dopad na uvaZovani nasledovnikii - vlastni pojeti a slovnikové heslo. Text je
psan jazykem dvojiho typu. V astech prace vénovanych genezi termin se vyskytuji n€kdy tak sloZité
opisné vétné konstrukce, Ze je obtizné je sledovat. Naopak souhrnné kapitoly (shrnuti, slovnikova hesla
a vlastni pohledy na probirané terminy) jsou psany jazykem odbornym, ale plynulym a tivym. Velmi
ocefiuji zafazeni tabulek s chronologicky sefazenymi Janackovymi texty. Bez nich je mnoZstvi
nashroméazdénych detaili v podstaté nemoZné uchopit. Mala technicka poznamka: autorka pouZiva
kurzivu z nékolika divodt - titul knihy/textu, diileZity pojem, diileZita osobnost, citit. Vysledné je
kurzivy opravdu hodné a ztraci tak zdiraziiovaci funkci .

Text je vlastn® navrh “pfekladu” Jana¢kovych mySlenek, voditko pro Cetbu jeho spisii dnes. V tom
vidim hlavni pfinos textu. Je zde navrZena i metoda, reflektujici skutecnost, Ze se JanaCkovo pojeti
jednotlivych termint vyvijelo a Ze je tfeba vénovat pii jejich interpretaci tomuto faktu naleZitou
pozornost.

Prace s prameny prevaZuje, tviirCiho teoretického vkladu, vlastni interpretace je méng, neZ bychu
hudebné teoretické magisterské price oCekavala. V Zavéru price autorka vyjadfuje nadéji, Ze se ji
podafilo “pFibliZit formou dne3ni hudebni terminologie nékteré zajimavé momenty, jichZ skladatelovy
spisy Citaji pozoruhodné mnoZstvi” (str. 82). Z bibliografie oviem vyplyva, Ze se pfi své praci omezila
pouze na Ceskou hudebn? teoretickou literaturu prevazné 80. a 90. let. Davam k tivaze, nakolik je slovo
“dne$ni” v citovaném uryvku na misté. Napfiklad popis vnimani rytmu a vytvareni sCasovacich vrstev
nad s¢asovacim dnem je velmi blizko popisu vzniku pulsu a metra v mysli posluchace v knize Hearing
in Time Justina Londona. Stejné tak Londoniv termin "proZivana rychlost odpovida Janackovu
komplexnimu pojeti metra, kam zahrnuje i vrstvy nadfazené a podfazené zdkladnimu pulsu
(harmonick4 s€asovka, s€asovaci Zivot). PFi analyze fetézce pocit-pacit-spletna se zase nabizi
Husserliv fenomenologicky model retence — ted’ — protence a jeho Cetna rozpracovani v modernich
hudebné teoretickych pracich.

Nékolik naméti na diskusi pfi obhajobé:

1) S€asovaci dno a vrstveni dalSich takt nad ngj (str. 18): uvaZuje Janacek jen o podvojném déleni
nebo i o jinych? Pfipadng jak popisuje vztah riznych zpiisobi déleni?

2) Néaporova a taktova s¢asovka — stoji za podrobnéjsi vysvétleni. Jak vysvétluje Janacek synkopu?
3) Scelovaci s¢asovka — jde o motiv nebo o takt?

4) Je Tichého Uvod do kinetiky piimo rozvedenim Janackovych tivah?



Magisterskou préci Lucie BogiSové povazuji, pies uvedené vyhrady, za velmi zajimavou, vypliiuje
jedno z dlouho zanedbavanych mist Ceské hudebni teorie.
Préci doporucuji k obhajobé.

27.5.2018 MgA. Iva dpli§tilové,



