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Elizabeth Khaust si ve své bakalatské praci vytkla za cil zmapovat vliv internetu a
socialnich siti na oblast uméni. Struktura préce je na prvni pohled smysluplna.
Autorka se nejdiive pokousi vymezit chapani pojmu ,,socialni sit*, byt tak ¢ini s
pon¢kud vagnim exkurzem do sociologické literatury. Dale se pokousi predlozit
jakousi obecnou tvahu o internetovém umeéni. Poté predklada samostatné pasaze
vénované mem-artu a performativnimu uméni na socialnich sitich, v jehoZz pfipad¢ se
pokousi o vymezeni jeho defini¢nich znakil a rovnéz se snazi zavést novy termin
,,imitacionismus®.

Zvolené téma je zajisté s ohledem na studijni obor studentky relevantni. Pon¢kud
zarazejici vsak je, ze v kontextu internetového uméni viibec nediskutuje roli
fotografie ¢i jinych typt technickych obrazi (prace je predkladana k obhajobé na
Katedie fotografie) — naptiklad obcasné poznamky o distinkci analogovych a
digitalnich technologii k tvaham o transformaci pojeti a pouzivani technickych
obrazli pfimo vybizeji.



Jednotlivé ¢asti prace jsou vagni, argumentace je chaoticka, eklekticka, prace je
celkové zpracovana velmi nedbale. Misty se objevuji fakticky nespravna tvrzeni, byt
Casto se zfejme jedna spiSe o formulacni neSikovnost nez o faktickou neznalost, jak je
tomu ziejmée v piipad¢ tvrzeni, ze ,,hranice mezi soukromim a vetejnosti, béznou
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Text trpi velmi omezenou praci s literaturou zejména odborného charakteru, coz je
zfejmeé 1 pficina velmi slabé teoretické ukotvenosti prace a ptrevazné vagnich pokusi o
interpretaci popisovanych ptikladl internetového uméni. Jen namatkové vybirdm
vagni formulace: ,,Z tohoto ditvodu internet jiz neni pouze informacnim depozitarem,
v soucasnosti je to prostor uréeny k sebeprezentaci a komunikaci.” (s. 6);,,Svét se
neustale meéni, ale umélci si pordd osvojuji skutecnost, v niz jsou nuceni bydlet.* (s.
11); ,,Se vznikem takovych projektu jako je “the Portal” [...] 1ze s jistotou fict -
internet uz je zde.* (s. 21); ,,Po zkoumani interakce umeéni a virtualniho svéta se
vyjasnilo, ze vliv novych technologii na uméni je nesporny. (s. 30)

Misty se autorka pon¢kud zmatené a nepoucené pousti do tivah o distinkci redlného a
virtualniho, fada ,,nakousnutych* témat zstava nedokoncena: ,,Diky jazyku digitalni
kultury se digitalni uméni okamzité postavilo proti veSkerému tradi¢nimu uméni,
které se vici digitdlnimu uméni nazyvé analogovym.* (s. 9) Teoreticka vagnost je pak
patrnd zejména ve chvili, kdy se autorka snazi zavést novy pojem (coz je samo o sob¢
sympatické) ,,imitacionismus®, kterym chce oznacovat ,,performance pracujici

s virtudlnimi identitami* (s. 27). Pfi zavadéni nového pojmu je nutno ditkladné
pracovat s historickym a konceptudlnim kontextem podobnych
imita¢nich/mimetickych praktik, které ostatné byly vzdy jednim z Gstfednim
umeéleckych postupii. Stejné tak bych na tomto misté ocekaval snahu o rozliseni toho,
kdy je hra s virtualni identitou uménim a kdy je napt. formou socialni deviace.

I ptes vyse uvedené vyhrady autorka podle mého soudu ukazala, Ze je schopna zvolit
si relevantni téma, pracovat s literaturou a sestavit text, ktery v nékterych ¢astech nese
znaky odborného stylu. PiedloZena prace je zna¢né€ nekvalitni, presto je podle mého
soudu stale jesté pfijatelna.

Otazky k obhajobé:

V préci chybi tvahy o roli fotografie v oblasti performativniho uméni, respektive v ni
chybi reflexe promén chépani a uzivani fotografie v disledku ptichodu digitalnich,
online a sitovych technologii. Mohla byste uvést a kratce diskutovat n¢které soudobé

,»digitalni* tendence, které proméiuji chapani a pouzivani fotografie (mtzete se
zamétit na libovolnou oblast uziti fotografie)?

Datum: 11. kvétna 2018. Podpis: .oooveeeieiieec e



