Divadelni fakulta AMU

Katedra ¢inoherniho divadla
Akademicky rok 2016/2017

Posudek konzultanta diplomové prace
Diplomantka: BcA. Ewa Zembok
Konzultant: prof. MgA. Jan Vedral, PhD.

Nazev prace: Rezie jako scénické vypravéni pribéhu (Sbor jako zdkladni diegeticky prostfedek)

Od doby, kdy Ewa Zembok zreZirovala v Disku jako svou absolventskou praci Euripidovu
Médeu, uplynulo témér Sest let. Diplomantka vyuzZila vSech moznosti, které ji skytd studijni fad
DAMU, a pfistupuje k obhajobé diplomové prace az nyni. KdyZ pfed rokem tento svilij zamér ohlasila,
prekvapilo mé to jako jejiho tehdy uréeného skolitele a dokonce jsem si na studijnim oddéleni
ovéroval, zda ma jesté narok predstoupit pred statni zkusebni komisi. Z toho, Ze jsme se rok schazeli

nad praci, kterou nyni predlozila, plyne, Ze ma.

Kdyby se Ewa Zembok na téch pét let kamsi ztratila z divadelniho svéta a nyni se opét
vynofila s touhou po diplomu, vyuzil bych vSech prostifedk( k tomu, abych kdyZ uz ne uredné, pak
mravné zpochybnil jeji narok usilovat o diplom. Inscenace Médey byla pfipadem studentské prace,
kdy ambice reZiséra (a scénografky) presahovaly jejich moznosti. Problematické bylo panoramatické
feSeni prostoru, které vedlo k reliéfnimu a takfka maisonovému koncipovani jednotlivych mizanscén.
Sevieny a koncentrovany dramaticky svar dramatu se tak oteviral, staval neprehlednym, resp.

z jednoho bodu nenahlédnutelnym, presto zlstal plochy. Tomu, Ze ambicidézni vyklad se neproménil
v presvédcivé scénické feseni, také napomohla spornd redukce chéru na tfi herecky, které navic byly
na zacatku umistény i fyzicky daleko od ostrakizované hrdinky a pokousely se, pomérné marng,
zaujmout k jejimu udélu psychologicky individualizované postoje. Kdyby se tedy po tomto
uznatelném, ale v mnohém sporném inscenacnim vysledku Zembok reZijné odmlcela, jako nékteré a
néktefi z jejich pfedchldcu a nasledovnik( z fad nasich studentd, a nyni chtéla obhajit diplomovou
praci, povaZoval bych to za obtizné zdGvodnitelné. Ale diplomantka za pét let vytvofila kolem
dvacitky inscenaci a ambiciéznich projektl ve Strasnickém divadle, v Meet Factory, v Divadle
Tramtarie a jinde. ReZiruje, dramaturguje, organizuje, séfuje — divadelné pracuje se zavidénihodnou
vitalitou. Skolni vklad nezmarnila, ani pfed studovanou profesi neutekla, ma tedy pravo, kdy? u? to
zvladla podle studijnich predpist, pokusit se ukoncit své studium i obhajobou prace.

Plvodni téma prace, soustfedujici se na Euripidovu Médeu, jsme rozsifili. V praci nyni
diplomantka zkouma na péti svych inscenacich reseni problému, o ktery v Médeje takrikajic
»zakopla®, totiz problematiku pfitomnosti a funkce chéru v inscenaci. A protoZze jeji rezijni prace se
zabyva zejména texty tzv. postdramatického divadla, ve kterém se s kolektivni postavou, sborem
hercu dilem predvadéjicich, dilem vypravéjicich pribéh, ¢i s naraci jen ¢astec¢né spojenou s tim, co
chapeme jako dramatickd postava, pracuje pomérné hojné, ujasnilo se téma diplomové prace tak,
aby mohla reflektovat problematiku jaksi holisticky a empiricky.

Ocenuji na praci Ewy Zembok miru reZisércina presazeni do kontextu ¢eské divadelni kultury.
Na rozdil od doby svého studia se uz neuchyluje do oblasti diskursu polského ,,svatého divadla“ (jak
mu fika Brook), ale drZi se kontextu Ceské teatrologie. V teoretickém Uvodu se opird kromé
nezbytného Aristotela také o teoretické prace Zichovy, Vostrého, Cisafovy, Pettickovy a praci svého
konzultanta, pfi zkoumani problematiky vypravéni a predvadéni pribéhu se obraci k Carrierovi, pfi



Uvahach o tvaru textu v tzv. postdramatickém divadle k nepostradatelnému Lehmannovi. Teoreticky
uvod, zhruba Ctvrtina prace, nds pomérné prehledné uvadi do problematiky, citovana literatura je
relevantni. Diplomantka prokazuje solidni pfehled, soucasné je zfejmé, Ze teoretické premysleni neni
hlavnim oborem jeji Cinnosti, to se prokazuje v dosud pfiliSné zavislosti vlastniho Usudku na
citovanych autoritach. Potvrzuje se to i v dalsi ¢asti prace, kde si dokdZzeme predstavit dislednéjsi a
promyslenéjsi aplikaci teoretickych vychodisek na reflexi vlastni prace.

Zembok se pfi reflexi vlastnich inscenaci, ve kterych tak ¢i onak figuroval chér, ktery pribéh
vypravél a také predvadeél, dotyka citlivé a zvidavé rady otazek, s nimiz se potykaji soucasni reziséri
soucasnych textl. Zaujme nas, jak se pokousi vytvorit ryze scénicky ,pfibéh” pti inscenaci tak
vysostné nedramatického textu, jakym je Ourednikova Europeana. Pochopi zde, Ze v pfipadech
takovych textl je reZisér tvircem celého pribéhu, ktery text vyrazné diegetického razu musi nejen
zdivadelnit, ale také scénicky zdramatizovat a pfedvést. Toto pochopeni ji pak pomaha pti scénovani
text( zamyslenych autory pro scénické predvedeni, ale to rizné miry na pfibéh rezignujicich, jako
jsou texty S. Berg Ci jejiho ,,dramaturgického objevu” Ondreje Novotného.

Diky ddrazu na praktickou problematiku soucasné reZie a snaze ji jednak teoreticky
reflektovat, jednak kontextualizovat musime ocenit praci jako plvodni vyzkum. Prace vykolikovala
pole vyzkumu a provedla jeho predbéZné ohledani. Zadalo by se jit vice do hloubky a pracovat piitom
s Vetsim mnozstvim patrné i jemnéjsich teoretickych nastroji. To vsak diplomantka sZirana vlastni
reZijni praxi nedokdzala, je si toho sama, jak z prace vyplyva, védoma.

Prace splfiuje naroky na obsah a Uroven magisterské prace a doporucuji ji proto k obhajobé.
Navrhuji hodnotit ji zndamkou D.
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