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Diplomova prace Ewy Zembok vznikla 6 let po absolventské inscenaci, kterou reflektuje. Diplomantka
béhem této doby realizovala nékolik dalSich inscenaci a nabyté zkusenosti ji byly ndpomocné pfi zkoumani
zadaného ukolu a pomohly ji i pfi kritickém nahlédnuti absolventské inscenace.

Hned v Uvodu své prace diplomantka podrobné premysli a popisuje, co vSechno rezisér musi podstoupit a

III

vykonat, aby precetl, pochopil a na jevisti scénicky ,rozvinul“potencial pribéhu, ktery je vdramatu ukryt

v ,,zavinuté formé“ . Autorka tak ¢ini velmi zevrubné a systematicky, s pomérné jasnym teoretickym vhledem do
problematiky. Snazi se pojmenovat rozdil a vztah mezi diegetickou a mimetickou formou vypravéni/predvadéni,
uvazuje nad funkci herce, jeho tvlréim pfinosem a dostane se logicky, a v pfesné duchu svého zadani, az k tloze
choru v antickém dramatu. Ve své argumentaci se pfi tom opird o autority jako Aristoteles, Jaroslav Vostry, Jean —

Claude Carriere, Otakar Zich, Bertolt Brecht a také o praci svého Skolitele J. Vedrala.

V dalsi ¢asti prace se na problematiku snazi autorka podivat z hlediska zmény paradigmatu
divadla dramatického na postdramatické, kdy dochazi, podle Lehmana, o kterého se v této ¢asti
prace opira, ke zméné pouzivani divadelnich znak(. Text jako nositel zakladniho vyznamu v klasickém
divadle ustupuje do pozadi a stava se jen jednou z mnoha dalsich rovnocennych slozek inscenovani
jako, jsou gestika, mimika, hudba, vizualni stranka. Simultannost a multiperspektiva vytlacuji kauzalni
a linedrni vnimani. Napodobovani nahrazuje znak, herecky dialog monolog, misto pfedvedeni, ¢i,
chcete-li, scénického provedeni pfibéhu dochazi k jeho prednesu. Postavy promlouvajici stejnym
smérem vytvari dojem sboru. Ovsem toto uzZ neni sbor v antickém slova smyslu, kde byl nositelem
kolektivniho védomi, mysleni polis, jakychsi vyssich principd, ale je to sbor individualizovany,

s mozZnosti rlizné restrukturalizace a tematizace.

Tento svlj teoreticky exkurz diplomantka vyuziva jako vychodisko pro reflexi péti svych
inscenaci. Sebekriticky se vraci k absolventské inscenaci Euripidovy Medey, je zfejmé, Ze i v této
inscenaci se pokusila realizovat part chéru v intencich postdramatického divadla. Diplomantka sama
v textu pFipousti, Ze nejzdafileji se ji podafrilo rozvinout koncepci vypravéjiciho a soucasné
predvadéjiciho chéru v inscenaci Ourednikovy Europeany v Divadle Tramtarie v Olomouci, kde
vypraveéjicim subjektem byl kolektiv herct, v dil¢ich sekvencich individualizovanych do nacrtd postav.
Inscenace monologického textu Sibylle Berg A ted: Svét byla pokusem rezisérky instrumentovat
plvodni text do vice postav. ReZisérka, kterd vytvofila jakysi chér alter eg hrdinky, je pfesvédcena o
tom, Ze takovym rfesenim jen vystupnovala téma osamocenosti Zeny v postmodernim svété.

S kolektivni postavou (chérem) jako s principem pracuje i v inscenaci textu O. Novotného Kolaps



(Divadlo X 10), resp. v jeho druhém déjstvi, kde v monologu hrdina ,,vyvolava“ z pocitacové hry chér
nejprve anonymnich postav, které pak maskami individualizuje do apokalyptického obrazu.
Mayenburgliv Haarmann pracuje rovnéz s diegetickym, tedy pfimo vypravéjicim modem, ale
chori¢nost textu, kterou diplomantka dovozuje ve svém rozboru, neni pfilis evidentni, je spiSe jejim
inscenacnim zamérem a pranim. Herci ve sborovych pasazich brechtovsky zpivaji pisné, maji tak
zastupovat ,hlas lidu“. To bychom ale pak uz mohli dovozovat, Ze uZiti sboru v hudebné dramatickém
divadle ma také vyrazné diegetickou funkci, coZ je ale posun do jiné problematiky, nez diplomantka
otevira uvodni teoretickou kapitolou.

Oponent, Zel, nevidél, kromé absolventské, dalsi rozebirané inscenace. Diplomantka je vSak
dokazala plasticky a vérohodné popsat. Podstatné je, Ze v praktické reZijni praci prokazuje schopnost
tvorivé rozvinout zvladnuta teoreticka vychodiska a Ze o své praci soustavné premysli.

Praci doporucuji k obhajobé.
Z4dam o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1) S odstupem casu a po zkusenost s rezii jinych inscenaci jste stdle presvédcena o tom, Ze
zvolené inscenacni feSeni individualizovaného chéru v Médey bylo spravné?

2) Jak se v soucasnych textech, které inscenujete, projevuje vztah jedince a pospolitosti na
vztahu postavy a choru/kolektivniho vypravéce?

3) Jak jsou herci ptipraveni interpretovat texty tzv. postdramatu, kde prechazeji ¢asto na jedné
replice/promluvé od vypravéni k predvadéni?
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