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K tématu a strukturie prace:

Autorka se rozhodla zkoumat proces nabyvani “psychosomatické kondice” skrze
dialogické jednani (a ostatni psychosomatiké discipliny, zahrnuté do studijniho
programu Katedry autorské tvorby a pedagogiky DAMU) a klade si otazku, jak a
k ¢emu studenty toto kurikulum neptrimo vychovava, uschopnuje. Predpoklada,
Ze “studium autorského herectvi (respektive hrdcstvi, aktérstvi) na KATaP je
zdrover studiem osobnostnich predpokladii k svébytné a partnerské komunikaci”,
tedy jakousi nezamérnou osobnostni sebevychovou, ktera souvisi s celkovou
zivotni kondici ¢lovéka byt sam sebou. A ta je dale predpokladem pro schopnost
navazat a udrZet autenticky pedagogicky vztah, vystupovat v rdmci vychovné
situace jako oteviena a svobodna osobnost.

Zvolené téma povazuji za nanejvyS aktudlni a prinosné - nejen z hlediska
dialogického jednani, které je koncipovano jako otevieny experiment a potiebuje
byt zkoumano a uchopovano z nejriiznéjsich uhli pohledu, ale také kviili setrvale

tristni situaci v oblasti vzdélavani budoucich pedagogt.

Prace zacina prologem, ve kterém nam autorka pribliZzuje svou Zivotni i profesni
cestu, ktera ji privedla na katedru i k tématu disertacni prace. Jde o velmi ¢tivou
a podstatnou kapitolu, kterd naviguje ¢tenaie v obsahlé problematice. Odkryva
nam koreny autorcina pohledu na pedagogiku i studium autorského herectvi a
pomahda pochopit, z jaké perspektivy téma uchopuje, co ji bytostné zajima a v
cem se vyzkum prekryva s jejim vlastnim Zivotem. Musim fict, Ze jsem lacné
hltala kazdé dalsi osobni svédectvi v textu. Povazuji tuto rovinu prace za velmi

zdarilou a moZna zbytec¢né upozadénou.



Nasledujici strukturu a rozloZeni textu povazuji za adekvatni. Z pohledu ctenare
vSak mize byt matouci, kdyZ se v kapitole V. (Postup a metody vyzkumu) a v
kapitole VI. (Vyzkumna cast) opakuji nazvy podkapitol - i kdyZ rozumim, Ze pro
autorku je takovéto Clenéni logické, jelikoZ se podvakrate vyjadruje ke tfem
dil¢im vyzkumnym projektim, liSicim se jak v pouZité metodice, tak v
sesbiranych datech. Podobné znéjiStujicim dojmem na mne piisobila kapitola
V1.3 (Polostrukturované rozhovory), kde se v ¢asti vénované tematické analyze
autorka vraci k otazkam divactvi, autenticity, spoluzactvi apod., které uz ale byly
rozebirany v souvislosti s projektem Momenty télové promény. Ctenafi se tak
snadno miize stat, Ze mu vypovédi ucastniki splynou v jedno - mimo jiné i proto,
Ze nékolik osob se ucastnilo obou dvou projektti, takze tu stejni lidé hovori o
velmi podobnych vécech.

Pfivadi mé to na mysSlenku, zda by nebylo prehlednéjsi a vzhledem ke
sledovanym parametriim i piesnéjsi Clenit text ne dle jednotlivych projektd, ale
dle Kklicovych pojmi, které se v reflexich studentd objevuji nejcastéji. Pojmova
analyza, kterou autorka zaradila na konec prace (a kterd na pouhych trech
strankach vpodstaté jen shrnuje a opakuje to, co uz vime z predchozich kapitol),
by mohla v této podobé lépe poslouZit na zacatku prace, jako vstupni ohledani
terénu, predvyzkum, ktery prindsi kli¢ ke strukturovani dal$iho zkoumani.
Otazkou také je, zda by nestdlo za to, vénovat se hloubéji nejen vyskytu a
frekvenci stéZejnich pojmi, ale také vzajemnym vztahiim mezi nimi, ¢i rozsirit

sledovany koncept na celé fraze apod.

Ke zvolené metodé:

Velmi ocenuji poctivé hledani vhodného postupu a metod. Autorka nas
pirehledné provazi celym procesem vyzkumu, zdivodiuje dil¢i kroky vedouci k
postupnému zpresiiovani a konkretizaci vyzkumné otazky. Za obzvlast cenny
material pak povaZzuji nataceni dialogického jednani na dvé kamery a nasledné
sledovani synchronizovanych zaznami v ramci tzv. focus groups. Z reakci
Ucastnikl i samotné vyzkumnice je ziejmé, Ze moznost vidét sam sebe i druhé v
roli jak aktéra tak divdka a prileZitost sdilet a reflektovat tento zazitek ve

skupiné prinesl unikdtni vhled do zakonitosti a dynamickych procest



dialogického jednani, zejména trojvazebného pole aktér - vnitfni divak (partner)
- vnéjsi divak.

Davam k uvaze, zda by pro ozrejmovani autenticity dialogického jednani nebylo
zajimavé nejprve vyhodnotit, zda a v jaké mire se divaci a aktér shodnou na
oznaceni urcitého konkrétniho momentu ¢i situace jako autentické.

0 moznych rezervach metody pojmové analyzy jsem se uz zminovala vyse.

K naplnéni cilti prace a jejimu piinosu v ramci oboru:

Domnivam se, Ze autorce se podatilo naplnit vSechny vytycené cile a prinést
velmi inspirativni a peclivé utfidény materidl primarné mapujici disciplinu
dialogického jednani. Ocenuji schopnost autorky presné reflektovat svou vlastni
pozici v ramci vyzkumu a formulovat obecné platné a soucasné osobité zavéry.
Text dokazuje Zuzaninu schopnost pracovat tvorivé a autorsky jak s teoretickymi
prameny a odbornou literaturou, tak s vyzkumnym materidlem. A navic autorka

sympatiky akcentuje i vysoce eticky rozmér zkoumané problematiky.

Otazky k obhajobé:

Z mého pohledu s v nazvu prace objevuje ponékud zavadéjici termin autorské
herectvi, ktery se bézné studuje a praktikuje spiSe v arteficidlnim kontextu. Rada
bych se proto Zuzany zeptala, pro¢ zvolila pravé takto zformulovany nazev a
pro¢ nemiize byt dostacujicim ramcem jejiho vyzkumu samotnd disciplina

dialogického jednani.

Celkové hodnoceni prace:

Disertacni praci Mgr. Zuzany Partlové povazuji po formalni i obsahové strance za

nadprimeérnou a s radosti ji doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 9. dubna 2018

MgA. Hana Malanikov3, PhD.



