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ABSTRAKT

V praci zkoumam podstatu a moznosti soucasného (2010-2014) druhu happeningu, ktery si
oblibili predevsim aktivisté jako pritazlivy zplisob upozornéni na téma. Nazyvam ho politickym
happeningem, rozebirdm své zkusenosti s nim a nabizim uhly pohledu, kterymi se da na tento
druh akci nejen divat, ale i je poradat.

Pro muj pristup k happeningu jsou zasadni pojmy zdméru a hry, jimiz se vymezuji vici ucelovym
akcim. Ucel definuji jako raciondlni konstrukt, pevny bod vné happeningu samotného, kdy pFi-
lisSny dliraz na néj déla z akce propagaci. Proto doporucuji ucely brat jako orienta¢ni body a
tézisté akce ponechat v ni samotné. K tomu se Ize dostat hrou, kterd osvobozuje od honby za
vnéjsimi cili a nechava nas prodlévat v situaci tady a ted. To dava aktivistovi i divdkovi moznost
od ucelu i tématu poodstoupit a uvolnit se od pfiliSného a svazujiciho pocitu odpovédnosti za
vysledek. To neznamend zUstat pouze u hry. Happening je vazan na aktivistiv zamér, ktery v
mém pojeti Ucel a hru propojuje. Zdmér je proces, ktery se sice orientuje podle Gcelu, na rozdil
od ného je vSak zakotven v pfitomnosti a je pfipraven se proménovat v reakci na vyvoj situace.

Dale se vénuji symbolické vrstvé akci, ktera svou otevrenosti patfi do svéta hry. Symbol nem3a
jeden konkrétni vyznam. To sice omezuje jeho komunikacni potencial, a tim i jasnou Ucelovost
sdéleni, ale zaroven nuti divaka k aktivnéjsi ucasti. Symbol neexistuje sdm o sobé, ale je soucasti
sité symbolickych asociaci. Soucasti tohoto SirSiho symbolického kontextu se stavaji i ucastnici
tim, Ze v ném jednaji. Diky tomu symboly ozZivaji v téle, v gestech a pohybu, a evokuji pocity a
postoje. Tato stranka sdéleni je psychosomatickd, plsobi na nas postoj v hlubinném, télesném
smyslu, které tvori podhoubi nasich védomych nazorl. Tim dokaze divaky i aktéry ovliviiovat na
arovni, jiz by slovnim vysvétlovanim nebylo mozné dosahnout.

Rozkryvam téz satirickou strukturu happeningl, kterou popisuji pomoci vztahu dominantniho a
subverzivniho vzorce. Ukazuji, Ze dobra satira se pouze nevysmiva, ale je zaroven sebereflexivni.

Pro organizatory happeningll je uZitecné byt svymi vlastnimi pozornymi divaky. Neni podstatné,
jestli si divaci povsimnou vsech detail(, ale jestli o né pecuji aktéri. Pak se ucinek zadné malic-
kosti neztrati, ani kdyby ji nikdo ,nevidél“. Happening potfebuje dlvéru, Ze dobfe zvladnuta
akce smysl ma, i kdyZ neni snadné na néj ukazat. Pfi takovémto pfistupu bude dobfe zakotven
ve svych aktérech a bude Sance, Ze alespon v nékterych divacich se zachyti, rozvine a pfispéje
k proméné jejich osobniho postoje.



RESUME

In this thesis | inquire into the nature and possibilities of happenings as they were practiced in
the years 2010-2014 especially by political activists, who regard them as an attractive means of
drawing attention to various issues. | designate these types of happenings as political happen-
ings, analysing and interpreting their nature with the help of examples taken from my own
experience.

What | see as most important is the attitude to happenings, which should be based in intention
and play, as opposed to being solely guided by purpose. | consider purpose as a rational con-
struct, a firm point outside the happening as such, which takes one’s mind off the event itself
and tends to turn it into propaganda. For this reason | recommend to take purposes only as
reference points, focusing instead on the event itself. This can be greatly facilitated by play,
which frees us from the pursuit of external aims, allowing us to abide in the situation here and
now. In this way both the activist and the spectator are given the opportunity to step back, gain
ease, and to liberate themselves from the all too binding feeling of responsibility for the result.
Of course, one cannot stay content with play, for to do so would be to turn the happening into
an aimless practical joke with no proper form, and thus with little appeal. Instead, the happen-
ing needs to be guided by the activist’s intention which mediates between purpose and play.
Intention is a process which take purpose as its point of reference, but unlike it is grounded in
the present moment and is ready to change as the situation itself develops.

Next | analyse the symbolic level of happenings, which thanks to its openness belongs to the
world of play. The fact that symbols cannot be reduced to a single meaning limits their poten-
tial for communication and makes them unsuitable for expressing a clear purpose, but this very
fact incites the spectators to more active types of communication. A symbol does not exist in
itself, it is always a part of a wider network of symbolic associations. By acting within it, the
participants themselves also become parts of this network. In this way symbols come alive in
human body, gestures and movements, evoking feelings and attitudes. This type of communi-
cation is psychosomatic, influencing our embodied stance which forms the matrix of our con-
scious attitudes. Thanks to this, symbolic action can influence both actors and spectators on a
level that would be hard to reach solely by verbal explanations.

| also examine the satirical structure of happenings, which | describe as being constituted by the
relation of the dominant and the subversive pattern. In addition to this | show that good satire
does not just deride but is self-reflexive as well.

For an organizer of happenings it is useful to be one’s own spectator. It does not matter if the
spectators do not notice all the details. What matters is whether the actors pay sufficient atten-
tion to them. If they do, the effect of every single detail does not get lost even if it is not actual-
ly “seen” by anyone. A happening requires the confidence that a well performed event is mean-
ingful even this meaning is not easy to point out. Only with this kind of attitude will it be well
grounded in its actors, and there will be a chance that it gets caught on in the spectators and
will contribute to a change in their personal attitude.
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INICIACE HAPPENINGEM: PREZIDENT MUSI ODSTOUPIT

Na jafe 2011 mé oslovili filozof Vaclav Némec! a studentka Ivanka Conkova,? abych se s nimi
podilela na zatéeni Vaclava Klause za jeho incident s protokoldrnim perem béhem statni na-
vétévy Chile. Z Ivancina impulzu (,Prezident musi odstoupit!“), Vaclavova presvédceni (,Kdyz
néco ukradl, tak by mél byt zatéen.”), mého prispéni po organizacni strance (uniformy
a megafon) a tiskové zpravy, kterou Olga Cieslarova?® rozeslala tésné pred akci, vznikla tyden po
afére nasledujici akce:

Ptred zraky stovek turistd pfijimal na hrad¢anském nadvori Vaclav Klaus sv(j madarsky
protéjSek. V prlibéhu ceremonialu se ujaly slova dvé chilské policistky: ,,Serior Klaus,
presidente de la Republica Checa, ukradl jste pero vykladané polodrahokamem lapis
lazuli. Jménem republiky Chile vas zatykdme. Mate pravo nevypovidat, vSechno, co
feknete, mlzZe byt pouZito proti vam.“ Po oznameni zatykace si pro chilské policistky
prisli ¢esti policisté.

Usporadali jsme néco, o ¢em jsem se domnivala, Ze je protestem. Ivanka to nazvala divadlem,
ale déale jsme o akci mluvili jako o happeningu. V té dobé jsem za tézisté své verejné angazova-
nosti povazovala watchdog* prazského magistratu a po tomto iniciacnim zazitku jsem pribrala
happeningy jako soucdst strategie vyjedndvani s institucemi. Nékteré akce ale fungovaly vice
a jiné méné, nebo vibec. Chtéla jsem tedy porozumét, proc se tak déje — nejlépe objevit néjaky
systém, diky némuz se akce presnym a spravnym zpUlsobem trefi tam, kam potrebuji. Nejcastéji
bylo cilem, aby se zprdva o kauze dostala diky hezké fotce z akce do novin, tim pfitdhla pozor-
nost médii i vefejnosti a zodpovédni politici pocitili tlak a zajem obcanu, kvali kterym ucini Za-
douci rozhodnuti.

V tomto obdobi, jesté pred doktorskym studiem, jsem zacala psat prvni text,> ve kterém se
vénuji predevsim hladké organizaci, ktera dava happeningu moznost vibec probéhnout. MUj
zakladni pristup byl, jak nazev Aby to nebylo usmudlané® napovida, aby akce sama sebe nesha-
zovala svou nedodélanosti, coz byl ¢asty neSvar akci, kterych jsem se ucastnila nebo i spoluor-
ganizovala. Prosté — udélat to poradné a do detailu.

! Filozof, pedagog FFUK, spoluzakladatel organizaci Prazské forum a Vrat'te nam stat.

2V té dobé studentka KATaP DAMU, nésledné pracovala v organizacich zabyvajicich se pravy Romi.

3 Doktorandka KATaP DAMU, organizatorka karnevalového pritvodu ob&anskych iniciativ Sametové posviceni.

4 Watchdogové organizace dohliZeji na dodrzovéni demokratickych principl a postupd vefejnych instituci. Pfi
chybnych procesech navrhuji systémova feseni k napravé neuspokojivého stavu. V Cinnosti Prazského fora, kte-
ré jsme zalozili po komunalnich volbach 2010, slo pfedevsim o aktivni u€ast na zasedani Zastupitelstva hlavni-
ho mésta Prahy a vyjednévani zmén v komunikaci radnice s obCany.

5 Alena Rybni¢kova, ,,Aby to nebylo usmudlané®, in Kolektiv autortt KaTAP, Satira. Maska. Happening, Praha:
MAKE*detail, 2013, s. 83. Dostupné také z: http://issuu.com/makedetail/docs/na_issuu.

¢ Viz piiloha, s. 128.

13



Zaroven jsem si stale vice uvédomovala, Ze v happeningu je obsaZzeno néco cenného, co se
vytraci, kdyz chceme predevsim poukazat na problém, docilit medidlni atraktivity a tim poli-
tickou zmény, a navic jsme pfiliS tzv. spravedlivé rozhofceni. Po jedné nepfili§ podarené akci
jsem mohla vidét, Ze tato snaha o obc¢anskou, politickou a medialni efektivitu mé odvadi od
happeningu samotného, a Ze soustfedéni se na vysledek pro dobrou akci nestaci. Co je to vy-
znamné, co Casto unika, ale je piivodni podstatou obc¢anskych akci zvanych happening?

Organizatori happeningl se Casto déli na ty, ktefi srsi ndpady, a na ty, ktefi happening dovedou
do konce prakticky — formuluji nazor, napiSou tiskovou zpravu, odvezou na misto material apod.
Patfila jsem nejdfive k tém druhym, a proto si i vSimala predevsim této logistiky. Po ¢ase mi
vSak tato ,poradnost” nestacila a zacala jsem si vice vSimat té inspirativni stranky a v ni hledat
tuSené opravdové jadro. Proto jsem si nejdfive tuto podstatu nazvala slovy ,opravdovost”,
»autenticita”, a tim se chtéla vymezit vici vytvareni medialni udalosti pro efekt.

KATaP, ZMENA UHLU POHLEDU

Toto hledani mé privedlo na Katedru autorské tvorby a pedagogiky DAMU, kde jsem nasla za-
zemi. Diky zkuSenosti s psychosomatickymi disciplinami, jako je dialogické jednani’ nebo pohy-

Zakladem dialogického jednani je zkuSenost jednani s vnitinim partnerem. Védome vedeny a prozivany dialog
sama se sebou inspiruje k tomu, Ze ,,to v Clovéku a s ¢lovékem hraje” (Patocka), ze ,,ucho Zasne, co to huba
mluvi“ (Werich), ze umi ,,slySet partnera a odpovédét mu* (V + W). Viz Ivan Vyskocil, ,,Dialogické jednani s
vnitinim partnerem®, in Eva Slavikova, Eva Vyskocilova (eds.), Psychosomaticky zdaklad verejného vystupovani:
Shornik z konference, Praha: AMU, 2000, s. 19-20.
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bova a hlasova vychova, se mi oteviela moznost uchopovat happening a aktivismus® nejen hla-
vou, ale cela. Zacala jsem brat vazné jedndni — schopnost byt v situaci, vnimat jeji strukturu a
pracovat s ni. Tento pfistup se uci v dialogickém jednani a da se prenést i na happening: jednani
nejen jako vyjadreni a naplnéni myslenky, ale jako néco, co ma smysl samo v sobé a mlize mé
vést. To vSe ovlivnilo zplsob, jakym o happeningu uvazuji, a jaky jazyk a pojmy uzivam. MUj
proces zkoumani, zkouseni a pokouseni. Dfivéjsi nutkani happeningy organizovat prevysil zdjem
o reflektovani této zkusenosti. Za¢alo mé vic zajimat, jak, proc¢ a ¢im tento typ akci funguje.

Pod vlivem nasi katedry a studia akci z dfivéjsi doby jsem si hledané happeningové jadro kon-
kretizovala pojmem ,hra“, i kdyZz se mlze na prvni pohled zdat jako opak opravdovosti. UZ mi
neprislo nejdllezitéjsi zatahnout divaka do happeningu proto, aby podpofil mdj nazor, ale pra-
vé pro samotné vtazeni a rozehrani situace a ucinky, které to na néj ma. Chtéla jsem happenin-
govou hru délat doopravdy, a ne predevsim do objektivu vecernich zprav.

Tento pristup jsem si mohla ujasfiovat i diky Vaclavu Némcovi, kterého jsem oslovila k podrob-
nému rozhovoru,’ protoZe jsme spolu od zacatku nékteré akce organizovali a predevsim reflek-
tovali. Byl v tomto sméru pro mé vlivhou postavou, diky nému jsem mohla od akce, politického
déni i své role vtom vSem, zaujimat vétsi odstup a jasnéjsi postoje. Happening je pro néj prede-
vSim prilezitosti k uvedeni tématu do spolecného prostoru, proto jsme hledali okolnostmi
a pristupy, které z akce délaji pravé happening, a ne propagandu. S nim v textu poprvé otvirdm
stéZejni a zaroven kifehkou oblast: vztah zdméru a hry, podle mé zakladniho principu happeningu.

Tento vztah dale rozvijim v rozhovoru s pedagogem a dramatikem Ivanem Vyskocilem.'° Jeho
pfistup se od aktivistického uhlu pohledu lisi. Happening povaZuje v prvni fadé za setkani
a otevienou udalost a tomu odpovida vétsi ddraz na aspekt hry. Jak mluvi o happeningu Ivan
Vyskocil, neni na prvni pohled jednoduché vztahnout k typu, ktery je dnes aktudlni, jeho zkuse-
nost je zakotvena v 60. letech, ale jeho nahled je nosny i pro dnesek. Je to hlavné diraz na jed-
nani v situaci a pohled na téma nejen jako na néco, co je treba sdélit verejnosti, ale také na
prilezitost se o ném jako organizator sém néco nového dozvédét.

RELIGIONISTICKY VLIV

Uvédomovat si, hledat a zkoumat otevienost hry nebylo jednoduché. Potfebovala jsem vést
dialog s nékym, kdo se tématem otevrenosti, hry a Ucelovosti ve vztahu k politickym akcim
systematictéji zabyva také. Proto jsem pfijala pozvani na seminar studentd religionistiky, ktefi
zkoumali ritudlni prvky v politicko-satirickém privodu Sametové posviceni.!* | kdyZ jej nepova-
Zuji za happening, protoze jde o ustaleny a opakujici se tvar s jasné danou hranici mezi organi-
zatory a divaky, tak stejné jako v happeningu jde o performativni vstup do verejného prostoru
se spolec¢enskym tématem. Diky tomu se s nim v fadé momentu prekryva a jeho organizatofi si
kladou podobné otazky. V seminafi se studenti a pedagogové zabyvali procesem zpracovavani
tématu a tim, jak a ¢im vysledny tvar plasobi na divaky i organizatory.

Aktivismem myslim vefejné jednani z pozice ob¢ana se zamérem tesit nebo alespon pojmenovat politicky problém.
®  Vizptiloha, s. 113
10 Viz ptiloha, s. 119
Sametové posviceni je karnevalovy privod obcanskych iniciativ, ktery od roku 2012 kazdoroéné ve statni
svatek 17. listopadu prochazi centrem mésta a v némz zicastnéné skupiny (tzv. kliky) s pomoci obfich masek,
alegorickych konstrukci a zabavnych pamfletii za doprovodu zZivé hudby zhmotiuji aktualni spolecenska témata.

15



Religionisty jsem posléze oslovila ke spolupraci na knize Happening: Mezi zémérem a hrou.*?
Diky jejich ¢lankim jsem si uvédomila dalsi mozny koncept, jimizZ lze otevfit a rozehrat pripravu i
situaci: symbolické vrstvy happeningovych akci. To, co religionisté pojednavaiji jako symbolicky
rozmér jednani, je blizké tomu, co ja chapu jako rozmér herni. A zdroven se touto vrstvou lze
dostat k né¢emu hlubinnéjsimu na spolecenské a kulturni roviné. Jejich ¢lanky mé zaroven pfi-
mély se vratit k Zanru, ktery jsme s kolegynémi otevrely v knize Satira. Maska. Happening. Za-
timco jsme se zabyvaly tim, co to satira v happeningu je a co mlzZe v lidech vyvolavat, religionis-
té konkretizuji, jak s ni v akci pracovat.

JEDNOTLIVE KAPITOLY

Zkoumam predevsim happeningy z let 2011-2014, jejichz aktéfi vyjadruji svlj postoj
k naléhavym tématlim, coz je pro né dllezitéjsi nez ,umélecky dojem“. V prvni kapitole Happe-
ning vymezuji vyznam tohoto pojmu, protoze jeho historicka definice uz nestaci a v souc¢asnosti
se pouzivd pfilis hovorové. Hledam pro néj vystizny pfivlastek, oddéluji ho od akci nazyvanych
happening povSechné, beru v potaz jeho vznik a promény a diskutuji otom s organizatory,
Ucastniky, divaky, studenty apedagogy DAMU ataké s medidlnimi divaky, ktefi se
s happeningem setkali pouze v podobé zprav.*® Citaty respondentl uZivam ive druhé kapitole
nazvané Momenty, kde dopliuji vymezeni happeningu charakteristikami aspektt, které povazu-
ji za klicové pro jeho existenci (napad, nadhled, srozumitelnost, situace, setkani ad.).

Dalsi kapitolou, ke které se nasledné, vztahuiji, je Kartotéku happeningd. Ta pini dvoji funkci:
Zaprvé prehledné predstavuje hlavni happeningy, na nichz své vyklady stavim, a tim mi umoz-
nuje na né v dalSim textu jiz jen struéné odkazovat. Zadruhé, zatimco v kapitolach ukazuji na
happeninzich jejich diléi momenty, v kartotéce mohu vénovat jednotlivym akcim vice prostoru.
Tento format umoznuje priklady rozebrat komplexné a detailné, véetné zkusenosti organizator(
a ucinka, které na né happening mél.

Zakladnim tématem Ustfedni kapitoly Mezi zdmérem a hrou je zpochybnéni ucelovosti happe-
ningl. Netvrdim, Ze nema cenu délat ucelové akce, nybrz Ze happening se s Ucelovosti nekryje.
Zaroven ale v sou¢asném happeningu, ktery se tyka spole¢enskych témat, hraje zamér organiza-
torl dllezitou roli; pokud jej odstranime, aby byl happening dostatecné Cisty a hravy, pljde jen
o recesi, kterd nikam nesméruje, ztraci tvar a mize tézko oslovovat. Naopak kdyZ se clovék
prilis zaméri na ucel, ochuzuje se o proces, pfi némz vznikaji nejzajimavéjsi véci. Proces je totiz
to, co ucel prekracuje, co se mu nabizi samo, a kdyzZ se ¢lovék tomuto proudu podda, nabidne
mu vzdy vic, nez co je schopen sam vymyslet.

12 M¢ piispévky v knize obsahuji vSechny dosud zminéné dizerta¢ni kapitoly a pfilohy, kromé& prvni piirucky.

Prispévky religionistli navazovaly na zminovany seminai o Posviceni vedeny americko-kanadskym ritologem
Ronaldem Grimesem. Jednu ze seminarnich praci z tohoto seminéfe upravila autorka Evelyne Koubkova pro
potieby planované knihy. Vénuje se v ni procesu zpracovavani tématu a tiskali jeho sdileni s divakem. Teoretic-
kému zobecnéni se vénuji pedagogové, ktefi na tomto seminaii spolupracovali. Martin Pehal v pfispévku ,,Sa-
metové posviceni jako hra symboli“ vysvétluje vyznam uzivani symboll v privodu. Pedagog Radek Chlup se
v ptispévku Symbolicka Gi¢innost v Sametovém posviceni soustiedi na symbolické jednani: Jak symboly ozivaji
v gestech a pohybu, evokuji pocity, plisobi tak na nas postoj v hlubinném, télesném smyslu.

Ptala jsem se: Jaké jsou tvé zkuSenosti s happeningem? Co je podle tebe happening? Pak uz jsem nechala roz-
hovor spontanné rozvinout. Casti rozhovort v textu oznaduji kurzivou a v zavorce uvadim jména dotazovanych.
Citaci dostali vsichni k autorizaci.
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V posledni, religionistickymi pfistupy ovlivnéné, kapitole Symboly a satira vychazim ze zminé-
nych ¢lankl, samostatné rozvijim pristup k symboliim a satife a aplikuji ho na happening. Sym-
boly se zabyvam proto, Ze jsou soucasti kazdé akce, maji velky komunikacni potencidl a zaroven
nabizi kyZzenou otevienost. Ukazuji principy, na kterych je symbolickd a satiricka vrstva akce
zaloZzena. Pro organizadtora je velmi ndpomocné prohlédnout, jak s nimi zachazet a zaroven
pfipustit, Ze i ony zachazi s ndmi. K tématu happeningu a satiry patfi také posledni rozhovor v
ptiloze Smich ma rtzné druhy** s Janou Pilatovou.

V Post scriptu se zamyslim, jak zmény v soucasném politicko-spolecenské situaci a verejném
prostoru proménuji i happening a jak vidim jeho dalSi mozné smérovani.

ZPUSOB PSANIi A PRO KOHO PiSuU

Happening pracuje s vnitfnimi ucinky na ¢lovéka, naptiklad s proménou postoje. Pravé tuto
rovinu pokladam za rozhoduijici a tu popisuji predevsim. To se projevuje i ve zpUsobu, jimZ téma
zpracovavam: zabyvam se predevsim akcemi, kterych jsem se Ucastnila, a nepojedndvam o nich
objektivisticky. Kdybych se happeningem nenechala zasdhnout vnitiné, dozvim se malo, jeho
ucinky bych mohla jen odhadovat. Ze zprav o ném bych se nedozvédéla dost o pribéhu udalos-
ti, o atmosfére, rytmu, silnych a slabych mistech apod. Proto piSu hlavné o akcich, pfi nichz jsem
byla jako organizator, Ucastnik nebo divak.

Protoze zkusenost je ,jen osobni” (a ryze prazskad), je tfeba ji provérovat a hledat k ni partnery
k dialogu. Zkusenosti ovéruji u druhych — pedagogl, antropologl, religionistl, filosofa Zivych i
mrtvych. Jejich postiehy a myslenky mé sméruji, kam bych se pouze reflexi nedostala. Docha-
zim k zavérlim, ty pojmenovavam, shrnuji a zobecnuji. Ovéruji svou zkusenost venku, a to mé
zase zpétné nuti se divat se na ni jinyma ocima, vést s ni dialog a preformulovavat ji. Zkusenost-
ni a zaroven dialogicky pfistup jsem prohloubila pravé na KATaPu.

Nezacindm své Uvahy citacemi a definicemi jinych badateld. Jsem si védoma toho, Ze se vyrov-
navam i s tématy (symboly, satira, hra), ke kterym existuji obsahlé diskuse. Nicméné mé pokusy
o ,standardné védecky“ zpusob, kdy hledam co nejvice teoretickych a pojmovych nastrojl (na-
vic ¢asto komplikované pojmenovanych) k uchopeni tématu nepomahaly, ale rozptylovaly mou
pozornost. Proto jsem Siroké reserSe opustila, a namisto toho v praci postupuji esejisticky. Od
zacatku promyslim téma sama a udrzuji ponor, ktery by se rozpadl, kdybych méla neustdle
porovnavat. Podobné jsem pristoupila i k textim kolegl religionist(. Jejich texty jsem ,nasak-
la“, ale svlij text oprela opét o svou zkusenost a priklady z praxe — a az k nim vztahovala pristu-
py religionistll, které jsem ale spiSe samostatné rozvijela bez rozsahlého citovani. M{j pfistup je
zaroven hodnotici. Pfi popisu akce se zastavuji u jednotlivych moment( a ty rozebirdm: Patfi
sem, a pro¢? Slo by to udélat Iépe — jak? Co k tomu organizatory vedlo — kudy se pFisté vydat?
Akci si predstavuji v rliznych variantach. To je stale ma plvodni motivace — zjistit, pro¢ nékteré
happeningy funguji a jiné hlife a jak je délat co nejlépe. V ramci reflexe a zkoumani jsem se
stale dostavala na méné pragmatické urovné, ale tato plvodni otazka zlstala.

MUj hodnotici pristup by se mozna dal pfirovnat k pristupu asistenta dialogického jednani, ktery
komentuje, co se na place se zkousejicim v ubéhlych minutach délo. Upozornuje na podarené
jednani a vysvétluje, pro¢ fungovalo, stejné tak upozoriuje na stavy, kdy je zkousejici zaseknu-
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Viz ptiloha, s. 123. Rozhovor byl vydan v knize Satira. Maska. Happening.
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ty, nebo pfilis v sobé, kdy jeho jednani nikam nevede — a proc se to nejspis$ stalo. A predevsim
vidi potencidl nacrtnutého jednani, objevuje zajimavé tvary, které se vynoruji a derou ke slovu,
ale nebyly dotazené do konce, které zkousejici prosvihl nebo dokonce promrhal. Asistent nabizi
a rozviji moznosti, jak je zapoijit, jak je vzit vainé, rozvijet je a vztahovat k celku toho, co délam.
Stejné tak i mé zkusenosti z happeningl vedou ke vSimani si a rozvijeni fungujicich a nefunguiji-
cich okamzikd a k ukrytému potencialu, ktery hypoteticky rozvijim — co by se stalo, kdyby. Ve
vzduchu neustadle visi otazka, co by se s tim dalo délat dal, a odpoviddm na ni zcela prakticky.

Mym hypotetickym ¢tenadfem je od zacatku aktivista. Dizertace se pro laické, neakademické
publikum bézné nepiSou, pro mé ale ¢tendf aktivista byl od zacatku natolik pfirozeny, Ze jsem
védomé vystupovala z obvyklého dizertacniho Zanru. Na vétsiné jinych Skol by takovy zpUsob
prace nemusel byt povazovan za korektni, ale na KATaP nejde primarné o to pfijimat zvnéjsku
informace a teorie k osvojeni, kliCové je pravé objevovani zevniti. Proto pfi ném setrvavam i pfi
psani akademického textu.

Kazdy text v sobé nese stopy svého vznikani, narista a my ho prepisujeme, ale stejné ma svij
zpUsob ristu v sobé jako genetickou informaci.'® Tento text vznikal v dotyku s akcemi, za spolu-
Ucasti vSech pedagogl a pratel, se kterymi jsem témata diskutovala. Z mnoha ddvod( proto
nevyrlstal jednim smérem, ale z hromady poznamek a kratSich ¢lankd. Toto vznikani je v dizer-
taci vepsané. To vysvétluje, pro¢ text neni Cisté linearni, ale kolem témat spiralovité krouzi.
Kdybych se ho snazila zasadné prepsat do jasné argumentacni linie, osobni dimenze a naboj pro
psani by mizely. Pfislo mi proto lepsi tuto genetickou stopu zanechat.

15 Ze seminafe Autorského &teni s pedagogem Premyslem Rutem
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HAPPENING

Happening, kterym se zabyvame, uzivaji aktivisté jako upozornéni na problém avyraz svého
postoje k nému. LiSi se od klasického happeningu z Sedesatych let i sou¢asného experimento-
vani s predevsim uméleckym zamérem. Kdybychom ho nazvali podle toho, kdo a v jaké Uloze ho
porada nebo se ho ucastni, mohli bychom mu fikat ,, ob¢ansky” nebo ,aktivisticky”. Protoze fesi
témata, kterd jsou spolecna vétsiné z nas a ovliviiuji nas Zivot, mohli bychom ho nazvat ,spole-
censky”, coz by vystihovalo ifakt, Ze happening je udalosti socidlni ve smyslu setkavani.
Z hlediska zaméru bychom mohli uzit privlastek ,politicky“, protoze organizatofi ¢asto chtéji
zménit dané institu¢ni usporadani, tedy ovlivnit rozdéleni moci. Pokud chapu pojem , politicky”
v SirSim slova smyslu jako to, co se tykad nasi polis, obce, zahrne iostatni pfivlastky. Je zde
ovsem zadrhel v tom, co si kdo pod pojmem ,politicky” predstavuje. Proto vyjasnim, jak termin
chapu a jak s nim pracuji. V nasledujicich textech, pokud nebude z kontextu vyplyvat jinak, budu
pojmem happening myslet ten politicky.

POLITIKA

Politikou rozumim kazdodenni zalezZitost, které se ucastnime vsichni tim, Ze vstupujeme do
vefejného, spolec¢ného prostoru a jedndme v ném o sdilenych vécech. Kde ale politika, politické
uvazovani i jednani zacinaji? Na Maridnském namésti vedle prazského magistratu je chodnik,
pred kterym parkuji auta. Predky aut presahuji obrubnik a ukusuji tak ze Sife chodniku.
V jednom misté se auta témér setkavaji se schtidky kasny. Na chodniku tak zbyva misto sotva na
jednu nohu a neni moZné tudy provézt kocarek s ditétem. Clovék s ko¢arkem musi chodnik
opustit a misto objet po silnici s koCi¢imi hlavami. Navic dostat se z chodniku neni snadné, pro-
toze je ohrani¢en hradbou aut, a pokud se ¢lovék rozhodne objet misto, musi se vratit na zaca-
tek chodniku.

Postoje ¢lovéka, vétSinou matky, k této dopravné-chodecké situaci mohou byt dva: prekazi tu
auto, nebo kasna? Pokud prekazi kasna, zfejmé nebude mit pocit, Ze se v dané situaci da néco
délat. Pokud prekazi auto, je mozné, Ze ji napadne, zda je nutné, aby tam parkovalo, pfipadné
zda Celné parkujici auta musi presahovat do chodnik(. Timto zobecriovanim bych mohla pokra-
Covat a ptat se, zda je to béiné iv jinych zemich, jestli je nutné, aby vibec bylo ve mésté tolik
aut, jak vlastné auta nas Zivot ve mésté ovliviuji, i kdyZz jenom stoji, jestli pravo parkovat je tak
samoziejma véc a jestli by zkratka s timto nesmyslem na chodniku nemél nékdo néco délat.
Politické uvaZzovani zac¢ina dle mého nazoru pravé v okamzicich, kdy si ¢lovék zacne klast takové
otazky.

Pokud by se matka rozhodla politicky jednat, mlze prejit pres kocici hlavy na podatelnu magis-
tratu a adresovat radnimu pro dopravu otazku, zda by nemohl zafidit, aby se chodnik zpri-
chodnil, a tim plnil svou urbanistickou funkci. Také muize nechat fidi¢i auta vzkaz za stéracem.
MuzZe se rozhodnout, Ze jej tam bude nechavat, kdykoliv pojede kolem, nebo si dokonce za-
mérné tudy volit cestu a na Spatné zaparkovana auta upozorriovat. Nakonec se také muze roz-
hodnout usporadat akci ,Ofezavani aut”, na kterou pozve novinare, a bude do kamery predsti-
rat, Ze jako rozhofcend matka-chodkyné potiebuje pro pohyb po mésté vice prostoru
a s pusténou motorovou pilou hrozit autu. Pokud by se jednalo o radikdlni matku, mozna by
i kousek auta ufizla, ¢imz by média ajejich publikum zaujala a k tématu privedla pozornost.
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Protoze ale vétsina divak( jsou sami fidi¢i a dost mozna parkuji podobné, je moiné, Ze timto
zpUsobem, aniz si to uvédomi, mlze
matka u verejnosti vzbudit spiSe odpor.

Jak tak chodim po mésté a setkdvam se
se zaborem chodnik( auty denné, na-
padaji mé dalSi moznosti, co bych ji
poradila. Mohla by novindfim poslat
tiskovou zpravu, Ze se mésto rozhodlo
situaci zuZujicich se chodnikl resit od-
montovavanim téch c¢asti aut, které
presahuji. Na sjednany c¢as pozvat novi-
nare ademontaz predvést na predem
domluveném auté. Tuto operaci by
mohli provadét ,zaméstnanci mésta“
v pracovnich vestach nebo pfimo
,meéstska policie”. Nebo by mohl ,za-
stupce mésta“ predavat matkdm Srou-
bovdky, aby si stakovymi situacemi
operativné poradily samy a ndsledné
poslaly adresu afotku mista, aby pro
odsroubované dily mésto mohlo poslat
zfizence. Nasledné by zastupce uved!
sbérnd mista, kde by se takové dily
skladovaly a kde by si je fidi¢i za mani-
pulaéni poplatky vyzvedavali.'* Kromé
toho by misto akce mohla aktivni matka
vydat tiskovou zpravu, Ze prazské Staré mésto jiz neodpovida stdle se zvétsujicim modeldm aut,
a proto musi mésto pristoupit k odstranovani ¢asti kamenného dédictvi, véetné této kasny.
Zasah by mohl konecné resit komplikovanou dopravu v Uzkych ulickach ubouravanim proble-
matickych ¢asti domU. Uz jen napady na takové happeningy ajejich uskutec¢néni mé naplnuji
smésici ulevy od zlosti nad nefeSenou situaci, radosti nad predstavou akce a jistou davkou sko-
dolibosti.'’

Toto povaZzuji za politické jednani: véc ve verejném prostoru, kterd upoutala mou pozornost
a o niz premyslim v souvislostech, rozhodnu se na ni upozornit nebo se snazim o jeji reseni.
Vezmu ji za svou, protoze se mé tyka, dotyka; zaroven chapu, Ze jde o véc spolec¢nou, ne sou-
kromou. Jakymkoliv vySe zminénym jednanim néco plsobim, tudiz jednam politicky. Zanechani
vzkazu za stératcem mulZeme oznacit ijako obcanské jednani. Svolani a provedeni akce jako
aktivistické. Ale oboji je jednani politické.

Akce na toto téma pod nazvem Zavody kocarkii (po prazskych chodnicich), napovidajici obsah a prubé¢h, pora-
daly mezi lety 2003—2006 ¢lenky organizace Prazské matky.
Musim konstatovat, Ze tento piiklad od 1éta 2015 jiz neplati, protoze brzy po jeho napsani byla kasna rekonstru-
ovana a prostor pred ni rozsifen. Je to ma prvni zkuSenost s tim, Ze jsem organizaci happeningu nemusela piena-
Set z mentalniho do realného svéta, a presto se néco zménilo.

20



DEPOLITIZACE

Pokud by matka odmontovani precnivajicich ¢asti aut prezentovala jako nutnost, jako jediné
vychodisko, a ne jako rozhodnuti, uzivala by jazyk a ptistup, s jakym se u ¢asti politické repre-
zentace setkdvame Casto. Rozhodovani o verejné spravé, sluzbach nebo statcich jsou politicka
rozhodnuti, vidy ovlivnéna fadou partikularnich zajmU aideologii, které vyznavaji konkrétni
lidé. Popirdanim tohoto faktu se politici zbavuji odpovédnosti za svad rozhodnuti a misto toho se
zastituji nazory odbornikd; jenze ,v pripadé politickych rozhodnuti neexistuje nic jako objektiv-
né, nezavisle na ¢lovéku spravné rozhodnuti, které by bylo pfedem vepsano nékde v néjaké bozi
mysli nebo v prirodé“.’® Lecktefi politici ¢im dal ¢astéji vyuZivaji znechuceni Ceské verejnosti
stranickou politikou, dokonce se ivyhybaji tomu byt politiky nazyvani (billboard pred parla-
mentnimi volbami: Nejsme politici, makdme) a popiraji, Zze maiji s politikou néco spole¢ného
(starostka pfi zasedani zastupitelstva: nedélejte tady politiku). Touto manipulaci s pojmy pfispi-
vaji k ristu presvédceni, Ze s politikou slusni lidé nemaji nic spole¢ného, Ze stat a obce lze fidit
tzv. odborné.

Skutecnost, kdy je politicky rozmér udalosti, postojli a rozhodnuti popiran, se nazyva depolitiza-
ce. Co je politika, vysvétluje v knize Kritika depolitizovaného rozumu filozof Martin Skabraha:
ma zaklad v feckém slové polis, charakterizuje ji zakon a spolecenské konvence. Polis vznika a je
udrzovana dohodou mezi lidmi, na zakladé jejich rozumového poznani a svobodného rozhodnuti.

»Spolecnost se stava politickou (obecnou) v okamziku, kdy pfijme pfedpoklad, Ze mo-
censké struktury (vztahy ovladani a poslusnosti), bez nichz zadny celek slozeny ze
svobodnych jednotlived nemuze fungovat, jsou dany nikoliv pfirozené, spontannim
rastem, nybrZz dohodou. Ta implikuje minimalné dvé zucastnéné strany, vladnouci
a ovladané. Polis je videdlnim pripadé spolecenstvi, vnémz — tak jako v kazdém —
jedni prikazuji adruzi poslouchaji (ato vrdznych kontextech). Tyto prikazy
a predevsim samotné vztahy poslusnosti, o které se opiraji, vsak musi byt zdGvodné-
ny a oboustranné uznany; vysledky zdGvodnéni jsou ulozeny v zdkonech.“*°

,Politizovat néjaky problém znamena reprezentovat jej tak, Ze nemuzZe byt ponechan,
prirozenému rdstu’ v nékterém ze zavedenych spolecenskych systému, nybrZ je tfeba
jej vystavit vefejnému prezkoumani a pripadné i nové zdkonné regulaci. Z toho vyply-
vaji minimalné dvé véci: za prvé, dotycny problém neni podle politizujicich aktér( do-
statecné regulovan jiz existujicim pravem, ackoliv by regulovan byt mél; a za druhé,
aktéri, ktefi se otakovou demonstraci snazi, soucasné proklamuji svlij narok vibec
provadét politickou intervenci, své pravo Ucastnit se na verejnych zalezitostech, které
podle nich v daném pripadé neni dostate¢né naplnéno.“?°

Depolitizaci chape Martin Skabraha jako zakryvani mocenskych aspekt(i problému, tj. obchazeni
potiebného konsenzu ve vztazich vlddnouci — ovladani.

Na takové depolitizaci se nemusi podilet jen politici, nybrz i skupiny, které do verejného prosto-
ru vstupuji treba pravé happeningem. Sv{j happening nepovazZuji za politicky akt (a tomuto

Jaroslav Peregrin, ,,Politizace rozumu, nebo jeho depolitizace?** [online], aluze.cz, 2010 [cit. 25. 10. 2014].
Dostupné z: http://www.aluze.cz/2010_01/09 glosa_peregrin.php.

Martin Skabraha, ,Kritika depolitizovaného rozumu®, in Kritika depolitizovaného rozumu: Uvahy (nejen)
o nové normalizaci, Vaclav Bélohradsky et al., VSen: Grimmus, 2010, s. 17.

20 Tamtéz, s. 20-21.
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pojmenovani se brani), protoze nepodporuji konkrétni stranu, navrh konkrétniho politika apod.,
naptiklad se jim jednd o podminky zvitat ve velkochovech nebo o vztah spolec¢nosti ke smrti.
| takové skupiny ovsem chtéji svym jedndnim ve spolecnosti nebo ve spravé verejnych véci néco
zpUsobit, a podileji se proto na politickém Zivoté v onom SirSim slova smyslu. Zuzené chapani
politiky, jako véci Cisté legislativni nebo jako jednani o statnim rozpoctu, zamlzuje dalezitéjsi
hranici mezi takto aktivnimi skupinami a témi, ktefi do verejného prostoru nezasahuji viibec.

Podilet se na politice neznamenad byt rovnou politikem nebo aktivistou a pojmenovavat, kdo za
co muZe, ale miZe to byt i obycejné vstupovani do verejného prostoru, které muze zacit ve
chvili, kdy pfipravim vecefi misto v obyvdku ve Stromovce. Uz tim néjak do prostoru zasahuiji.
Ovliviuji ho, pretvarim travnik na jidelni stll, ¢imzZ sdéluji kolemjdoucim: podivejte, to je moz-
né, multifunkéni travnik, nechcete to také zkusit? To mizZe byt zarodkem politického jednani -
a nemusi to byt rovnou happening se zdmérem vtahnout kolemjdouci a pozvat je na kolac.
Tento Cin ukazZe, Ze se v parku nemusi chodit jen po cestickach tam a zpatky. Happeningem by
se stal zamérem chtit vtahnout kolemjdouciho: Oslovim ho nebo udinim jinou nabidku, aby
priSel a zucastnil se. Politickym by se mohl stat, kdybych si napfiklad vybrala travnik s ceduli
zakaz vstupu, kterou bych povazovala za hloupost — Cili pfidam prvek, ktery je identifikovatelny,
srozumitelny a odlisi akci od pikniku. Hranice, kde politika i happening zacinaji, samoziejmé
neni jasné narysovanad. Politicko-spolecensky Zije i ¢lovék, ktery se ve své obci Ucastni mistni
akce — treba rekonstrukce htisté — prestoze tvrdi, Ze se o politiku nezajima napfiklad proto, zZe ji
chape jako stranickou, spojenou s korupci a prostfedim pokfivujicim charakter. Depolitizace se
proto netyka jen toho, kdo co jak nazyva, ale hlavné toho, kdo co (ne)déla.

Netvrdim, Ze politicky happening ma pouze politicky rozmér. Jen povazuji za dllezité tento
aspekt radéji diikladné vysvétlit, aby privlastek politicky nevyvolaval zbyteéné zUZenou predstavu.

INFLACE TERMINU HAPPENING

Po vysvétleni vyznamu slova politika, jak mu rozumim a jak ho uzivdm v dizertaci, udélam totéz
i s happeningem. Zatimco politika vyvolava zuUzenou predstavu, s happeningem je to spi$ nao-
pak. KdyZ ale nazyvdme povsechné happeningem akce, které maiji jeho znaky, ale néco zdsadni-
ho jim chybi nebo prebyva, zamlZzujeme jeho podstatu. S pojmem happening se setkdvdm na
kazdém rohu, nékdy doslova: na jare zvou plakaty na Sesty rocnik Kampa stred svéta a slibuji
,Happening, Slavnost, Pout” — a jako kaZdy rok jsou naplni vikendu koncerty, besedy, divadlo,
prochdazka a stanky s dobrym jidlem. Na Staroméstském namésti se zase podle deniku Metro?!
odehrdl happening, ktery upozornioval na chudobu vrozvojovych zemich, ale na fotce vidim
skupinku tfi méstsky oblecenych lidi, ktefi vztahuji ruce obalené ¢ernym igelitem do neurdita.
V uZivani vyrazu happening pro soucasné akce panuje libovile ze strany organizatort, ucastnik(
i médii a neni tu, kdo by se jim systematicky zabyval, uzivani vyrazu analyzoval a vysledky zve-
fejiioval. Na druhou stranu muaze byt happeningem i akce, kterou tak organizator sdm nenazve.

Z Ceho intuitivni chapani a uzivani pojmu happening plyne? Organizatofi a média maji své di-
vody, proc€ tak rdzné akce nazyvaji. Ty zkoumam a vSimam si, které rysy se s formou happeningu
shoduji a co je od néj odlisuje. Zde uvadim nejcastéjsi ,druhy happeningt”, které za happening
nepovazuji:

2l Podle ¢lanku ,,Ziva socha v centru pripomnéla Den za vymyceni chudoby®, Metro 17. 10. 2012. Popisek u

fotografie zni: ,,Happening piipominajici chudobu®.

22



Akce kulturni

Organizatori a média nazyvaji happeningem jednodenni festivaly nebo prehlidky, které se konaji
na namésti, ulici nebo v parku, jejichz programem jsou koncerty, divadlo, vystava, workshopy...
Podle druhu je akce nazyvana divadelni, hudebni, knizni nebo vytvarny happening:

Do Kolina se sjeli knihovnici ze vSech koutl. Kazdy si mohl vybrat z pripravenych alter-
nativnich programd — prohlidka muzea, navstéva synagogy a vsech prostor knihovny.
V pul treti zacal za doprovodu dechové kapely Suchdolanka a maZoretek pochod kni-
hovnikd kolem namésti. A pak uz se na pddiu stfidaly knihovnické soutézni tymy. Hap-
pening se vydafril, dékujeme vSem sponzoridim a ucinkujicim. (Méstska knihovna Kolin)*

Domyslim se, proc se tak rika akcim typu festivalu. Mize to byt jejich konani ve verejném pro-
storu, které neni vsedni, a fakt, Ze navstévnici mohou libovolné pfijit a odejit. Dalsim dlvodem
mUze byt bezradnost, jak souhrnné pojmenovat vSechny uvedené aktivity. Zaroven organizatofi
zfejmé vnimaji happening jako néco nekonvencniho, zajimavého, pohyblivého, akéniho, coz mize
lakat vic nez ,prehlidka”. Na zajimavost pak organizatofi lakaji divaky a novinafi ¢tenare. Tyto
festivaly za happening nepovazuji kvlli formatu iobsahu: Program byva pfilis predurceny
a navic se akce ¢asto vyrocné opakuiji, takze je organizatoti nékdy nazyvaji , tradi¢nim happenin-
gem”. Dale u festivall zpravidla chybi otazky k tématu, se kterym pracuiji, jsou tu spiS odpovédi.

Akce demonstracni
Happeningem? jsou médii i organizatory nazyvany demonstrace, ozvlastnéné napriklad koncerty:

Akce platformy Stop vladé ma v planu postupnou blokadu péti ministerstev. Protest
pred ministerstvy Skolstvi a kultury ma dnes formu happeningu, organizatofi nabizeji
kolemjdoucim k podpisu petici za odstoupeni vlady a také oteviené dopisy adresova-
né prislusSnym ministrim. Ve stanu pred budovou ministerstva Skolstvi hraji kapely,
vystupuji zpévaci a herci a diskutuje se o reformach. Skutecnd fyzickd blokada uradu
se nekona.?* (Stop vladé)

Davod, proC organizatofi uzivaji slova happening pro demonstraci, tedy akci s jasné sdélnymi
politickymi postoji, mize byt vyhybani se nepfitazlivému slovu demonstrace nebo protest. De-
monstrace a happening maji spolecné verejné vyjadreni postoje, proto se jedno muze s druhym
zaménovat a za sebe schovavat. Happening je ale otevienéjsi ve formé i ndzorech, provokuje
k zamysleni a pfipousti debatu, nemiva pridech agrese ¢i agitace. Pfrejmenovanim demonstrace
na happening mohou organizatoti smysl akce divakovi zpfistupnit, aby si ji ksobé pustil, ale
totéz prejmenovani muze byt vhod politikovi, na kterého miti stiznosti nebo pozadavky, aby
zlehdil jejich politickou vahu.

22 Fotogalerie — ,Happening 2013 — Kolin‘*“ [online], Knihovnakolin.cz, 2013 [cit. 20. 10. 2014]. Dostupné z:
http://www.knihovnakolin.cz/fotogalerie/galerie/happening-2013-kolin.

23 Pro vyraz ,,politicky happening® jsem nasla dalsi druhy uZiti: Zaprvé tak nazyvaji politici nestandardni jednani

svych protivnikt.. Zadruhé tak média nazyvaji akce, které provadéji samotni politici; o provadéni happeningi

politiky vice v kapitole ,,Mezi zamérem a hrou®.

,,Blokada ministerstev je jen symbolicka, v dalSich dnech ziejmé& odborafi ptitvrdi* [online]. Rozhlas.cz. 29. 5.

2012 [cit. 20. 10. 2014]. Dostupné z: http://m.rozhlas.cz/zpravy/politika/ zprava/1065674.
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Akce neplanované improvizovana

Happeningem pojmenovavaji akce divaci (ale iorganizatori) i zpétné, kdyz chtéji vyjadrit svij
pocit z nastalé situace, popsat jeji charakter a zaroven ji i trochu shodit (,,Jaké bylo divadlo? No,
byl to takovej happening.”). Ddvodem, proc¢ uzivame v feci slovo happening jako charakteristi-
ku, aniZ ho pouzili sami aktéfi, mizZe byt dojem, Ze akce nebyla Uplné prfesné organizovana, ba
se misty rozpadala a chvilemi nebylo jasné, jak se odvine dal — coz v plvodnim planu nebylo.
Happening se tedy jevi z jistého hlediska jako néco neorganizovaného, a to zfejmé proto, zZe
v extrémni podobé tak vypadat mulze. Divak tak intuitivné popisuje rysy nepresného scénare
nebo provedeni, se kterym se aktéri vyporadavali improvizaci.

Akce marketingova
Specialni kategorii je pfebirani happeningu komeréni sférou jako druh marketingu. Napfriklad
provozovatelé nakupnich center si oblibili tanecni flash moby,* zfejmé za Gcelem oZivit nakupni
prostor a predstavit ho jako misto, kde se néco déje. Nebo se da , happening” z nasledujicich
dlvodu i objednat:

Svédsky vyrobce nabytku lkea pozadal marketingovou agenturu o pouliéni Happening
za hezci bydleni. Akci spolecnost deklarovala jako motivaci zaméstnancd pro dalsi
praci. Vice nez Sest desitek lidi predalo zastupcidm managementu lkey za doprovodu
transparentd, mavatek, rusidel a lampionl takzvanou Petici za hezéi bydleni, ktera
méla ukazovat, co lidé v Cesku ¢ekaji v souvislosti s novym bydlenim.2

Dlavodem takového poufZiti je nejspiS snaha zakryt manipulativni charakter akce a jednoznac¢nost
reklamy, protoZe happening je charakteristicky nejednoznacnosti a otevienosti. Ironii je, Ze formu
happeningu uzivaji casto organizatofri protestl praveé proti takovym spolec¢nostem a firmam.

25 Flash mob je akce ve vefejném prostoru, ke které se nenapadné sejde mnoho lidi, a v jeden moment udélaji
stejny pohyb, napt. tlesknou, sednou si, zastavi se nebo se pridaji k pripravené choreografii tance, pisné atp.
Akce miiZze mit téma, které ucastnik podporuje.

26 Parafrazovano dle ,,Ikea si objednala pouli¢ni happening za lepsi bydleni* [online]. Jined.cz. 9. 12. 2011 [cit.
10. 12. 2014]. Dostupné z: http://mam.ihned.cz/c1-54226960-ikea-si-objednala-poulicni-happening-za-lepsi-

bydleni.
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POCATKY HAPPENINGU

Happening nevymysleli ani knihovnici, aby mohli lakat ¢tenare na festival, ani aktivisté, aby mohli
strasit politiky. Vznikl v uméleckém prostredi a byl v dobé svého vzniku pradlomovy nejen tim, Ze
propojoval vytvarné uméni, divadlo a hudbu, ale i proto, Ze nabizel divakovi fyzické zapojeni a bral
ho jako podstatnou soucast akce. Mensi exkurz do historie mdzZe byt inspiraci, kdyZ pochopime,
jaky zamér tvlrci happeningu sledovali, co bylo a nejspis je i dnes pro jeho existenci zasadni.

Prvni happeningy se odehravaly v galeriich a divadlech. Jako prvni tak nazval své instalace ozi-
vené akcemi divakl Allan Kaprow roku 1959.%” V jednom z nich publikum ve tfech prostorach
oddélenych féliemi sledovalo filmy doprovazené zvuky a promitané na zed, malite, ktery poma-
lovava platna, a divky vymackavajici pomerance. Podle Tomase Kubarta, autora diplomové
prace o happeningu, byly Kaprowovy akce hodné inscenované: Lidé pozvani do divadla, kde ale
nebylo rozdéleni na jevisté ahledisté, dostali uvchodu karticky s éisly sedadel — jednani
a prostor jim byl uréen. Nebylo zfejmé, Ze celou akci rozehravalo par hercl, coz je jiné, nez kdyz
se déla néco na ulici ahledd se spontanni chovani kolemjdoucich. Kaprow a dalsi prestali
v sedmdesatych letech divaky zapojovat a misto happeningl se ujaly performance, autorské
tvarci akce nablizko ¢i ,vaci“ divakovi, které jej ale jen zfidka zvou k jejimu dotvoreni, a tak se
podle Kubarta aktéri opét od divakl oddélili.®

Pojem happening se uziva od zacatku po dnesek v mnoha vyznamech a navic v ménicim se kon-
textu. Zmateni pro nds zacind uz v roviné jazyka: ,Vyraz happening je v angli¢tiné velmi frekven-
tovany. Kaprow zvolil pro oznaceni uméleckého fenoménu zcela zamérné bézné uzivané slovo,
mimo uméleckou terminologii, aby zdGraznil princip kazdodennosti a vSednosti, ktery happe-
ningu v ramci neoavantgardniho uvaZovani prisuzoval. Jedinec¢nost zvoleného pojmu vsak zda-
raziuje v textové podobé grafickym intenzifikdtorem, velkym pocatecnim pismenem (,Happe-
ning“).“?® V angli¢tiné je jasné, Ze jde o udalost, néco, co se déje, zatimco my jsme pfijali
happening jako zvlastni umélecky druh.

Zaroven tvarci definuji happening kazdy jinak, predevsim podle svych vlastnich akci. Navic
v ramci akéniho uméni vznikaji a jsou definovany i zminéné performance a eventy (kratké pti-
chystané udalosti), jejichz formalni hranice se navzdjem prolinaji. Ke vSeobecnému mateni poj-
mU prispéli znaénou mérou podle Tomase Pospiszyla, teoretika vytvarného umeéni, i média:
»,Novinari si vybrali ze vSech druhd pravé happening a zacali tak souhrnné pojmenovavat vétsi-

27 Jedna z jeho charakteristik zni: ,Happening je asamblaZ udalosti, pfedvadéna & vnimana ve vice asech a

mistech. Jeho materialni prostfedi mohou byt vytvarena bud’ uméle, nebo piebirana z toho, co je po ruce, even-
tualné nepatrné pozménéna; také jeho aktivity mohou byt vynalézany anebo zcela vSedni. [...] Happening je
provadén na zakladé planu, ale bez zkousek, posluchact a repriz. Je uménim, ale zda se, Ze je bliz Zivotu.” Allan
Kaprow, Some Recent Happenings, New York: Great Bear Pamphlet, Something Else Press, 1966, s. 5. Pieklad
dle Vladimir Burda. ,,Happening ve smycce*, Vytvarna prace, 1968, ¢. 15, s. 1.

Parafraze rozhovoru s Tomasem Kubartem z 13. 11. 2014, archiv autorky. Performance je mnohem slozitejsi
otazka, ale neni zde pfedmétem zkoumani. V USA i v Evropé se mnohé katedry teatrologie méni v ,,Performan-
ce studies” a pojem performance se stava souhrnnym terminem pro vSechny projevy divadelnosti. Viz napt. Ri-
chard Schechner. Performance Studies: An Introduction, Routledge, 2002.

Tomas Kubart, Pocatky happeningu v tvorbé skupin Gutai a Fluxus 1954—1962, Diplomova prace, Brno: Masa-
rykova univerzita, Filosoficka fakulta, Katedra divadelnich studii, 2013, s. 35-36.
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nu akci, které mély raz bizarni senzace. Happening se uz v prvni poloviné Sedesatych let stal
v bulvarnim tisku synonymem pro odvazny vecirek nebo neobvyklé provokativni chovani.”*°

Happening vznikl vuméleckém prostredi jako potreba se vymezit vici zpdsobu pojimani uméni
doby, kdy obrazy patfily do galerie, divadlo na jevisté v urcité budové a hudba do koncertniho
salu. Umélci citili potfebu presahu a provazanosti mezi tvlrcéimi obory, chtéli vystavit divaka
uméni v jeho kazdodennosti a vyvolat v ném reakci, hledat jiné vztahy ke kulture i mezi lidmi.
| protest proti ,,mrtvolnym“ kulturnim institucim byl tedy politicky akt.**

ROZDiL V PROSTREDI USA A U NAS: EXKURZ DO CESKEHO HAPPENINGU

Do ceského prostredi doputoval happening s jistym zpozdénim a v ramci dalSich forem akéniho
umeéni. | unds se tento termin ¢asto uzZivd jako pojem zahrnujici vSechny umélecké projevy,
které zdlraznuji akci, tedy svlij ¢asoprostorovy avtéleny rozmér. Tvorenim akci se zabyvali
umélci podstatné vice nez jejich rozliSovanim a tfidénim, neexistovala odborna reflexe, ktera je
vzdycky pozadu za realitou. Navic vzhledem k tomu, Ze akéni uméni vznikalo v USA, bylo pro
ceskoslovenské organy jiz z principu podezielé, a proto umélci vétSinou nemohli tvofit oficialné.
Do galerii se tvorba dostala jen vyjimecné, tvlrci organizovali akce predevsim pro pratele a dalsi
umélce. Verejnost tedy neméla mnoho pfilezitosti se s akénim uménim setkat; oproti USA se
vyvijelo s jinymi moZnostmi a potfebami vyjadieni. Podle historicky uméni Pavliny Morganové
u nas potieba takového tvoreni nepramenila tolik ze zdjmu experimentovat s uménim jako ze
snahy uménim zasahovat zivot. Vytrhavani z kazdodennosti bylo pro organizatory akci hlavni
inspiraci, polem a vyzvou. Zatimco v USA se tvlrci v pocatku vymezovali vicéi stavajicimu pojeti
uméni jako artefaktu uzavieného v ur¢itém prostoru, u nas se vymezovali predevsim vici Zivot-
ni i tvarci konformité. Ze studie o ceském akénim umeéni 60. a 70. let vyplyva: ,V nasem pro-
stfedi je happening pouZivan velice volnym zpUsobem, ¢asto bez védomé ndvaznosti na jeho
presné vymezeni v zapadnim uméni. Happening je totiz ve své podstaté velice pfirozenou for-
mou lidské skupinové cinnosti a zabavy. Rozdil mezi , happeningem” v Zivoté a happeningem
uméleckym tkvi ¢asto pouze v pritomnosti autorského zaméru a uméleckého chténi jeho organi-
zatora Ci iniciatora.”*? Akce byly vétSinou tvoreny pro skupinu spfiznénych lidi a probihaly v ramci
skupiny, nebo i interagovaly s kolemjdoucimi, ktefi nemuseli mit potuchy, Ze jsou soucasti akce.

v 7

Milan Knizak a Eugen Brikcius

V Ceskoslovensku byl hlavnim organizatorem akci vytvarnik Milan Knizék a inspiroval ucastniky
k jejich vlastni tvorbé. Navic byl jednim z téch, kdo propojovali svét happeningu v USA a u nas,
stal se ¢lenem skupiny Fluxus.®® K Fluxu patfili hudebnici a vytvarnici z celého svéta a k zamérim
aidedlim skupiny patfilo prekonavani kontinentl a hranic, véetné téch s ostnatymi draty.

30 Tomas Pospizsyl, Asociativni déjepis uméni, Praha: tranzit.cz, 2014, s. 53.

Obméinuji ,,mrtvolné divadlo,* pojem Petera Brooka, uzity roku 1968 v knize The Empty Space, Mac Gibbon
and Kee, 1968.

Pavlina Morganova, Akcni uméni, Olomouc: J. Vacl, 2009, s. 41-42.

Knizak se ale vici tvorbé Fluxu vyhranoval: ,Pfevazna vétSina akci-happeningli americkych aj. zapadnich
autort a skoro vSechny akce skupiny FLUXUS jsou zcela klidné realizovatelné bez u¢astniki, ponévadz u nich
je spiSe pocitano s divaky nez s Gcastniky. Vytvareji vlastné zivé obrazy, jeZ maji pasobit svoji neobvyklosti a
drasti¢nosti. Tak je to tedy vS§echno opét v duchu tradice, nebot’ tyto véci jsou zase vystavou nebo divadlem,
koncertem atd., tfeba trochu jinymi.*“ Milan Knizék. ,,Principy akéniho uméni podle Milana Knizaka 1965 [on-
line]. milanknizak.com [cit. 20. 9 2014]. Dostupné z: http://www.milanknizak.com/192-akce/.
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Knizakav hlavni zajem nebyl ani ve Fluxu, ani vuméni, ale ve vytrhavani z kazdodennich stereo-
typU a vytvareni pospolitosti na zakladé spolecného zazitku. Proto v Praze zaloZil skupinu Aktu-
alni uméni, se kterou poradal akce, jako byla napriklad (podle scénare) Demonstrace pro vsech-
ny smysly v roce 1964

,Vsichni organizatofi demonstrace maji na sobé neobvyklé odévy — misto Sperk( véci
denni potreby, kusy pestrych latek nasité na normalni Saty, ¢ast odévd natfenou né-
jakou barvou, nejlépe Cervenou nebo bilou. Kazdému ptrichozimu je pfidélen néjaky
predmét, ktery nosi po celou dobu vruce (napf. ¢ast jidelniho priboru, talif, vaza,
sklenka, konvice, kus Satstva, bota atp.). Prochdazeji ulici, v mistnosti s otevienym ok-
nem sedi muZ u prostfeného stolu a ji. Jdou dal (vedeni) do malé mistnistky, kde se
vSichni natésnaji. Nahle jsou uzamdceni a ponechani v necinnosti (od 5 do x min., pod-
le jejich reakci a otrlosti). V mistnosti je vylita vonavka. (Mnoho.) Jsou vypusténi. [...]
Ucastnici jsou vyzvani, aby pfedméty, jeZ jim byly pridéleny, srovnali na zem do fady
a kazdy se za svlij postavil. Pak jsou pozadani, aby predmét zvedli afadu utvorili
020 cm dal. To se opakuje libovolné dlouho podle reakce ucastnikd. [...] Je jim pred-
klddana kniha, z niz si kazdy vytrhne jeden list. Odevzdavaji pfedméty. Odchazeji.
Prvni aktivni ¢ast demonstrace konci. Druha ¢ast demonstrace konci za 14 dni a je pro
kazdého jedince zvlastni. VSe, s ¢im se po tuto dobu setka, je soucasti 2. ¢asti demon-
strace.”?

Knizak tuto skupinovou akci neoznacuje jako happening, nybrz jako demonstraci. Jednim z jeho
zakladnich pfistupll je utoceni na smysly vSech pfitomnych a manipulace s nimi s cilem vyvést je
z miry. Knizdk to nazyva vysSinutim z normalniho stavu,* aby ucastnici zcitlivéli pro dalsi déni.
Spole¢nym vstupem do druhé casti demonstrace a ¢asovym ordmovanim chce zvysit citlivost
Ucastnikd pro bézny Zivot. Tyto své pfistupy k tvorbé sepisoval v podobé manifestli a vydaval je
spolu s dalSimi texty v ¢asopise Aktual. Z nich vyplyva, Ze sdm stoji o aktivniho Ucastnika, otazka
ale je, nakolik mu k tomu ddval doopravdy prostor. Jeho akci se Ucastnili i prislusnici bezpecnos-
ti, tajné i verejné — ti Casto jeho akce i pred¢asné ukoncovali.

Dalsim tvarcem happeningl byl vytvarnik, basnik a filozof Eugen Brikcius. Za vSechny jeho akce
vybiram tuto nejzndméjsi, pojmenovanou Dikuvzdani z roku 1967, protoze se v ni zac¢ina urcitéji
objevovat politicko-spolecensky kontext:

Brikcius usporadal slavnostni hold chlebu v prostorach Kolowratské zahrady, ktera
autora svym ustfednim strmym schodistém l3kala k inscenaci starobylého obradu:
,Chtél jsem sobé ijinym splnit détskou touhu prozit néjaky nadherny obfad.” Ucast-
nici se s bochniky chleba shromazdili v Motole, odkud odjeli tramvaji na Strelecky os-
trov, kde pohrbili bohyni Podchlebu pod chleby. Symbolicky tak nacvicili opak nasled-
ného rituadlu, vnémz kazdy sam vystupoval po schodisti Ledeburské zahrady, aby
poloZil k noham Podchleby, sedici na baroknim oblouku ve vrcholku zahrady jako na
trlinu, svlij bochnik. Mohyla chleb( byla vSak jesté pred koncem happeningu zkonfis-
kovana policii, kterou na podivny privod s chleby, kracejici ze Streleckého ostrova do
Ledeburské zahrady, upozornili bdéli obcané. Nasledny proces s Eugenem Brikciusem
byl vlastné Uspésnym zakoncenim prekazeného happeningu, protoZze Brikcius pred
statni moci své konani obhdjil jako uméni. A tak se brikciovské mystifikaci znovu po-

34 Milan Knizék, Novy rdj, Praha: Galerie Manes & UMPRUM museum, 1996, bez paginace.

35 Tamtéz.
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dafilo vSechny zmast a znejistit hranici mezi zZivotem a uménim tim, Zze sdm soudni
proces byl prohlasen za happening, ktery ve své absurdité prekonal vSechny autorovy
umélecké snahy.“3®

Tézko lze zpétné fici, pro kolik lidi to byla provokativné politicka akce, pro kolik recesistické
pochlebovani bohyni Podchlebé a kolika Ucastnikim Slo o spolecné proziti ritualu, o setkani,
o néco nevsedniho. V kazdém pripadé happening spojuje vSsechny mozné motivace. Mlzeme
v ném spattfovat nejen vytrhavani ze vSednosti, ale i konkrétné ztélesnény a zesmésnény motiv
pochlebovéni. Akce tak posunula hranice toho, co bylo moiné ve verejném prostoru délat:
Happening umoznil symbolickou komunikaci, naznacovani a nejednoznacnost, coz nabyva na
vyznamu zejména v dobé, ktera takové projevy potlacuje. Vtom je sila happeningu
v represivnich rezimech. Nasledny soudni proces byl jiného razu nez ten, ktery byl veden o pét
let pozdéji s Milanem Knizakem.?” Presto byli Knizak i Brikcius, oficidlné z jinych dlvodu, nez
bylo poradani happeningu, véznéni.

OSMDESATA LETA

V druhé poloviné osmdesatych let zacali organizatofi na obou stranach Zelezné opony pracovat
s politickymi tématy doslovnéji. U nas se Spolecnost za veselejsi soucasnost svym pojetim akci
zaCind obsahové vice blizit happeningu, jak ho zndme dnes. Vénuji se konkrétnim tématim,
podchycuji absurditu doby a nasobi ji tvofenim situaci, kdy do akce zapojuji protivnika. Promé-
na happeningl je provazana predevsim vyvojem politicko-spole¢enského kontextu.

Pomerancova alternativa

A€ se v Clanku a knize vénujeme predevsim ceskym akcim, nevynecham akce Polaka Waldemara
Frydrycha zvaného Major, zakladatele vratislavské Pomerancové alternativy a autora Manifestu
socialistického surrealismu,® protoZe ovlivnily vyvoj happeningu i u nas. Svymi akcemi ukazoval
absurditu rezimu, ale zaroven si tak utahoval iz patosu predstavitelll opozice. Zrejmé i diky
volbé formy happeningu, a tedy nejednoznacnosti sdélovani, netravil ve vézeni mésice a roky
jako vidcové opozice, ale jen dny. Jednou se organizatoti z Pomerancové alternativy vydavali za
prislusniky tajné policie, oteviené se ptali lidi, zda u sebe nemaji néjaké uzitecné dokumenty,
jindy rozdévali nedostatkovy toaletni papir a k oslavé MDZ zase menstruaéni vlozky. Principem
nejslavnéjsich akci byly kabsurdité dohnané slavnostni rezimni ritudly. Tento se odehral
u prilezitosti vyroci Velké fijnové socialistické revoluce 6. 11. 1987:

Ucastnici byli vyzvani, aby se dostavili na uréené misto oble¢eni pokud mozno co nej-
vice do rudé (rudé boty, Cepice, Sala nebo alespon narudo nalakované nehty) a zacali
oslavovat VRSR (i s pomoci papirového k¥izniku Potémkin ajinych podobnych rekvi-

36 Pavlina Morganova, Akcéni uméni, s. 43.

Zaminkou pro zat&eni bylo zabaveni Knizakovych uméleckych materialéi na hranici Ceskoslovenska. Materialy
byly policii oznaceny za pornografické, a tedy poskozujici obraz zemé. Viz Tomas Pospizsyl, Asociativni déje-
pis umeni, s. 55.

“Napsal jsem manifest socialistického surrealismu a v ném jsem se prohlasil za dédice veskeré komunistické
klasiky, coz byl dfive socialisticky realismus, zatimco ted’ je to surrealismus. A vSechno, co se v socialistickém
surrealismu déje, véetné policisty postavajiciho na ulici, je zaroven uméleckym ¢inem...“ Dmitrij Desaterik,
»Rozhovor  shlavnim trpaslikem,” [rozhovor online]. Divus. 1. 2. 2006, dostupné z:
http://divus.cc/praha/cs/article/the-revolution-of-dwarves-ii?printLayout=true.
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zit). Policie pochopitelné zasdhla, jenze co si podit s ,,demonstranty”, ktefi provolavaji
,revoluce, revoluce” a na trickdch maji napsano ,,Budu vice pracovat” nebo ,Zitra bu-
de lépe“? A navic, policejni represe se obratila proti vSiem, kdo si toho dne oblékli —
byt zcela nezdmérné - néco ¢erveného, ¢imz je takfikajic vtahla do déje. Frydrychlv
plan vysel: komunisticky rezim zasahl proti tém, kdo na vyroci zakladajici revoluce
méli na sobé néco v jejich rudych barvach.*

Major zapojoval do organizace a Ucasti velké mnozstvi lidi, ¢imz je zaroven osméloval k ucasti
na pouli¢nich protirezimnich demonstracich. Ta nasledujici se naopak odehrava v lese:

,U prilezitosti dvacatého vyrodi invaze vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska
jsme vyhlasili, Ze musime prekrocit hranice mezi Polskem a Ceskoslovenskem, proto-
Ze je uvas zase ohroZen socialismus. Ptali jsme se, kde je soudruh Husdk, ktery byl
tehdy odstaven z postu generalniho tajemnika UV KSC. Ptali jsme se, kde jsou dalsi
vérni soudruzi. Zorganizovali jsme armadu, kterd méla prekrocit hranice uSnézky
a zamifit na Prahu. JenZe se ukdzalo, Ze polské a ¢eskoslovenské bezpecnostni slozky
jsou ve skutecnosti v zajeti revizionismu, protoZze ndm v nasi akci spolecné zabranily.
Snazily se zadrzet vSechny podezrelé. Byl jsem tehdy prevleceny za samuraje. Jel jsem
na takovém vyvyseném kresle a dostal jsem zprdvu, Ze byly nase predni voje napade-
ny. Seskocil jsem z toho vysokého kresla — diky tomu, Ze jsem byl mlady, se mi nastés-
ti nic nestalo — a utekl jsem do lesa. Stale jsem ale neopustil svou myslenku, chtél
jsem se dostat do Prahy, abych tam chranil socialismus. Najednou jsem gzjistil, Ze uz
jsem skoro u Snézky, a uvidél jsem pred sebou chlapce a divku. Vyskocil jsem z kfovi
a zeptal se jich, jestli tu nevidéli moje vojsko. Zapomnél jsem, Ze mam masku samura-
je, také jsem mél pri sobé mec. Vlibec nebyli schopni reagovat. Myslel jsem, Ze mi ne-
rozuméji, Ze jsou to néjaci cizinci, tfeba Anglicané. Ptal jsem se tedy znovu, tentokrat
anglicky. Porad na mé jen civéli. Opakoval jsem otdzku polsky. Jen zavrtéli hlavou a ja
jsem zase zabéhl do kfovi. Pod Snézkou mne obkli¢il armadni oddil. Vytahl jsem sa-
murajsky mec. Rekl jsem jim, at zlistanou stat, jinak za¢nou padat hlavy. Jako
v Kurosawovych filmech. Nechtéli si moc povidat. Po chvili pfisel plukovnik. A ten mi
povida: Prosim, pane majore, vzdejte se! Dame vam v(z s megafonem, objedeme ta-
dy hory a vy vyhlasite kapitulaci.” Odpovédél jsem mu, Ze v Zddném pfipadé neudé-
Idm stejnou chybu jako marsal Pétaine ve Francii a Ze budeme bojovat az do posled-
niho muze. AzZe radsi spacham harakiri, nez bych se vzdal. Prosil mé, abych to
nedélal. Nakonec jsem mu fekl, Ze mohu kapitulovat jen sdm, ale Ze to musi byt Cest-
na kapitulace. Podobn3, jaké se za druhé svétové valky dockal major Sucharski, kdyz
mu byla na Westernplatte ponechdna $avle. Ze se musim t&sit praviim podle Zenev-
ské konvence, musim kazdy mésic dostdvat bali¢ek od Cerveného kfize a nesmim byt
karan za nedostatky na uniformé. Mél jsem totiz samurajsky oblek jiz trochu potrha-
ny. Souhlasili a doprovodili mne na velitelstvi, kde méli rozvésené stabni mapy. Po-
stupné se tu schazeli pochytani lidé. U stény byly rovnany a ocislovany zabavené plas-
tikové zbrané. Vidél jsem, Ze se dobre bavi. Po néjaké dobé pfrisli i ¢esti policisté, ze

3 Josef Mlejnek, ,,O veselém karnevalu v neveselé dob&* [online]. Babylon.cz. 15. 12. 2005 [cit. 10. 10. 2014].
Dostupné z: http://www.ibabylon.cz/o-veselem-karnevalu-v-nevesele-dobe.
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zadrzeli nékoho na cCeskoslovenské strané. Ti to brali vaziné a skutecné se asi bali, Ze
hranice prekro¢ime.“*

Major jedna v myslence hry a ulohy az do konce, prekracuje hranice ptvodniho mista i casu,
neprestava, nedéld to jen v rdmci presné vymezeného hristé, ale hra prekracuje porad dél, on je
ten, kdo urcuje jeji hranice. Zatahuje do hry jako uUcastniky nejen svou armaddu, ale ipolicii
a kolemjdouci. Ti tomu nerozuméli, nemohli pochopit, o co jde, ale oto v tu chvili ani neslo.
Major bojuje za socialismus, co se tomu da vytknout? Ztvarnuje jednu z nejtvrdsich sil, kterou
rezim disponuje — armadu. Z tohoto titulu pak mUzZe nazvat bezpecnosti slozky revizionisty. Jdou
jako prlvod, viditelné, karneval z ulice jde najednou lesem. Jedna jako samuraj — pokracuje
v misi, i kdyZ situace vypada bezvychodné. Hraje si s kolemjdoucimi i s vojaky — na kazdého ,to
hraje” podle toho, co si situace 7ada, vtahuje je do hry. To se mu dafi, jelikoz velitel ho zad3,
aby vyhlasil kapitulaci. Major ve hie pokracuje — nemuze kapitulovat, radéji spacha harakiri.
Nakonec souhlasi, ale nechce byt kdrdn za nedostatky na uniformé, nebrani se tedy redlnému,
ale ,hernimu ohrozeni”.

Spolec¢nost za veselejsi soucasnost

Na konci osmdesatych let u nas provadély v lecCem podobné - i kdyZz ne tak masové - akce lidé
kolem Spolecnosti za veselejsi soucasnost. Organizatofi také pracuji s hesly, zapojuji vétsi mnoz-
stvi Ucastnikl véetné policie, které se tak vysmivaji — a stejné jako Major se stavi i do kontrastu
k vaznym akcim disentu. Napfiklad Béh tfidou Politickych vézid vznikl podle Bary Stépanové
nasledovné:

,Od roku 1988 se konaly velké demonstrace proti rezimu [...] a nds napadlo zkusit to
jinak. Tak, aby se k tomu lidi pfipojili, nebali se. Ve Slavii jsme vymysleli Béh tfidou Po-
litickych véznud za propusténi politickych véznd, Ze si stoupneme na roh k Petschkovu
palaci pod desku s Fuclikovym citatem ,Lidé bdéte!”“ a probéhneme doli k posté
v Jindfisské ulici. Okamzité jsme to zrealizovali. KdyZ jsme dobéhli, sli jsme hned do
budky zavolat do Svobodné Evropy, Ze vznikla nova iniciativa — Spole¢nost za veselejsi
soucasnost a zahdjila béhy tfidou Politickych véznd, ve kterych bude pokracovat kaz-
dy den aZ do propusténi vSech politickych vézna. Méli jsme i slogan ,Dnes bézime my
za vas, zitra pobézite vy za nds!“ A Svobodnd Evropa odvysilala taky nas vzkaz, Ze bé-
hat se bude vZdy v 17 hodin a pfipojit Ze se maze kdokoliv. [...] Postavali tam lidi, ne
moc, pokukovali po sobé, nikdo nic nefikal. A pfesné v pét jsme vsichni vybéhli. Ca-
sem to ziskalo popularitu, béhali desitky lidi, véetné déti, celkem za celou dobu béze-
lo vic nez tisic lidi, snad i Vaclav Havel probéhl. Esenbdci tomu vétSinou jen pfihlizeli,
zasahovali pouze parkrat. Po dobéhnuti ti statecnéjsi jesté hazeli do schranky pred
postou pohledy s pozdravy lidem, kteri byli pravé zavreni.“*

Radio Svobodna Evropa splnilo roli dnesnich socialnich siti, dnes by se takova akce nazvala nej-
spis flash mob na pokracovani. Hana Marvanova v jednom rozhovoru zminila, Ze ji pfedstava, Ze

40 Waldemar Frydrych v rozhovoru pro &asopis 42, Filip Pospisil, Petr Blazek, ,Nevidéli jste moje vojsko?*

[online]. A2. 2009 [cit. 10. 10 2014]. Dostupné z: http://www.advojka.cz/archiv/2009/12/nevideli-jste-moje-
vojsko.

Babora Stépanova v rozhovoru pro Déjiny a soucasnost. Petr Koura, Pavlina Formankova, ,,0lgo, mohl by jit
Vaclav s nami na pisek? [online]. Dejiny a soucasnost [cit. 12.10 2014]. Dostupné z:
http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2008/10/-olgo-mohl-by-jit-vaclav-s-nami-na-pisek-/.
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za ni dnes béhaji, ve vézeni povzbuzovala.*? Bara Stépanova v rozhovoru popisuje jesté jednu
akci, kdy se jim, podobné jako Majorovi, podafilo vtahnout do hry policii a svym zplUsobem ji
donutit k fyzickému jednani:

,Tésné pred 21. srpnem 1989 bylo v Praze citit obrovské napéti, ocekavaly se velké
demonstrace a strety s policii, chtélo to odlehdit. Vytiskli jsme letacky (v cestiné
i cizojazyc€né), v nichZ se psalo, Ze podle zprav astrologli dopluje 20. srpna vecer do
Prahy modra velryba. Byla krasna. Udélali jsme ji obrovskou, pujcili jsme si auto
s vlekem a privezli ji k VItavé. Vodaci ndm pomohli odtahnout ji doprostied feky a ona
plula ke Karlovu mostu, kde uz na ni ¢ekali lidi. Ataky esenbaci. A do toho napéti
v predvecer vyroéi invaze se ozyvala jejich hlaseni do vysilacek: Pozor, velryba na VI-
tavé! Nakonec nasedli do ¢lunu a odtahli ji na Klarov na breh a rozdupali. Lubo$ Ry-
chvalsky byl pak pfedvolan k vyslechu. Zni¢enou velrybu jsme pohrbili na Streldku.
V souvislosti s Vltavou a se Strelakem si vzpominam jesté na jednu akci. PUjcili jsme si
v pljcovné vsechny lodicky, jezdili jsme po VlItavé a v rukou jsme méli velka pismena,
z kterych jsme vytvorili heslo ,Porad jste u vesla vy, dnes jsme u vesla my.“*

Do tohoto historického exkurzu jsem zaclenila tak dlouhé citace pro jejich Zivost, ktera zatahuje
pfimo do déje, a pro detailnéjsi vykresleni situaci i toho, jak se s nimi aktéti vyporadali, zejména
v Majorové prikladu. ProtozZe jsou vypravény pfimo organizatory, hrozi sice jistd mira autorské
stylizace — dodélani pribéhu — ale i to k tradovani happeningu patfi. Navic na nas takto plsobi
jako inspirace lakajici k podobnému ptistupu, coz by se pfi struéném shrnuti sotva povedIo.

HAPPENING S POLITICKYM NABOJEM PO ROCE 89

Po roce 1989 se happeningové formy zacala ujimat nova skupina tvlrcl. Jednalo se
o predstavitele ob¢anské spolec¢nosti, ¢inné v rliznych sdruzenich s dlouhodobou agendou, ale
i v jednorazovych iniciativach. Zacinali uzivat happening jako zpUsob, jakym mohou ovliviiovat
vefejny diskurz a upoutat zajem lidi a médii ke konkrétni problematice. Berou happening jako
jednu z forem komunikace s verejnosti (prostfednictvim mista uddlosti askrze socidlni sité
a média) a s témi, kdo o vécech verejnych rozhoduiji. Hlavni motivaci pro vytvoreni akce uz neni
zkoumani formy, ale zaméreni se na konkrétni vysledek. To ale nemusi znamenat, Ze ostatni
moznosti happeningu organizatory nezajimaji viibec. Za hlavni aktivisticky vzor pro obcanska
sdruzeni mohou byt slouzZit lidé z Greenpeace, ktefi v sedmdesatych letech pfimymi akcemi
udélali z ochrany Zivotniho prostredi ,akéni film“.** Napadali velrybarské lodé, predavali petice

42 Hana Marvanova, rozhovor pro Inventuru demokracie v ramci projektu ,,Inventura devadesatek®: ,,Pokud né&ko-

ho zatkli, ostatni podnikali akce na jeho podporu. Spole¢nost za veselejsi soucasnost poradala béhy ulici Poli-
tickych véznl. Motto bylo: ,Dnes bézime my za vas, zitra pobézite vy za nas.* KdyZ jsem tam $§la po propusténi,
vitala mé& Bara Stépanova a fikala mi: ,Je$té pred tydnem jsme béZeli za tebe a ted’ b&Zi§ ty za jiné.* Rada na tu
dobu vzpominam. To riziko bylo tehdy vyvazeno solidaritou spoleCenstvi lidi, ktefi uvazuji podobné.“ Hana
Marvanova. ,,Rozhovor® [online]. Inventura devadesatek. 8. 4. 2014 [cit. 12. 10. 2014]. Dostupné z:
http://www.i90.cz/marvanova.html.

Babora Stépanova v rozhovoru pro Déjiny a soucasnost. Petr Koura, Pavlina Formankova. ,,0lgo, mohl by jit
Vaclav s nami na pisek? [online]. Dejiny a soucasnost [cit. 12.10 2014]. Dostupné z:
http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2008/10/-olgo-mohl-by-jit-vaclav-s-nami-na-pisek-/.

Z rozhovoru s byvalym tiskovym mluvéim Greenpeace Vaclavem Vasku: ,,Myslim, ze Greenpeace je organiza-
ci, ktera v tomhle (v akcich) vSechny ostatni inspirovala. Ne, Ze by v ranych 70. letech byli jedini. Ale oni z té
pomérné nudné ochrany ptirody udélali akéni film. A to se lidem libilo. A navic od uplného zacatku pracovali
s médii. Nebyli to jen né&jaci kluci, co se chtéj jen boutit, ale lidi, co uz za sebou leccos méli. Novinafi, spisova-
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pfimo na ropné plosiné nebo spoustéli obti transparenty pres chranéné budovy verejnych insti-
tuci. Témito medidlné uspésnymi akcemi se inspirovaly zpocatku predevsim organizace zamé-
fené na ekologii, véetné ¢eské pobocky Greenpeace. V Cesku ale nemd kult hrdinstvi natolik
silné koreny, aby podobné akce vzbuzovaly velké sympatie a ndklonnost. | proto se organizace
zacaly priklanét vic k akcim, které jsou vic nez na hrdinstvi zaloZeny na vtipu.

Hlavnim zdmérem podobnych organizaci a skupin neni experimentovani s happeningovou for-
mou a zkoumani jejich moznosti, ale upozornéni na téma. Pfesto se pfi ném idnes déji véci,
které maiji i dalsi smysl, i kdyZ s nimi organizatofi vétSinou védomé nepracuji a nereflektuiji je.

CO MAJi SPOLECNEHO PUVODNIi A SOUCASNY HAPPENING A V CEM SE LISi

Pavodni klasicky asoucasny politicky happening se shoduji vtom, Ze se jedna se
o predpripravenou udalost s bodovym scénarem, pri které organizator predpokladd, Zze se mize
prihodit cokoliv, a bere to jako soucast akce. Urcujici slozkou je koncept, myslenka akce. Lisi se
v mife fyzického zapojeni ucastnik(i, stejné jako upresunu od puavodniho happeningu
k performanci, cozZ souvisi s potfebou kontroly nad vyznénim akce: Zatimco dtiv Slo o to zazit
necekané, nepredvidatelné, neurcité, objevovat, co akce muze zpUsobit, dnes naopak organiza-
tofi maji jasnéjsi zamér, co maji lidi citit a chtit.

U nas drive organizatory zajimal happening jako umélecky experiment, ale uchylovali se k nému
i proto, aby tim diskreditovali totalitni moc. Pokud spole¢nost respektuje lidska prava, mifi pro-
testy spiS na jeji partikularni nesvary, a ne na zakladni hodnoty. Dnes policie organizatory legi-
timuje nebo nékam odveze, ale kdyz nehrozi obuskem nebo zdkazem studovat, je mozné tvorit
happeningy oteviené politické. PGvodni organizatofri chtéli zaZitkem aktivizovat divaka a skrze
umélecky vjem jej osvobozovat od Zivotnich stereotypl, od konformity s rezZimem. Dnes byva
hlavnim cilem upozornit natéma, zaZitkem budit Ucastnicky postoj, atak puUsobit zménu
v roviné osobni, spolecenské a tfeba i konkrétniho politického rozhodnuti. Dfive bylo zdmérem
tvarcd vnimanim uméni osvobozovat lidi k ,uméni Zivota®”, jak fikal Kaprow a mnoho dalsich
reformatord kultury, zatimco dnes chtéji osvobozovat k vnimani reality — predevsim politické.
Happening roste zkontextu, ztvofivé reakce na spolecensko-politickou situaci. Pokud
v Sedesatych letech stacilo na ulici organizované olizovat citrén a sklebit se nebo chodit jednou
nohou po silnici a druhou po obrubniku,* dnes by to asi reakce nevzbudilo.

Drive k vytvoreni politické udalosti stacilo, aby se lidé ve verejném prostoru sesli — i jen tim dali
najevo vzdor, byl to politicky ¢in ve vztahu k moci. Happening se proménuje, nemUze byt stejny
jako dfiv uz proto, Ze jednou z jeho podstat bylo prekvapeni, Ze se na ulici néco nevsedniho,
divadelniho, vytvarného muze vibec dit. Dnes to nema razanci totalniho prekvapeni. Ménici se
kontext mGzeme sledovat i béhem poslednich let, kdy se kultura pobyvani ve verejném prosto-
ru rozmaha, mésto se méni a oziva. Bylo by zavadéjici nazyvat happeningem kazdé setkani.
Piknik na prazské ndplavce s kytarou by pred par lety, kdy jesté ndplavka zela prazdnotou,
a hrani na ulici omezované méstem prinaselo potize, byl jinou udalosti nez dnes, kdy je v sezéné
naplavka oblozend lidmi.

telé, fotografové. Od zacatku do toho vnesli prvek profesionality, zejména v uméni protestu vizualné ztvarnit a
prodat. Filip PospiSil, Uméni protestu, Praha: Rubato, 2013, s. 135.
Vice o téchto dvou akcich v priloze, ,,Manual politického happeningu®, s. 128.
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Klasicky i soucasny politicky happening si hraji s mocenskou strukturou. PGvodné se vymezoval
vici hmotnému uméni a politice fungovani galerii: ,, Kdyby se happening nedotykal otazek moci,
tak je to divadlo na ulici. Od néj se ale odliSuje vztahovanim se k aktudlni mocenské situaci.
Happening do ni pfimo zatahuje.” (Tereza Vohryzkov4, studentka DAMU, sdruzeni Auto*mat)

Novou dimenzi dadvd dnesnim akcim vSudypfitomna medialni sféra, kterd nasobi jejich efekt
a poskytuje prostor pro nové interpretace a vyznamy: medialni prostor je prodlouzenim prosto-
ru verejného. Média se ¢im dal vic orientu;ji ze slova na obraz, a proto chtéji psat o barvité akci,
zvlasté kdyz se vymezuje vici aktualnimu tématu, jelikoz tim ziskaji i potfebné vyjadreni proti-
strany (i diky tomu zacinaji pfikladat hlasu ob¢anské spolecnosti vahu).

VYMEZENIi POLITICKEHO HAPPENINGU

K definovani politického happeningu nam pomize islovnikové heslo teatrologa Petra Pavlov-
ského, které vybiram pro autoriv ,vychodni“ a divadelni Uhel pohledu. Happening sice vysel
z vytvarného prostredi, ale nds na ném zajima hlavné jednani:

»[...] jednd se oformu hry, ale spiS o mimoumeélecky fenomén. Akce je vytrZena
z reality, je Casoveé i prostorové ordmovana, nema redlné nasledky a odehrava se ve
znakové situaci, ovSsem ne vidy plné — ne vSichni Ucastnici a svédkové védi, Ze jde
o déni pouze fiktivni. Proto zdaleka ne vzdy jde jen o divadlo. Mnohdy se predpokla-
da, Ze role tvarcd a vnimatelld postupné splynou. [...] Happening se zpravidla odehra-
va mimo bézné divadelni prostory (site specific, pouli¢ni divadlo). Happening mUze
byt nezavazny, ideologicky nezacileny, ale vétSinou provokuje — zpochybnuje, porusu-
je nebo zesmésnuje spolecenské ¢i umélecké konvence.

Pavlovsky zminuje zasadni dimenzi hry, kterou budu dél rozebirat samostatné. Upozornuje na
zamér provokovat, zpochybriovat a tim upozornovat na svazujici spolecenské normy. Podle mne
ale nelze happening povaZovat za nezavazny, protoze zdvazny je svym zpUsobem jakykoliv vstup
do verejného prostoru. Tim, Ze na néco upozornim, néco zpracuji a vystavim to o¢im druhych,
véc jiz ménim. Pavlovsky piSe, Zze happening nema redlné nasledky; tim zifejmé mysli, Ze organi-
zatofi jednaji ¢asto symbolicky. Ve skutecnosti vSak mize mit happening realné dlsledky na-
vzdory — nebo pravé diky — uzivani symbold. U politického happeningu mohou byt nasledky
naptiklad ve zméné jednani ¢lovéka, na kterého mifil. Pavlovsky popisuje happening Sedesatych
let ¢astecné is jeho vyvojem, to ndm ale pro soucasny politicky happening nestaci. Pro defino-
vani néceho tak proménlivého proto uzivdm i v tvodu zminéné rozhovory s ucastniky, organiza-
tory atd. VétsSina dotazovanych na jednu stranu popisuje spole¢né jadro happeningu: ,na ulici”
se déje néco neobvyklého, co na néco upozoriuje — a zaroven kazdy postihuje dalsi charakteris-
tiky a pohled z rGznych stran. Z¢asti sice opakuji véci, které jiz zaznély, ale vyroky o kontaktu
s happeningem obkli¢uji téma a charakter happeningu vystihuji po svém. Porovnavam je se
svou zkusenosti a se zavéry, k nimzZ jsem dospéla na predchozich stranach, a zobecriuji je:

,Happening se dél4, aby lidi premysleli, pro¢ to tam ti aktéfi délaji. Clovék pak vidi véci z jiného
Uhlu. Nebo si naopak fekne: hm, tohle by mé taky napadlo. Jenze ho to nenapadlo,” (Jaruska
Linhartova, dachodkyné). Akce vytrhava divaky ze vSednosti, stereotypu, obvyklého zplsobu
uvazovani, nebo nas seznamuje s novym tématem.

46 Petr Pavlovsky et al. Zdkladni pojmy divadla: Teatrologicky slovnik, Praha: Libri — Néarodni divadlo, 2004.
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,Happening secvakne, az kdyz se ¢lovék zastavi a vénuje mu pozornost. Dnes se na ulici stava
ledaco, ale az kdyz se Clovék otoci, tak se to mlze stat happeningem,” (Marie JaroSova, vytvar-
nice, studentka DAMU). Probihd verejné, pro divaky, ucastniky, vznikd ve vztahu, nedodrzuje
hranici aktér — divak, ma ambici ho zapojit.

,Je to takovy vykrik: Pozor, tady néco je! Zplsob, jak zajimavé asrozumitelné upozornit na
néco, co mize byt Spatné, nebezpecné, nebo si to jen zaslouZi pozornost lidi, ktefi by si toho
jinak nevsimli. Je to aktivismus, politika, ob¢anska spolecnost, ale porfdd vtom hraje roli umé-
ni,“ (Sarka Dvorakovd, novinarka). Organizator se verejné vyjadiuje ke spole¢enskému, tedy
spoleénému tématu, které vétsSinou podléha obcanské spravé, je relevantni i pro Zivot ostatnich
lidi, a rozSifuje tak sféru obcanstvi.

,Happening je osobni vyjadreni odvahy, je to naruseni ustalenych forem komunikace, umélecky
projev, ktery se vyjadfuje ke konkrétni politické udalosti, nebo k obecné situaci ¢lovéka.” (Nikola
Horejs, Rekonstrukce statu, organizator) Happening je osobni svédectvi a hledani zplsobu tvo-
fivého dialogu s verejnosti a politickou reprezentaci: ,,Pfekonava hranice mezi rliznymi slozkami
spole¢nosti a vytvafi alternativni prostor, kde mize dojit k interakci. Casto je antiestablishmen-
tovy, vyvadi z miry delegované zastupce moci a tim ziskava prevahu.” (Martin Pehal, religionista)

,Pro mé je to vytvarna akce ve verejném prostoru s vyraznou vytvarnou slozkou, spolec¢enskym
presahem, neni agresivni, neblokuje, nedemonstruje. Ma prvky karnevalu, nééeho veselého,
i kdyZz mluvi o vazném tématu. Nekfici na fasadé, ale schovava se pod povrchem. Nedélaji ho
profici, ale ten, kdo tomu véfi, dava to dohromady lidi, co spole¢né tvofi a spolecné se vyjadruji.”
(Lukas Brychta, student DAMU). Tedy symbolikou a obraznosti vznika prostor pro ucast. Nedava
jasnd stanoviska, ale komunikuje na vice Urovnich, nevyjadfuje jen slovy, argumenty
a transparenty. LiSi se od demonstrace, ktera jasné deklaruje, co chce, zatimco symboly otevira-
ji prostor pro diskuzi a vice interpretaci.

Definice politického happeningu

Happening pochazi od slova to happen, déje se, je to uddlost v prostoru a Case, kterd vytvari
situaci. Narusuje obvykly zplUsob chovani ve verejném prostoru ajeho vyuzZivani. Interaguje
s prostorem a divaky na misté i mimo néj skrze socidlni sité nebo média. Verejné zpracovava
téma nebo vyjadfuje postoj, ktery aktéti ztvarnuji fyzickym jednanim. Odehrava se ¢asto obraz-
nym zplUsobem a v symbolické roviné, zaroven vsak vstupuje do realné situace v konkrétnim
prostoru a ¢ase. To happen znamena i pfihodit se, udalost neni dopodrobna pfipravena, odviji
se vSak podle ramcové pripravenych bodi. Zaroven akce miti k vyty¢enému cili — i kdyZz nemusi
byt definovano, jak konkrétné, presné ma vypadat. Jde o védomé jednani v zamysleném sméru.
Happening je zaroven pfipraveny i improvizovany — vstupuje do redlné situace, kterou respektu-
je azpétné ji nechava na sebe plsobit. Happening se déje, ma trvani, vznika a kondi, ale maze
po sobé zanechat otisk.

SHRNUTI

Netvrdim, Ze pouze po splnéni vSech uvedenych charakteristik se akce stava happeningem. Spis
zalezi na tom, nakolik pfistupuji organizatofi k happeningu védomé, sjakymi zkuSenostmi
a nakonec jak se celd akce povede. Ani priklady v této knize nenapliuji definici ve vSech bodech,
ale miti k ni. Happening i zpUsob uzivani toho slova se méni, proto je otazkou, nakolik bude tato
definice vystihovat podstatu jevu za dalSich deset let. Vymezuje vSak predmét zajmu této knihy.
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MOMENTY

Pti realizaci Chilskych policistek se nam prihodilo, Ze jsme utrpéli ispéch.*” Aniz jsem si ujasnila,
o jaky Uspéch se jednad, zacala jsem podobnou ,Uspésnost” ocekdvat i od dalSich akci. Za hlavni
jsem povazovala medidlni zasah: Kolikery noviny a televize o udalosti informovaly a nakolik ji
interpretovaly podle naseho planu. Po ¢ase mi zacalo jit i o to, aby akce ovlivnila rozhodovani
politikG. Zda byla dobfe vymyslena a provedend, jsem byla donucena vnimat az po akci, ktera
nepatfi mezi podarené. Kvuli Spatnému pocitu z ni jsem zacala premyslet, co happening pro
svou zdafilou existenci potfebuje. Nasledujici akci jsme provadéli v dobé, kdy na Sumavé desit-
ky dobrovolnikd branily kaceni strom( v prvni zéné narodniho parku:

Kdrovec mozkovy, neboli mozkoZrout, je paraziticky brouk, ktery pronika dutinou usni
do hlavy hostitele a klade larvy do sedé kdry mozkové. Je mutaci lykozrouta smrko-
vého. Zacal se Sifit na lesniky, obchodniky se dfivim, lesohospodatské uredniky
a aktudIné udefil v faddch spravy NP Sumava a Ministerstva Zivotniho prosttedi. Proto
je zapottebi neprodlené zacit s testovanim napadeni, nebot se zda, Ze posledni mési-
ce instituce ¢ini rozhodnuti pravé pod jeho vlivem, a pfipadné nezbyva nez pfistoupit
ke kaceni. Proto pracovnici Ustavu parazitologie odeberou mechanicky vzorek z dutiny
usni a podrobi ho jednoduchému testu v laboratoti. Odebiradni pfedvedou pfimo na
ministru Zivotniho prostredi. (Prazské forum, Testovani napadeni mozkozZroutem)

Napad ucinit ministrovi vytér mozku a pokdacet vysoké statni uredniky nebyl vylozené Spatny,
selhalo vsak jeho provedeni. Zde mi doslo, Ze dobra viile ani napad k happeningu nestaci. Akce
nefungovala, pfi hrani scénky se mi se spoluhraéem nedaftilo navazat kontakt a byla jsem z jeho
hereckého vykonu ¢im dal vic rozpacita. Pocit rozpak( pak prerostl v pocit vylozené trapnosti,
kdyZ jsem na videu ihned.cz uvidéla svUj projev. To nemohlo nikoho presvéddit ani pobavit,
snad jen vzbudit trochu soucitu. Nas vykon znacné ztézovalo, Ze scénka probihala jen pro tfi
novinare. Pocitila jsem fales situace, nehrdli jsme pro lidi, ale pro objektivy, coz jsme nemohli
uhrat. Téma ani samotného MozkozZzrouta jsme na scéné nedokazali zptitomnit. Navic jsme
neudélali chudaka z ministra, ale ze sebe.

Prekvapilo mé, ze akce, které jsme vénovali dost pfipravy a ¢asu, nasSim provedenim tolik spadla
a ze provedeni neni néco samoziejmého. Od té doby si myslim, Ze radéji Zadna akce nez Spatna
akce. Jalova realizace muize uskodit tématu i organizatordm, vici jejichz akcim mohou byt na-
pristé novinafi i verejnost ostrazitéjsi. Organizator ma za kvalitu svého aktivniho vstupu do
verejného prostoru odpovédnost. Po tomto zazitku se pro mé realizace happeningt stala samo-
statnym uUkolem. Zacala jsem peclivéji rozliSovat, co dobrou akci tvofri a co ji boti, pro vstupy do

vefejného prostoru jsem zacala peclivéji hledat formu a kvalitu provedeni.

Otazkou zUstava, co je to Uuspésny happening a hlavné jestli predstava Uspéchu ve formé velké-
ho medidlniho zdsahu a okamzité zmény situace je to, o co se snazit. Zda se jedna o kritérium,

47 Clovéku, ktery utrpél uspéch, se povedlo, Ze vstoupil do situace se soustiedénim a zavéas se uvolnil. Mozn4 diky

tomu, Ze se moc nepripravoval, se nechal existovat. Tim je ¢lovek Casto zaskocen, Ze se mu néco povede, aniz je to
zalezitost jeho uméni, je to zalezitost nahody, piekvapeni. Chce to neocekavat, ze uz to umite, ale soustfedit se na
véc. Necekat néco, co ma hotovy tvar, formu, ta musi vznikat, nejde o to ji jen opakovat. Pfijit na to, co mizu zo-
pakovat, ¢eho se pridrzet a co nechat vzniku, zrodu.* Ivan Vysko€il, osobni rozhovor 13. 4. 2015, archiv autorky.
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kterym na happening pohlizet, jestli Uspéch neni jen zbytecny spéch za nécim, co neni dulezité.
Dnes se spis ptam, jestli akce fungovala sama o sobé na misté a jestli davala smysl.*® A jen tako-
vou akci pokldddm za podafenou, i kdyZ se o ni nedozvi tolik lidi nebo nevede k realné zméné ve
vécech verejnych. Jestli vystihne téma, vtdhne Gcastniky nebo na né ma néjaky vliv. Charakteris-
tiky Uspéchu a podarenosti happeningu mohou byt v akci vysledné rdzné zkombinovany, napfi-
klad hloupa akce se mlzZe dostat do vecernich zprav, nebo ta, o které se moc lidi nedozvi, mlze
néco zménit apod.

Pro podarenost happeningu je zdsadni, zda spolu souvisi a vzajemné se podporuji ndpad, téma,
tvar a navic jesté zamér akce. U prikladu Mozkozrouta vidim, Ze se to nepodaftilo. Zdmérem bylo
vyvinout tlak na Ucastniky zasedani a ovlivnit jejich rozhodovani, coZ od nds bylo nepromyslené,
zvlasté kdyz jsme nespolupracovali s hlavni skupinou aktivist(, ktera se tématem zabyvala dlou-
hodobé. Dale byl nepresny napad: symbolicky popsat cestu brouka od majiteld pil do hlav stat-
nich arednika (i kdyz ve skuteénosti neslo jen o to vyvazet a draze prodavat drevo, ale hlavné
0 moznost stavét v cenné lokalité sjezdovky) nebylo snad marné. My jsme ale chtéli poukazat
na to, Ze kaceni je hloupost — jenZze nemUzZu o nékom fict, Ze je hloupy, protoZze ma MozkoZrou-
ta, musim to spiS ukazat na nécem, co déld. Takze ndpad a tvar souvisely, ale ponékud mimo
téma a zamér, coz se projevilo v provedeni.

K oznacdeni a vymezeni dalSich jednotlivych aspektl happeningu jsem dosla poté, co jsem zacala
akce rozkladat na prvocinitele. Hledala jsem takové prvky, které jsou pro existenci happeningu
zasadni. Jejich celkové pojmenovani jsem nazvala momenty. Je totiz nutné zachytit jejich fungo-
vani v ¢ase, nejen to, jak se vzdjemné prolinaji a podminuji, ale i kdy ktery moment happeningu
prispéje k souhre s ostatnimi. Nepovazuji za tak dulezité, zda jsou v akci momenty vSechny a po
celou dobu, ale zda a jak jsou mezi sebou sladéné — a je nutné, aby byli v souhte i lidé, ktefi je
vytvareji. To bylo to hlavni, co jsme zanedbali pti MozkoZroutovi.

Jde odobry ndpad, ktery otevie pokracovani, odkud je moziné nit tdhnout dal pres proces
ztvarnovani tématu, az k vyslednému tvaru, kterym vyjadruji svdj postoj. Aby néjaké vymysleni
nastalo, potfebuji impulz k realizaci iimpulzy pro jeji pokracovani a dovrseni. Vlastnosti nad-
hled, otevienost a srozumitelnost pomahaji akci pfipravit a provést. Pfi provedeni, aby akce
vlbec zacala existovat, je treba vytvorit situaci v urCitém casu a misté, v niz na sebe ucastnici
berou (nebo jsou jim urcovany) tlohy a spole¢né je provedou. Ovsem za zdsadni povazuiji lidské
setkdni, skrze které zazivdme soundleZitost, jez dava vzniknout byt i do¢asnému spoleéenstuvi.

K zachyceni jednotlivych moment jsem zvolila zpUsob slovnikovych hesel. Priblizuji a obkruzuiji
je spiSe asociatné nez systematickou argumentaci. Zaroven je tézké je od sebe jednoznacné
oddélovat, ani priklady neilustruji izolované kazdy z nich, ale obsahuiji jich vic pohromadé, tudiz
nemusi slouzit vzdy jako ilustrace pro pochopeni jednoho daného momentu. Jde spiSe
o inspirativni ukazky nez o presné definice, k jejich pochopeni je tfeba pfistupovat trochu intuitivné.

Netvrdim, Ze happening musi obsahovat vSechny ddle probirané momenty. Kazdy organizator
se soustfedi, védomé ¢i nevédomé, pouze na nékteré. Pokud jsou ty ostatni dostate¢né zastou-
peny, mohou happening podrzet. Spolecné ho posiluji atvofi Zzivotaschopnou udalost, kterd
oslovuje. Pri pfipravé i provedeni happeningu mi pomaha je mit na paméti.

4 O smyslu happeningu vic v kapitole ,,Mezi zimérem a hrou*.
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Impulz

Zaprvé impulz jako podnét k pripravé: Vétsina impulzli pfichazi zvenku a setkava se ve mné
s nécim, co jsem proZzila. Pokud jde o impulz udélat happening, mizZe to byt pfislove¢na posled-
ni kapka, nahlé ponouknuti zpracovat téma, které mé inspiruje nebo popuzuje uz dlouho. Im-
pulzem k provedeni mlze byt pnuti ¢i rozhodnuti néco vyjadfit, nebo rovnou napad, co udélat.
,Happening roste z potreby reagovat na urcitou konkrétni situaci. Za impulzem se skryva vétsi-
nou néjaky hlubsi spole¢ensky postoj Ci svétondazor. Impulz Ize tedy chdpat i na hlubsi roviné
jako potfebu vyporadat se néjak se spoleCenskym systémem, ukdzat ho v jiném svétle, obratit
ho naruby, prosté zareagovat na néj nikoli jako na danost, ale jako na proménnou veli¢inu.”
(Tereza Vohryzkova, Auto*mat, doktorandka DAMU)

Zadruhé impulz, ktery rozehrava situaci na misté happeningu, ma v sobé potenci dalsiho déni,
které nemlzeme zcela predvidat, ale zaroven nezpUsobuje totdlni chaos: ,Jsou impulzy, které
mohou byt odsouzeny k nezdaru a na néz se neda plodné reagovat, nebo maze, ale nic to nesli-
buje. Pak jsou impulzy, které v sobé nesou solidni mozZnost rozvoje, at uz akéniho na mistég,
nebo reflexe k vécem, na které ukazuje. Dam déni impulz a ono mé to muze prekrodit a vrhnout
nékam, kam jsme to neocekavali.” (Pfemysl Rut, spisovatel a dramatik, pedagog DAMU)

V nésledujicim pfikladu dostal primator jasny impulz, na ktery mohl zareagovat a situaci podpofit:

,Pres fadu jedndni a snah administrativni cestou prispét ke zméné postoje k budovani
tunelu Blanka bézel proces schvaleni stavby dal. Tak jsme se rozhodli uprostred zase-
dani zastupitelstva, v budové do velké miry nepfistupné a arogantni instituce, zahrat
skautské jelito, kopyto, plati to, vsadte se. Uvédomil jsem si svou ulohu, sepsal text,
vzal si kvadro a vsadil se s primatorem, Ze tunel bude ve skutecnosti stat mnohem vic,
nez ted tvrdi. Chvili vadhal, ale kdyZ pochopil, Ze je to divadelni scéna, tak se k ni pfi-
hl3sil. Povedlo se to, protoZe on je herec a pochopil, Ze na tento part se mu slusi od-
povédét. Vsadili jsme se o sto hodin verejné prace.” (Sazka s Bémem, Michal Krivo-
hlavek, Auto*mat)

Napad

Dobry napad je jeden z motor(, ktery udrZuje pripravu a pribéh happeningu. Stava se, Ze se
chci k nééemu vyjadrit, ale nenapadd mé jak. Ndpad Casto pfrijde, kdyZz poodstoupim od chténi
a snazeni, angazovanost mi muize branit, aby napad nebyl Spatny a upoceny. Napad pracuje
s SirSim potencidlem nasi zkuSenosti, coz se netyka jen fakt(, ale i prozitkd. Mlze byt dobry
nebo Spatny, pak je na nas, jak ho dokdZzeme posoudit- Sdm o sobé ale nestaci — od ndpadu ke
tvaru a provedeni je dlouhd cesta. Pokud vénuiji ¢as opracovani a zpracovani, podafri-li se mi akci
postavit na napadu, mlzZe v ni zUstat lehkost, se kterou pfisel. KdyZ je dobry, pfijme divak
i trochu improvizované provedeni. Sepne nam souvislosti, ukdze je v jiném svétle, udéla zkrat-
ku, az si divak rekne: to je dobré, to je ndpad. Napad souvisi s tématem primo, nikoliv asociac-
né, jak je tomu v tomto pripadé:

,Ministerstvo vnitra navrhlo omezeni moZnosti zakona o svobodném pfistupu
k informacim. Napadlo mé, Ze to je takovy krasny zakon, jako labut. Ata labut ted
umira. Tak ze bychom zpivali pisen tohoto umirajiciho zakona.” (Prazské férum)
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Postoj

Postoj neni totéz, co nazor — racionalni konstrukt, ale je intuitivni, mGze byt nevédomy. Inklinuiji
k nééemu a pochopim ho prostrednictvim akce: ,,Postoj nemusi byt uvédomeély a artikulovan jen
slovy, ale i prostfednictvim jednani. Nachazim si jim, kde stojim, co povaZuji za svou mez. Reknu
si, Ze budu kokrhat pll hodiny na ndmésti a nakonec kokrham pét minut. Nebo provedu néco
neobvyklého, ale co? Na misté se rozhodnu, co budu délat.” (Filip Pospisil, antropolog).

Happeningem zverejiujeme svlij postoj nejen ke konkrétnimu tématu, ale v obecné roviné
k verejnému prostoru a politice jako takové. Kolemjdouci vyjadfi svij postoj k akci uz tim, Ze se
zastavi, diva, prida nebo jde dal. Happening se sdilenim a nabizenim postoje pracuje.

Pokud nepojmenuiji akci, sebe, pfipadného protivnika* a postoj k nému, nejspis to za mé, zfidka
k mé spokojenosti, udéld nékdo jiny, patrné média nebo protivnik sdm: Casto uzivany termin
pro organizatory je recesisté, coz evokuje postoj ,,jde ndm o to se pobavit“, nebo odpdrci, coz
vyzniva, Ze se vymezuji jen negativné a neuvazuji o alternativnim reseni. ,Hlavnim usazenim pro
happening je védomi vlastni pozice. Pokud neni definovand, neni jasné, kam nebo na koho se
miti. Obava byt spojovan s politickym nazorem vede ik tomu, Ze happening plsobi, Ze vlastné
o nic nejde. K verejnému pusobeni patfi i odvaha se splést a nechtit byt nestranny.” (Filip Pospisil)

Téma

Rozlisuji samotné téma ata pridruzend, rozhoduji se pro to hlavni, pojmenovavam, zaostruiji
a smiruji se s tim, Ze vSechno se stihnout neda. Chci z néj vychazet, ne k nému jen asociovat.
Zpfristupnit téma divakovi neznamena podat ho povrchné, ale vystihnout to podstatné ve zkrat-
ce, v pribéhu, symbolu nebo metafore. Soustiedéni se na téma mné i ucastnikiim pomaha zdr-
Zet se exhibice, ubranit se pocitu moci a touze po vitézstvi. Zaroven abych mohla téma zpraco-
vat, musim mu i do zna¢né miry rozumét: ,,Happening neoddélitelné obsahuje reflexi soucasné
situace a vysméch panujicimu stavu véci. Neni mozné délat si z néceho legraci a tvorivé to bofit,
aniz by c¢lovék danou véc chapal. Neni mozné ustavovat nové zaramovani bez pochopeni ramcl
doposud platnych.” (Olga Richterov3, lingvistka, Zaostfeno na desitku)

Téma mulzZe a nemusi viset ve vzduchu predem, reaguji na téma znamé nebo s nim ucastniky
a verejnost teprve seznamuji. Nenecham se od tématu odvést, strhnout ndpadem, ktery se mi
z rliznych davod( zamlouva, tfeba proto, Ze mi pfijde provokativni a neda moc prace:

Organizatori resi neprdhlednou situaci vkauze Opencard, kdy mésto nepocitd
s vybérovym tizenim, ale planuje dat zakazku predem dohodnuté spole¢nosti: , Kupuiji
zajice v pytli, neni jasné, kdo bude co od koho kupovat a co s tim bude délat. Mohli
bychom lidem v metru nabizet, prevleceni za zajicky, letdky s otdazkami, ty bychom
méli v tom pytli. Zviratko jim néco da, nebudou nejdtiv védét, ze jde o problém. Ta-
kovad mila velikono¢ni nadilka.” Nakonec od akce upustili: ,Zajicci se ndam libi dal, ale
opravdu se vytraci pojmenovani problému.” (Anonymni organizace®)

49 Protivnikem miZe byt politik, ktery zdrzuje projednavéani zékona, spolecnost, ktera ziskala zakazku za podezie-

lych okolnosti, rada mésta, kterd odsouhlasila zdrazeni jizdného nebo firma, ktera provadi pokusy na zvitatech.
Za nepritele miZzeme oznacit ne$vary v lidskych vlastnostech, postojich, spolecenské problémy nebo pievladaji-
ci naladu ve spolecnosti, naptiklad Ihostejnost, nadavani na zivot ¢i latentni rasismus.

Nepovedena a navic neuskute¢néna akce, proto nechavam organizatory diskrétné v anonymité.
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Tvar

Zpracovani napadu a tématu vede ke tvaru: , Tvar dostava happening ve chvili, kdy se objevi
jeho c¢asova, prostorova a spolecenska dimenze. Misto, kde se akce odehraje, se stava improvi-
zovanym jevistém a ulice, ndmésti ¢i budovy se stavaji symboly a kulisami. Napad zalozZit hap-
pening na tom, Ze ¢lovék bude nehnuté stat, ziskava svij tvar tim, Ze jej umistim do hektického
prostoru mésta, kde nic a nikdo nezlstava ani chvili na misté. Tvar se dale napliuje tim, co
udélaji lidé kolem mé. Zastavi se také? Zpomali a budou se divat? Pfistoupi bliz, aby vidéli, co
mam napsano na cedulce povésené kolem krku?“ (Tereza Vohryzkovd, doktoranda DAMU,
Auto*mat). Také se mizZe stat, Ze si téma nakonec vyzada nakonec jinou formu nez happening,
treba mystifika¢ni ¢lanek nebo video.

Hledany tvar nejde predem vymyslet cely, ale potfebuje zacatek a konec, aby se nerozpadl.
Zacdatkem je impulz organizatora — rozehravka nebo zachyceni a odrazeni prihravky z reality. Zaca-
tek a konec mohu urcit prichodem, odchodem nebo ohlasenim, pouze pokud je jasny mné, mize
byt jasny ostatnim. Protivnik mUZe zareagovat pozdéji a to teprve muze byt ten hlavni happening:

Na oslavu narozenin brnénského primatora se shromazdilo asi dvé sté lidi. Organizatofi
predcitali blahoptani a pokttili sochu primatora v nadzivotni velikosti. Pak se vSichni
presunuli k Nové radnici, kde dar predali. Primator si jej vSak prevzit nepfisel, a tak so-
chu s blahopranim a kvétinou prevzal mluvéi radnice. Predtim nezZ dorazil pred budovu
radnice, pfitomni zazpivali na primatorovu pocest studentskou hymnu Gaudeamus Igi-
tur. Na podstavci sochy stoji psano Mgr. Roman Onderka MBA. Na dotaz, zda uz prima-
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tor pfislusny titul konec¢né ma, odpovédél mluvdi: ,,Zatim jesté ne, je to predevsim prima-
tor,“ a rozdal nékolik tri¢ek s logem radnice. (Socha pro Onderku, Zit Brno)®

Hlavni reakce na vySe uvedeny happening se vSak odehrdla v noci, kdy primator nechal polysty-
renovou sochu rozbit, ukoncili ho délnici busenim do svého primatora. ,,Pokud se podafilo vy-
tvorit povédomi, Zze Onderka nechal jako malej kluk rozmlatit sochu, kterou dostal, a lidem se
podafilo ho nastvat, tak se traduje mytus a je to Uspésné. Legenda, ktera je soucasti kolektivni-
ho védomi, je vytvarena na zdkladé udalosti a je jedno, jestli se stala tak, jak se traduje, nebo
jestli se vibec stala. Dulezity je symbolicky vyznam“ (Lukas Kubina, student divadelnich studii).

Happeningu dava tvar aZz pritomnost divakl prostiednictvim jejich reakce: ,Nékdy je dobré ke
tvaru dojit pred lidmi — tfeba jen s predstavou, odkud a kam jdu, ukazat pribéh tvarovani, coz
muze byt soucasti tématu. Nemusi byt pfedem vymezen do presnych kontur. Happening by
z principu nemél byt staticky, ale dynamicky a ve vztazich” (lvana Vostarkova, pedagozka DAMU).

Nadhled

V jistém smyslu respektuji, Ze véci jsou tak, jak jsou. V urcité roviné neresim problém, ale zpra-
covavam téma; prestane byt jen nécim, co je tfeba napravit. Tak ziskdm novy vztah, novy po-
hled, nadhled. Nadhled je snazsi ziskat zpétné. Diky setkani, zazitku a objeveni otazek proziva-
me téma z jiné strany. Nepreceniovat svou Ulohu v feSeni problému a nebrat se pfiliS vazné mi
pomahaji rozhovory o tématu, stejné jako humor, ktery mné idivakim umozZni se uvolnit
a napojit na pribéh akce. Veselost a smich zaroven neznamena smifovat se s nepfiznivymi sku-
tecnostmi, které muzu ménit. Smich vede k vétsi dusevni pruznosti a rozviji schopnosti divat se
na véci z raznych stranek. Hemingway rekl, Zze ,ha, ha“, mize vést k ,aha“.** KdyZz umoznim
nadhled sobé, teprve ho mohu doprat i ostatnim. Dostanu se do néj, napfiklad pokud pfijmu
Ulohu, které se ve skutec¢nosti branim:

Mésto chce usetfit na MHD, seskrtava trasy linek, prodluzuje i zkracuje intervaly, ces-
tujici musi vic prestupovat a navic jezdit preplnénymi prostredky. Tak jsem tedy balik
amésto mé z mista na misto prevazi za minimalizace nakladd, kréi cestujici rameny,
pfijima svou roli a nechava se dobrovolné obalit do bublinkové félie a prevazet ,zfi-
zencem,” ¢imzZ se optimalizuje a Setfi méstu penize. (Cestujici je balik, Prazské forum)

,ldedlni happening? Néco mi fekne ajesté to md nadhled. Ty zatézkany a vainy vétsSinou jen
agituji. Mazes citit vazné téma, ale nezatéZuje té to, mas Sanci poodstoupit a zamyslet se nad
tim, tak tu moznost davas i divakovi. S humorem mas svobodu se s tim spojit, neatakuje té to.”
(Michaela Raisova, prekladatelka, studentka DAMU)

Sl Onderka dostal obfi postavicku®“ [online]. idnes.cz 11. 11. 2011. [cit 15. 5. 2015]. Dostupné z:
http://brno.idnes.cz/onderka-dostal-obri-postavicku-ukazuje-jeho-mocne-paze-tvrdi-recesiste- 1 nm-/brno-
zpravy.aspx?c=A111111 083835 brno-zpravy _mav.

Dle Karel Nespor, Léciva moc smichu: smich a zdravi, smich a vztahy, smich a prace, smich a vychova, 4., rozs.
vyd. Praha: Vysehrad, 2010, s. 97.
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Srozumitelnost

Kdyz jako divak pristoupim k akci, dostanu Sanci pochopit, o co jde. Nemusim rozumét vsemu,
ale mam se c¢eho chytit, i kdyZz nezndm podrobnosti. Nejde jen o chapani rozumem, ale jestli
mohu s akci rezonovat i emocné, napriklad s pocitem marnosti nad bezvyslednym miliardovym
projektem mésta. Nesrozumitelnou akci mohu v divakovi vzbudit pocit provinilosti, Ze se dost
neorientuje, protoze netusi, cemu se mala skupinka sméje nebo proc se hnéva. Ani po novina-
fich nechci, aby rozmotavali nesrozumitelnou situaci, je na mné, jak je do ni uvedu. To ovSsem
neznamend nutnost servirovat véci zjednodusené. Neobracim se totiz na vSechny, adresaty si
vybiram: chci oslovit studenty, zastupitele, bezdomovce nebo |ékafe? Srozumitelnost nezna-
mena zjednoduseni, spiS presnost, alternativni vysloveni a uvédomovat si, jak to divaci uvidi.

Kdyz akce mluvi sama za sebe, nepotfebuje dodatecna hesla ¢i transparenty. K upresnéni téma-
tu a argumentaci muze slouZit tiskova zprava a rozhovory s médii. Akce na nich ale nestoji. Sro-
zumitelnost mdzZe mit rdzné vrstvy a zakouti, néco se da fict pfimo, néco zakdédovat pro ty, kdo
se vic orientuji. Misto srozumitelnosti se organizatofi mohou nechat unést dada humorem;
hlavni je si uvédomit sv(j zamér.

Akce reaguje na rozkol a podivné presouvani moci v socidlni demokracii, kdy se mis-
topredseda dozadoval odchodu predsedy, ackoliv se jej jeSté den predtim zastdval.
Pfed lidovym domem na mistopredsedu c¢ekaji novinari a organizatotri, ale marné, sel
zadnim vchodem: , Mistopredseda CSSD si vybral cestu kanalem. Chceme mu touto
cestou prispét trochou moci, protoze moc |éci. Techniku pfeddani daru si mohou dalsi
Ucastnici vybrat: symbolické predani moci Ize vykonat pfimo do kandlu (za plentou),
anebo si donést zkumavky ¢i bazanty. Myslime, Ze pan mistopiredseda si zaslouzi, aby
se mohl modi opdjet." (Moc¢ pro Haska, Matéj Hollan a Ondrej Kobza)
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Otevienost

Otevrenost jako pristup: Pokud akce neklade otdzky, ale ddva jen odpovédi, je prostor zaplnény
a nic dalsiho se do néj uz nevejde. Takova je uzavienost obsahovd, nazorova. Pokud se ptam,
prace s tématem se mUze zacit otevirat. Pak s ,,aha” pochopenim mohou odchazet nejen ucast-
nici, ale i ja. Zajimam se, kam téma a akce vedou, jak pokracovat.

Otevrenost jako pfistup se prolind s otevienosti jako formou: Nechat akci i téma oteviené je
riskantni a vyZzaduje to odvahu, protoze ztracim kontrolu nad vysledkem. Nechat véc otevienou
neni jednoduché i proto, Ze rozumim tématu vic, nez vétsina divak(l, protozZe se jim zabyvam
a stoji mi za usili uspofadat happening. Ale kdyZ si nechdm prostor v sobé, budim otevienost
u kolemjdoucich ata vyzyva k ucasti. Otevienost znamend, Ze jsem ochotnd naslouchat
a zvédava, co mi k tomu feknou ostatni; pokud ptichazim jako aktér s hotovym nazorem, divaci
se brani manipulaci.

Jestlize uz se jako ucastnik dovnitf tvaru nevejdu po svém a chovani i mysleni je mi dano organi-
zatory, mohu zareagovat tak, jak se po mné chce, nebo zaryté nedéldm nic a uzaviram se také.
Divaka chci zaujmout i uklidnit, aby se necitil pod tlakem. Napfiklad po ném nepozaduji, aby
tleskal, kdyz nechce a nechdm mu prostor pro jeho reakci, ale ani k ni ho nenutim. Navrhuiji, ale
on muZe odstoupit a necitit se trapné, Ze nesplnil ocekavané. Pokud je vakci dost casu
a moznosti, Ucastnici za¢nou jednat. Jde o to nabidnout jim Ulohu, ne dat roli (viz Uloha a role):

Pfi svatoreceni Vaclava Klause byli ucastnici na konci ceremonidlu, kdy svaty prevzal
svatozar a korunoval se ji, vybidnuti, aby jej zahrnuli jeho atributy. Prvnim z nich je
narcis, téch v zati na svatého Vaclava nebylo nazbyt, ale propisku mél kazdy, a tak se
Ucastnici mohli spojit v jednom gestu. Bylo na nich, zda se k nému pridaji. Néktefi za-
cali spontanné poklekavat astrhli ktomu ivétSinu ostatnich. (Svatoreceni Vaclava
Klause, iniciativa Z.L.O.S.T.)

Ptam se a nevim, jak to dopadne, beru do hry to, co se déje, co se mi vraci, inspiruji se tim, vzni-
ka zpétnd vazba. Hranice mezi organizatory adivdky je otevrena. Jako organizator jsem
i divakem, nechavam odehrat néco, co spusti déni a co neni zcela pod kontrolou, i kdyzZ rlizné
reakce mohu ocekavat a predem se na né pfipravit. Organizatofi a nakonec i G¢astnici na sebe
berou to dobrodruzstvi i riziko, Ze nebudou dost pohotovi aZe je nakonec ten, na kterého to
celé mifi, ,prehraje”; Ze se planované role a ulohy prevrati. Po¢itam s nevypocitatelnosti, diky
niz jsem zvédava, co se stane. Pripravim ¢ast udalosti a necham ji otevienou. Kdyz téma zlstane
po akci oteviené, nedorecené, o to spis se na néj da navazovat, mlzZe otevirat verejnou diskusi.

Situace

Zaprvé jako situace-stav, kontexty atémata, kterd si fikaji o postoj, feseni: Situace-stav nas
inspiruje nebo nuti k jednani. Ted, nebo nikdy. Pokud visi ve vzduchu jako diskutované téma, da
se na ni snadno reagovat, stadi tuknout a happening budi zdjem, protoZe se situace dotyka
vétsiny. Je tfeba provést analyzu situace a vstoupit do ni fyzicky.

Zadruhé situace-akce, kdy na situaci-stav reaguji jednanim, konkrétni aktivitou, a tim ji ménim.
,V happeningu situaci nezastavi$. Cim lépe projde$ konfrontaci jako nGz maslem, tim vic hap-
pening to je. Proto je role zdznamu médii nestastna. Média musi znovu postavit situaci a musi
to udélat z pozice aktéra. U happeningu je dllezity moment prekvapeni, neopakovatelnost.
Jako nii% vjet do stabilni situace.” (Petr Sourek, filozof a podnikatel v Corrupt tour).
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Do situace aktéri mohou vstoupit a dotvofit ji: V Narodnim divadle se pfi dékovacce po predsta-
veni Lucerna pfrislo klanét dfiv nez herci Sest lidi, ktefi v predstaveni nehrali. V zakulisi pak byli
konfrontovani popuzenymi protagonisty predstaveni. Ti na né privolali policii a hrozili jim poza-
davkem zaplaceni celého predstaveni. (Ukradené ovace, divadelni soubor Krepsko a Vit Klusak)

Nebo ji vytvaret, stavét od zakladu: Dvé Zivé loutky v Uloze Urednika a reditele oddéleni, nava-
zané nad sebou, vodi muz v ¢ernych brylich a cerném klobouku. Pfed budovou vlady ztvarnuji
v tu chvili projednavany urednicky zakon. (Konkurz na loajalniho Urednika, Rekonstrukce statu)

Nebo oboje: Privod svatorecici Vaclava Klause situaci vytvarel, ale zaroven ivstupoval na na-
mésti plné lidi (kasin a nevéstincll) a oslovoval svou pfitomnosti kolemjdouci, ktefi se mohli
k situaci pfidat. (Svatoreceni VK)

Pokud je situace-stav znama jen malému okruhu lidi, miZzeme misto tvorby situace-akce
sklouznout k ilustraci, tedy k popisu problému bez hlubsiho zpracovani tématu a tvaru. llustraci
se da zacit, ale je tfeba jit za ni, ne jen k ni, jako tfeba kdyz scénkou popiSeme, co presné se
déje v zakulisi schvalovani zakona. Zakladni stavebni jednotkou situace jsou vztahy, ty vyvstavaji
uz pfi zpracovavani tématu: Drzi situaci pohromadé, skrze né se lze v tématu orientovat: Napfi-
klad pfi svatoreceni Vaclava Klause byl vztah ucastnikd k vladci jasny, byli jeho poddanymi.
Happening zaroven odrazel jeho vztah k sobé samému: na konci si nenechal svatozar nasadit,
ale prevzal ji z rukou svatoreciciho sam.

Misto a cas

Dava smysl, proc se véc déje praveé tady a pravé ted. Lze tu potkat ty, ktefi do akce patfti, pro
které se porada. Nebo je tu naopak potkat nelze aja se domnivam, Ze by tu pravé byt méli.
Pfipadné jsou za rohem nebo za zdmi budovy, rada bych sla za nimi, ale nepusti mé tam. Misto
muze byt symbolické a akci se onoho symbolu dovoldvam, navazuji na jeho konotace. SpiS nez
,Tak to udéldame na Staromdku, ne, tam je hodné lidi? Nebo na Palackého ndmésti, tam nemu-
sime oznamovat shromazdéni.” plati: ,Misto hraje vtu chvili se mnou, je verejné, nema jen
fyzické charakteristiky, ale ispole¢enskou funkci, zde se véci ukazuji, odehravaji, rozhoduji
a stavaji zjevnymi; happening mista proménuje, napf. prlivodem i propojuje. Greenpeace jezdili
na ropné plosiny, protoze pochopili, Ze musi jet tam, kde se to déje. Lidé, ktefi ropu pouzivaji,
maji vzdaleny vztah k tomu, co se déje, toto je zpfitomnéni, vstup do silového pole mista” (Te-
reza Vohryzkova, Auto*mat, doktorandka DAMU).

Misto je treba volit citlivé. Plati to zejména pro centrum Prahy pfeplnéné turistickym ruchem,
ktery chodce nuti uzavrit se do sebe. Otupélost je zpUsob, jak prezZit napfiklad i na pretizenych
dopravnich uzlech. Jak brat v Gvahu podobné trpici kolemjdouci — potencialni G¢astniky? Cas-
trvani chci dat i jim, i sobé, organizadtorovi; nespécham a vytvarim tak prostor a ¢as pro situaci
a vstup do ni. , Vyberu cas, kdy lidé kmitaji do prace, nebo kdy maji volno? Chci, aby to bylo pod
hvézdami, nebo aby palilo slunce a tekly z nas ¢lrky potu? V nové stanici Motol neni udélano
nic, kam by se ¢lovék mohl pfi ¢ekani na autobus schovat. Udéldam tam happening, pravé kdyz
se tam lidé Skvafi?“ (lvana Vostarkova, pedagozka DAMU).

,Happening je happeningem proto, Ze déld néco mimoradného na misté, kde se ta véc vétsinou
nedéje, jinak by si toho nikdo nevsiml a nebyl by to happening. Je to jednani, které narusuje
obvykly zpUlsob chovani, obvyklé vyuZivani verejného prostoru. Pokud je to happening v posteli,
tak se jim stdva jen tehdy, pokud je postel preménénd na verejny prostor tfeba tak, Ze jsou
u toho média.” (Filip Pospisil, antropolog).
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Ucast, ucastnik

Divak je osloven napadem, tématem nebo ¢lovékem v Uloze. Osloveni je putovani tématu na
cesté od akce k divakovi, ten se tim méni na ucastnika a mUZe odchazet proménény nebo i jen
s otdzkou, zazitkem ¢i odhodlanim. Nemusi reagovat pfimo jednanim, i kdyz to byva vitano. Aby
se mohl divak ucastnit, potfebuje byt doopravdy pozvan, dostane c¢as na cestu dovnitf
a zaroven moznost vyjit ven, aby se necitil lapen nebo zneuzit. Oceni, kdyZz na néj happening
netlaci, nespéchd a nemanipuluje. 1 kdyz je divdk do situace vhozen a musi ji projit, reagovat
mUzZe po svém:

Na ranni cesté do prace jsou cestujici ve vestibulu metra konfrontovani s existenci
turniketq, které ztvarnuji lidé s deskami ,,Pokusny turniket”. Cestujicimu je umoznéno
délat jakoby nic, ale také se mlze spiklenecky usmat, zeptat se, jestli strkat Opencard
turniketu do Ust, nebo si mUzZe stéZovat, Ze turniket je nefunkcni, protoze ho pustil na
neplatnou tramvajenku. (Test turniketd, Pirati, Prazské forum)

Ucastnici se na akci podileji, at uz viditeln& nebo slysiteln&, spole¢né udrzuji napéti. Zakladem
pro ucast vSech je organizator, ktery nesmi z napéti vypadnout ¢i se prestat ucastnit.

Uloha a role

Rozdil mezi ulohou a roli spociva v tom, Ze role je funkce, které se ¢lovék drzi, a Uloha je ukol,
ktery na sebe ¢lovék bere a védomé v ném jedna: , KdyZz na sebe aktér bere ulohu napfiklad
urednika, je tam i jako obcan, kterému vadi, Ze obc¢ané jsou loutky. Ale role je redukce ¢lovéka,
degraduje ho na jeho uzitkovost a funkci — Urednika, policistu. Plnit roli znamena délat jen to, co
mam za ukol, angazovana je jen cast ¢lovéka. Lidé jsou zvykli, Ze mohou byt Zivi jen ¢astecné,
coZ znamena, Ze s sebou tahaji i svou mrtvolu. To je dost namahavé a happening se pokousi lidi
uvédomit, Ze mohou byt Zivi. Najednou to mUZe policistu bavit, najednou neni jen v roli policis-
ty, ale zajima ho, co to vlastné chceme, o co tu jde“ (Jana Pilatovd, divadelni antropolozka, pe-
dagozka DAMU).

Kazdy vi, co je jeho uloha, jakou uUlohu a roli maji ti druzi a chape vztahy mezi nimi. Vzit na sebe
ulohu nebyvd jednoduché, pokud nemam zkuSenosti sverejnym vystupovanim nebo pfimo
s divadlem a neumim pracovat s rozpaky, trémou a nejistotou. Zaskoceni energii divakl mize
vést k prehravani a kireci, nebo naopak ke ztraté napéti, vypadavani z konceptu akce atim ke
zhrouceni situace. Soucasti ulohy je védomi, Ze vSechno patii na své misto, cokoliv feknu
a udélam, patfi do situace. Dobfe se doplnuji aktivista, ktery znd kontext, a divadlem zkuSeny
Clovék, ktery ho podrzi v Uloze a nahrdvd mu. Pomahaji si mit jasno, pro€ tu jsou, co tu délaji,
a stat si za tim. Cim lepsi napad a tvar, tim vétsi $ance, Ze tréma organizatora nepohlti a svou
ulohu zvladne:

Zdravotnici v bilych plastich nabizeji poslancim pytliky na zvraceni, kdyby se jim ve
snémovné udélalo z politické situace nevolno. Jsou tu od toho, aby se o poslance po-
starali, zajistili jim komfort. Skrze svou ulohu, ktera jim také pomaha prekracovat spo-
leCenské bariéry, se k nim mohou pfiblizit, nabizet pytliky, navazat komunikaci
a nechat vznikat situaci, prostor pro reakci. (Eklpointy pred Poslaneckou snémovnou,
Inventura demokracie, Prazské forum)
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Ve

Setkani

Setkani s lidmi nds zasahuji, jsme si nablizku. Nejde o fyzické potkani, ale o spolecny zazitek
porozumeéni, vzajemné prozivani neobvyklé situace. Setkat se mizeme ve smichu, rozhorceni
nebo v rozhodnuti néco udélat. Setkani mlze probéhnout is policisty, ktefi nas legitimuiji, ¢asto
netrva dlouho, policista projevi sympatie k akci a spusti o pomérech v méstské policii, mizeme
se pak setkat v lamentaci. Setkani muize probéhnout s novinari nejen jako témi, kdo vykonavaji
svou praci, ale ijako s Ucastniky, kteti dotvareji atmosféru i déj. Setkdni probiha predevsim se
sebou samym, odchdzim proménén, uz nejsem tyz ¢lovék jako pred ctvrt hodinou a jako pred
zaCatkem planovani akce. Setkani umoznuje sdileni a sifeni hodnot a postojl. Vznika spolec¢na,
sdilend zkusenost, ke které se zpétné vztahujeme, pro leckterého organizatora i ucastnika zna-
mena iniciaci, ze které si odnasi chut a odvahu udélat néco jinak.

V jihoevropské kulturni tradici stafti lidé sedi na ulici, a kdyZ jde nékdo kolem, tak se
zastavi, pozdravi a povida si. Tak jsme si to zkusili se sedmaky v hodiné vytvarky. Kdyz
tam sedi lidi a jsou pfipraveni se s tebou bavit, tak se s nimi taky za¢ne$ bavit, stacilo
to nastartovat pozdravem. Jeden z lidi dokonce zacal prednaset basné, c¢ekal na svou
dcerku ve Skolce a chtél si popovidat. Akce byla zamérena na to, aby se lidi propojili,
komunikovali spolu, pfichazeli do akce a ucastnili se ji. Vytvofili jsme umélou situaci
a ta se zacala rozvijet pfirozené. (Ondrej Sykora, vytvarnik, ucitel)

Uskutecnit setkani pomdaha spole¢ny smich. Psycholog Karel NeSpor o ném mimo jiné fika:
,Smich stmeluje, slouzi télu jako signal, Ze je mozné se uvolnit a Ze je vSe v poradku. Pti srdec-
ném smichu se zapominda na to, co bylo a bude, a ocitdme se v holé pfitomnosti. Smich mlze
snadno prolomit rozpaky iledy, pomoci konstruktivhimu reseni konfliktd nebo mirnit napéti.
Spojuje lidi, ukazuje na jejich spole¢nou Zivotni zkusenost.“3

Obyvatelé sidlisté se na pozvani organizatorl sesli k akci ztvarnujici probihajici vybér
projektu nové radnice. Komise zna ovSem spravnou variantu dopredu. Obyvatelé,
vétsinou v dliichodovém véku, se sesli v mrazu podpofit nesouhlas organizator(l. Spo-
joval je spole¢ny protivnik, mraz toho dne, ale pravé i spolecny smich pfi predstaveni.
Mohli se setkat v jiné roli nez obvyklé sousedské a pfi dalSich ndhodnych setkanich
pak mohli navazovat na spolecny zazitek z akce. (Transparentni levarna, Spole¢né pro
desitku, Prazské forum)

Sdilenim spolec¢ného tématu vznikaji vztahy. V silovém poli happeningu, kdy jsme proti nebo
pro, zazivdme nevSednost. Jsme v ni spolu: ,Happening je ptilezitost k vytvareni spolecenstvi
a sounadlezZitosti. Nejde o to, kolik lidi se sejde. Jde o néco transcendentalniho, presah osobniho
prospéchu, osobniho pohodli. Je to modlitba svého druhu, konkrétni véc, kauza, vlamovani
tvardi sily.” (Olga Richterova, lingvistka, Zaostfeno na desitku)

3 Tamtéz,s. 11.
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SHRNUTI

Ani v téch akcich, které povazuji jako ucastnik nebo organizator za podarené, nejsou vsechny
momenty stejné dlleZité po celou dobu, objevuji se a mizi, podstatné je k nim smérovat. Pro
Svih akce povazuji za zdklad napad, ktery udéld z tématu a provedeni neobvyklou udélost. Pro
soudrznost a smysl je podstatnd provdzanost momentu a predevsim linie ndpad-téma-tvar
a zamér akce. Nikdy se nepodati vSsechno: ,Vzdycky, kdyzZ ti néco vyjde, je to proto, Ze tii véci
predtim nevysly. Jde o to najit si svou moznost, kdo jen kopiruje, tak ji nenajde. Clovék se méni,
a tak musis ménit i svlj zpGsob. Proto mas tendenci opoustét to, co uz umis, protoze uz to pre-
stava fungovat, protoze podminky ity jste se uz zménili,“ (Petr Sourek, filozof a podnikatel
v Corrupt tour). Stoji za to potfebny tvar a provedeni hledat. Komunikuje vSe, co je vidét
a slySet, kazdé gesto, rekvizita, obleceni. Nedodélanou, usmudlanou akci vysild organizator do
svéta vzkaz, Ze mu na ni, a tedy na tématu, zase tolik nezalezi. Jako organizator a aktér mam
sice zodpovédnost za téma, ale at chci nebo ne, v ocich divakd (médii, ¢tenard, kolemjdoucich,
politikd) mluvim iza blize nespecifikovanou skupinu aktivistd a ob¢anskou spole¢nost. Chté
nechté vstupuji do hry, kterou je tfeba hrat poradné.
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KARTOTEKA HAPPENINGU

Ve vybranych sedmi pfikladech jsem nechala organizatory vypravét pribéh akce a otazkami
jsem je vedla k reflexi. Ta se tykd akce samotné, miru odstupu od jejich postoje nechdvdm na
¢tenari. Vypravénim si zvolené priklady ponechavaji charakter pribéhu, zachycuji cestu od na-
padu, zpracovavani tématu aZ po realizaci. Diky tomu se dostavame k ,neviditelnym“ strankam
happeningu, jako je jeho organiza¢ni kontext nebo prozivani organizatora. Ten byvad vniman
jako nékdo, kdo sebevédomé vstupuje do verejného prostoru projevit svlij postoj. Ve skutec-
nosti jeho odvaha spociva vétSinou v tom, Ze vstupuje, prestoze obavy a pochybnosti ma. Zvy-
raznéni aspektu proZivani a organizace muze byt potifebné zejména pro ty, kdo nemaji s akcemi
zkuSenosti, ale radi by néjakou provedli. Detailnéjsi rozbor akci povazuji za dllezZity i proto, Ze
v literature o klasickém happeningu je jeho popis ¢asto omezen na plvodni scénar, pripadné na
interpretaci akce, a v souc¢asnosti novinafi ¢asto zdUraznuji akéni a konfrontacni momenty, coz
vede k pfehdnéni a délani z akce néco jiného, nez ¢im byla. Pfichazime tak o komplexnéjsi pred-
stavu o ni, naptiklad kde akce vazla, byla nepresna apod.

Z vybranych ukazek vyc¢niva priklad Traktirkové blokady hranic. Podle nazvu by se mohlo zdat,
Ze je to kvuli radikalnosti akce. Nicméné jednani organizatorld bylo naopak zcela symbolické,
vyjimecnost spocivd tom, Ze organizatofi nepatii mezi ty, které jsme zvykli fadit mezi tzv. akti-
visty.

S vétsinou prikladl pracuji v kapitole Mezi zamérem a hrou, kam vybirdm k reflexi urcité aspekty.

47



EKLPOINTY PRED POSLANECKOU SNEMOVNOU

24. 4. 2012, prostor pied Poslaneckou snémovnou CR, Praha
Organizatofi: Prazské férum, Inventura demokracie

KONTEXT

Happening reagoval na unik odposlechtd poslance abyvalého primatora Prahy Pavla Béma
a lobbisty Romana Janouska, podle nichZ na prazském magistrdtu dochazelo k ovliviiovani ve-
fejnych zakazek azneuziti pravomoci Urednich osob. V souvislosti s Udajnym zneuzivanim fi-
nancnich prostredkd na charitu byl obvinén poslanec Petr Hulinsky a dva dalsi poslanci byli
obzalovani. Happening rovnéz pripominal skandal poslance a byvalého ministra Pavla Drobila,
ktery rezignoval kvali podezieni z manipulaci s penézi v ministerském fondu. ,Poslaneckd sné-
movna se dnes doslova hemzi politiky odsouzenymi za trestné ciny, usvédcenymi takrka
v pfimém prenosu z korupce ¢i prokazatelné napojenymi na organizovany zlocin. Je nemyslitel-
né, aby takovi lidé zastavali verejné funkce. Nicméné presto naddle zasedaji v poslaneckych
lavicich, jako by se nic nestalo, coz je vysméchem politické kulture a zndmkou, Ze hranice nor-
mality v nasi spole¢nosti se posouvaji stale nize smérem k pomysinému dnu.” (Vaclav Némec)

ZAMER ORGANIZATORU

Vyjadfit znechuceni nad mirou neetického a nezakonného jednani v ¢eské politice, zejména
v fadach poslancl. Poukazat na nepfrijatelnost stavu, kdy se obvinéni poslanci odmitaji vzdat
mandatu.
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POPIS

Poslaneckd snémovna byla organizadtory prohldsena za , oblast se zvySenou koncentraci socidlné
patologického chovani“. Proto zfidili pfed budovou stanovisté hygienické sluzby, tzv. eklpointy.
Hlidky hygienikl pfichozim poslancim rozdavaly varovné informacni letdky a sacky pro pfipad
nevolnosti.

PRUBEH AKCE A KOMENTAR PODLE ORGANIZATORKY KRISTYNY OPLETALOVE

Bylo jasné, Ze zvracet se bude do pytliku. Ktomu patfil i pfibalovy letak s napisem ,,Pozor, na-
chazite se v oblasti se zvySenou koncentraci socidlné patologického chovani“ afotkami Sesti
poslancl. Netiskli jsme obliceje pfimo na pytlik, aby se dotycni neproménovali pod ndporem
zvratkad.

Zvon z kostela sv. Mikuldse odbijel pravé dvanactou, kdyZ nam zacali volat novindfi, Ze stoji
pfed snémovnou a nevidi zadny happening. Byli jsme nervdzni, jestli se akce povede. Podle
zakona se totiz nesmi v urcité vzdalenosti od parlamentu demonstrovat. Bylo dohodnuto, Ze
budeme stat v nékolika malych skupinach pred vSsemi vchody do snémovny tak, abychom ne-
mohli byt povaZovani za shromazdéni. Sotva jsme si ale oblékli Iékarské plasté a nasadili rousky,
zacala Ctvrthodinova lustrace. Kdyz nas policisté propustili, zacali jsme oslovovat vsechny pfi-
tomné slovy: ,Neni vam zle? Nachazite se totiz v oblasti se zvySenou koncentraci socialné pato-
logického chovani.“ Ne vidy jsme byli pochopeni, protoze pred snémovnou probihala
i demonstrace ¢len( Strany zelenych proti zakonu o ochrané ovzdusi. Na prvni pohled jsme
pusobili jako jedna skupina, protoZe jsme vsichni méli rousky. Legraci jsme si uZili pfi konfronta-
ci se samotnymi politiky, tfebaze nékdy to byl spiSe mrazivy pocit zoufalstvi. David Rath byl
tehdy jesSté na svobodé. Postaval opodal a potmésile se usmival. Jeho kolega Bohuslav Sobotka
nam vysvétloval, Ze musime rozliSovat politiky, kteti byli pouze obvinéni, aty, ktefi byli jiz od-
souzeni. Zastaval se i téch nejhorsich. Vaclav Némec se nékterym politiklim omlouval, Ze se nam
jiz bohuzel na letak nevesli, na to se néktefi vratili a ptali: ,Co jste to fekl?”, jini to nechali byt.
Jini prebirali pytlik jako osvézeni pfi cesté do prace. Dékovali a dodavali, Ze se jim bude hodit.
Vitézslav Janddk se omezil pouze na sdéleni, Ze je mu blbé uz dlouho. Jifi Pospisil nas odbyl, Ze
jde pracovat. Vaclav se nedal a snazil se mu vysvétlit, Ze pravé pfi praci by mu pytlik prisel vhod.
Setkali jsme se tvari v tvar s politiky a dali jsme najevo, jak je ndm zle ze situace, kdy je tolik
poslancli ve vaziném podezieni z krimindlni ¢innosti, ale svého postu se nevzdavaji. Na Pavlu
Bémovi a Petru Hulinském jsme ukdzali propojeni prazské komunalni politiky s politikou sné-
movni. Akce trvala dvé hodiny, stfidalo se nas nékolik skupin. Stihli jsme tedy odchytit jak po-
slance, ktefi sli do snémovny driv kvili jednani klubu, tak ity, co dorazili na posledni chvili. Akce
se dostala do viech hlavnich zpravodajskych serverd, véetné Zivého vstupu na CT 24.
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PRUBEH AKCE A KOMENTAR PODLE ORGANIZATORA VACLAVA NEMCE

Spoluhracd bylo hodné, mohli jsme srovnavat, jak reaguiji, i z té chvilkové reakce se dalo néco
poznat, ¢lovék se projevi ve své podstaté, kdyz ho konfrontujes v prekvapeni. Hra zacala hned,
s policisty. Nejdriv klasické rozdéleni roli, prijde policista a pokousi se zabranit, abychom cokoliv
délali. Hned jsem zacal hrat a vykladat, Zze jsme z hygienické sluzby a Ze jsme pfisli prohlasit
poslaneckou snémovnu za rizikovou zénu. Evidentné nevédél, co se mnou. Klasicka situace:
podryvani jeho role bylo vic¢i nému subverzivni, nevédél, jak se ma chovat. UZ v tuto chvili akce
zacCala mit atributy happeningu. Zacala hra vymezovani hranic, coZ se u snémovny déla tradicné.
Policie vzdy zkousi, kam aZ t& mohou zahnat, musisS trvat na svych pravech, oni se té snazi Upiné
vytésnit. Rikaji, Ze tam nesmi$ demonstrovat, takZe musite jit ve dvou a trvat na tom, Ze nejde
o demonstraci. KdyZ nas pustili, pfisla Séfka ochranky. Perlustrace trvala ¢tvrt hodiny, Séfka si
dlouho cetla, a to uz ta ob¢anka nema tolik stran. Nakonec uznala, Ze nds maji pustit. Jiny poli-
cista nds hned ale zacal odhdnét na zacatek ulice, Ze obtéZzujeme poslance. Je tfeba byt ducha-
pfitomny a valit protiargumenty, nenechat si nic libit, nenechat se vyhnat z prostoru, kde po-
trebujes byt. KdyzZ si predem zjistiS prava, mizes tomu celit, nemohou té protipravné dostat
pry¢. Musi se trochu zautodit, aby clovék vibec vyvolal reakci, ale nesmi byt hruby, chce to
posunout do Saskovské dimenze. Moment prekvapeni, ktery tam dobre fungoval, byl v nabizeni
pytliku na zvraceni. Je to dost neobvykla nabidka. | kdyz pfed snémovnu chodi protestovat lec-
kdo, tak tohle asi neni obvyklé. Néco vtipného, co zdroven trochu Sokuje — pro pritdhnuti po-
zornosti a pfipraveni plidy pro dialog. Casto to bylo takové jiskfeni nékdy aZ na ostii noze. Jeden
poslanec se zarazil a chvili to vypadalo, Ze mi jednu vrazi. Snazil jsem se neurdzet, jen dat naje-
Vo, Ze pocit na bliti je pfiméreny. Kdyby byli dotyéni odsouzeni, tak to délat nemusime. Délame
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to ve chvili, kdy pravo nefunguje. Happeningem celiS né¢emu, nastavujes$ zrcadlo nenormalni
situaci. Kdyz selhavaji pravni mechanismy, vysilas signdl. Tito poslanci tu chodi beztrestné
a zaujimaji mista elit. Kdyby spolec¢nost byla zdrav4d, tak je odkaze tam, kde maiji byt, tedy do
napravnych zafizeni. Je to boj o normalitu.

POD CAROU
Komentar pedagoga doktorského seminare po zhlédnuti videa z akce:

,Hra je néco, co by se nemuselo stat, co se déje proto, Ze si chceme hrat a ma sv(j umély svét.
Objektivné to neni tak, Ze se v poslanecké snémovné zvraci. Pytlik je nadsazka, do reality zasahl
neprimo. Sobotka nepfijal hru, vyuZil ji pro své fraze, nedal prichod svym pocitlim a neposlal
zaméstnance hygienické stanice do haje. Déle je tfeba neuvaZovat o akci jen v rdmci Ctyr a pal
minuty. Hra se nerealizuje jen pfed snémovnou, happening mlzZe koncit az vecer, kdy poslanec
vynda z aktovky pytlik a ma ho pred sebou, pak ho tfeba vyhodi, ale i to je odpovéd. Otazka je,
kde kondi vliv akce.” (Pfemysl Rut, spisovatel a dramatik, pedagog DAMU)
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SMICHOVSKA TRUHLIKOVA PARTY

17. 8. 2012, Horejsi nabrezi, Praha
Organizatofti: Anarch Architekt

KONTEXT

Radnice Prahy 5 bez ohlaseni nainstalovala do ulic Smichova 280 betonovych van za dvacet
miliona korun s odlvodnénim, Ze se jedna o projekt ozelenéni ulic. Vany c¢ekaly na osazeni
stromy. Zasah vzbudil nelibost chodct, kterym znesnadnil chlizi, i odbornik(, ktefi vyjadrili po-
chyby, zda v takovych kvétinacich mohou stromy prezit.

ZAMER ORGANIZATORU
,Verejné poukazat, Ze projekt je od samého zacatku marny a udélat si z néj legraci.”

POPIS
Skupina tri architektl slavnostné zahajila provoz Smichovskych lazni. Navstévnici méli moznost
se v srpnovém odpoledni osvézit ve dvou vandch napusténych vodou, poustét kachnicky, strikat
po sobé vodnimi pistolkami nebo jen prihlizet a vychutnavat atmosféru bazénu na kraji hlavni
silnice.
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PRIPRAVA, PRUBEH AKCE A KOMENTAR PODLE ORGANIZATORA PETRA VACKA

Rikali jsme si v praci, Ze by na to chtélo upozornit a udélat si z toho nesmyslu legraci. Nékdo
z toho délal popelniky a jiny jich par polepil félii, jako zlaté rakve. To byl i jeden z nasich napadd,
udélat ztoho rakve na verejné finance, ale pak mé napadlo do nich misto hliny nalit vodu
a vyhlasit Smichovské lazné.

Chtéli jsme shodit vaznost toho, Zze nékdo tikd ,,my vam zazelenime Prahu, mame na to studii
o snizeni dopadu emisi v intravildnu mésta a projekt” — ale ve skutecnosti jde o truhliky. A my
jsme vainost toho vseho podkopali tim, Ze jsme do truhlik(l napustili vodu. Chtéli jsme na to
upozornit nenasilné, nic neponicit, nesprejovat, udélat si z toho legraci. Méstu uz v té dobé bylo
jasné, Ze je to hloupost, ale dal ozelenéni prosazovali. Kdyby dali milion firmé, ktera by pro-
zkoumala mista, kam zasazet stromy, bylo by to mnohem ucelnéjsi. Také nas rozcilovalo, Ze
truhliky jsou vyrobeny z pohledového betonu, to je vyborny material. Nékdo prosté vidél do-
tacni programy, tak je vyuzil a napasoval na né projekt. Informace o ucelu truhlik( jsme se
dozvidali postupné. Nakonec to byla rychloakce, nechtéli jsme, aby je mésto stihlo zasypat hli-
nou. Vytvofili jsme na Facebooku udalost a dali védét do jednéch novin, at lidé prfijdou v Sest
vecer do lazni. Pozvanka méla ohlas i proto, Zze mezi kamarady mame hodné architektd.

Museli jsme do nich néjak dostat vodu. ZvaZovali jsme rdzné varianty — cisternu, pitnou vodu,
hydrant, nebo do nich svést okap, nanosit védra. VSe bylo komplikované, takze nakonec jsme si
pujcili pozarni Cerpadlo asto metri dlouhou hadici. Vybrali jsme si truhliky, které byly blizko
k fece. Chtéli jsme je napustit pres noc, abychom neomezovali dopravu, protoze ty hadice jsou
tvrdé a nékdo by se o né mohl vybourat. V jednu rdno jsme na opusténém Horejsim nabrezi pod
rouskou tmy hadice vytahli a nastartovali benzinové cerpadlo. Taky jsme balili polystyrenové
zatky do truhlik(, aby neprotékaly — vypadali jsme jak drogovi dealefi, nastésti se po nas projiz-
déjici policisté jen koukali a na nic se neptali. Cerpadlo ale necerpalo, byli jsme zoufali, tak jsme
se Sli zeptat do pivovaru, jestli by nam neplijcili cisternu, coz nemohli. V pét rano pfrijeli o kus
dal policisté a odpocivali v auté. Vzbudil jsem je, vysvétlil situaci a zeptal se, jestli nemaji néjaky
napad, ale neporadili ndm. Chtéli jsme to uz vzdat, kdyz jsme si vSimli, Ze v Cerpadle byla dirka,
kterou utikal vzduch. Zalepili jsme ji azacali jsme konecné cerpat. Nejdfiv jsme zpomalovali
auta, pak projeli dvakrat policisté a nic nam nefrekli, tak jsme se na to vykaslali. Voda byla pékné
Spinava. Po napusténi jsme dali na truhliky napisy , prosime nevypoustét, Smichovska truhlikova
koupaci party” a kolem rozestavéli palmy jako na plazi. Kamarad fikal, Ze by to napustili hasici,
ale to by zas nebylo takové drama, takhle to byl adrenalin, celé na koleni Sité, bez povoleni, nic
nebylo jisté, z mdla se udélalo maximum, nikoho jsme se neptali a uzZivali si to — i kdyZ jsme
védéli, Ze problémy byt mohou, ale ty budeme resit pak, nema smysl se tim strachovat.

A vecer opravdu pfisli néjaci lidé, necekali jsme to, byla to spiS zdbava pro nds — nas pristup byl,
Ze na akci upozornime a treba si ji nékdo vSimne. Pokfttili jsme [dzné nealko Sampariskym, aby-
chom nebyli naféeni z piti na verejnosti, a zacali se koupat. Okolo jezdila rGznd auta, vétSina
zpomalovala a koukala, co se to déje, policisté ndm mavali z okynka a pustili houkacky. To bylo
nejlepsi pozdraveni. A taky projel Pavel Bém, stahl okynko, maval na nas a smal se. Kdyby to
policistlim prislo blbé, tak nas pFijdou pokutovat. Néco by si nasli. Ze jsme natahli hadici, narusi-
li plynulost silni¢niho provozu, provedli neohldasené shromazdéni, nebo by zacali prosetfovat, ze
je v truhliku voda. Jezdili kolem statni i méststi, pfislo jim to asi jako dobry napad, protoze i oni
si, spolu se zachranati ahasici, na truhliky stézovali, ze vtéch mistech nemohou zastavit
a zasahnout, dokonce se kvuli nim rozsekalo jedno auto — prosté nepromyslené a na hlavu po-
stavené, nevim o nikom, kdo by z toho mél radost. Je tézké dohledat, kdo to na radnici vymyslel
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a zorganizoval. My jsme nic nezjistili. Jedna strana se odvoldvala na druhou, Ze prevzali schvale-
ny projekt, mozek celého projektu jsme nenasli.

Nakonec se nas dohromady koupalo jen deset, vétSina lidi totiz neméla plavky nebo se stitila
vitavské vody. KdyzZ se zacalo stmivat a byla zima, ukondili jsme to, dal si povidali s lidmi a sedéli
v parku. Vodu jsme tam nechali a vypustili za par dna.

V pondéli jsme zjistili, Ze se o Smichovské ldzné zacala zajimat média. Ten den jsme jen sedéli
u mailu a telefonu. Média vydavala zkreslené informace, jednou jsme byli studenti, pak Anar-
chové, potom studenti architektury. Nikdo to neotiskl spravné, také nam zpatlali jména. A pak
se ktématu truhlik( rozjizdély dalsi véci, fotomontaze, ¢lanky, zpétné jsme se dozvédéli, ze
prvni napad to napustit mél architekt Kuzemensky. Takze ty ndpady vznikaly paralelné. Vany ve
mésté, co s nimi udélas? Napustis je. Ziskalo to respekt ¢tenarl Respektu. Asi to byla ve sprav-
nou chvili sprdvna véc. Zprava o akci se objevila i v Polsku a na Slovensku. Na Prahu 5 byl najed-
nou silny medidlni tlak. Sli jsme na zasedani zastupitelstva, ani jsme se nehlasili do diskuse, jen
byli zvédavi, jak to budou fesit. Radni se zajimali, jestli jsme ty truhliky neposkodili, museli si
zachovat vaznost, nemohli timhle Utokem proti jejich blbosti pripustit, Ze jsou blbci. Byl to po-
sledni bod jednani, cozZ je taktika — dat to nakonec, kdyz uz jsou lidi unaveni. Jedli chlebicky
a jedna strana to hazela na druhou, to je vSude stejné. Nejlepsi bylo, Ze pfimo pred zastupitel-
skym uradem stdly vzorové kvétindce uz se stromy, zastupitel Radek John vysel ven, podival se
na né a povida: tak tohle je ono, jo?

Pak pokracovaly stiznosti, petice, akce a mésto zacalo stahovat truhliky do méné kritickych mist,
osazovat je stromy, naplfiovat jejich poslani v souladu s evropskou dotaci, protoze kdyby to
zastavili, museli by platit velké penize. NejvétSi paradox: zacali je sestéhovavat na plonkova
mista, tfeba k lihovaru nebo vyjezdu u Strahovského tunelu, kde je kfizovatka a tma. Truhliky
posadili na trdvu, takze skomirajici stromy byly v truhliku na travé. To nepochopis. Zdarma
vznikla spousta studii s ndvrhy, co s tim: od truhlikového parku, skulptury, paintballového hfis-
té, roziezat je na grilovaci mista, otocCit a udélat lavicky, nebo ubytovny pro bezdomovce, rlizné
napady. Ale neni zdjem o pfiznani hlouposti a chybnych kroku. Jedna particka udélala guerillo-
vou akci: vzali si oranzové vesticky a pfrijeli s autem k lihovaru, dvacet stromu vykopali, naloZili
na vozik a odvezli k VItavé na cyklostezku, zasadili tam alej. Profesionalné s drendznimi trubka-
mi, opletli je pletivem. Nikoho se neptali, vykopali a zasadili nékam, kde to ma smysl.

POD CAROU
»,Novinari si postahovali fotky a nasi fotografové z toho byli prepadli, za to se normalné plati
a oni se nikoho neptali. Media tak jednaji, udélaji to hrr a resi to jen, kdyz se nékdo ozve.

Akci s truhliky jsme si nasadili latku hodné vysoko, chtéli bychom dalsi véci, kde se vsichni za-
sméjeme a nebude to nic vazného, vazny véci patfi jinym aktivistlim, asi proto nic dalsiho ne-
vzniklo. Slovo happening v té souvislosti nékde zaznélo, ale my to tak neoznacovali, pro nas to
byla truhlikova party.

Nasi idealistickou, ale nevyrcenou, architektonickou vizi bylo, Ze se lidi aktivizuji a naplni svou
vanu pred svym domem, kdyzZ kazdy nema sv(ij bazén, a bude pokracovat v zapocatém usili se
svym bytovym druzstvem.” (Petr Vacek)

,Budouci architekti Jan Gasparek, Jakub Kopecky a Petr Vacek jsou spokojeni, Ze se jim vyvedl|
jejich zamér: bez nastvanosti upozornit na véc, kterd je pfitom neskute¢né $tve.” (Adam Siira,
Respekt)
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KORUNOVACNiI PRUVOD K VYROCI INAUGURACE

6. 3. 2014, Kralovska stezka, Praha
Organizatofri: neformalni skupina

KONTEXT
Ubéhl rok od prezidentské inaugurace MiloSe Zemana.

ZAMER ORGANIZATORU

Akce rekapitulovala nékteré prezidentovy Ciny. ,Naivné jsem si myslela, Ze po tomto happenin-
gu si tfeba néktefi lidé feknou, Ze Zemana uz volit nebudou a za¢nou hledat vhodnéjsiho kandi-
data. Chtéla jsem upozornit na to, Ze zpUsob, jakym vystupuje jako hlava statu, se neslucuje
s tim, co by jako prezident mél délat, a Ze déld ostudu nejen sobé, ale celému statu. Taky by se
mi libilo, kdyby se tento akt stézovani si‘ zalibil vice lidem a pftisti rok by si kazdy, kdo by chtél,
prinesl svlj ramecek s tim, co ho Stve. Ale asi je to utopické” (organizatorka Daniela Grohova).

POPIS

Na drevéném voziku sedél kral v obleku a s korunou, vytvoreny z prasecich kdzi, dobytcich ko-
pyt, vykourenych cigaret, lahvi od Becherovky a odény do slusivého kvadra. Vozik stfidavé tahlo
jedenact ucastnikd privodu, ktefi se tvarili rozmrzele, méli Sedé obliceje a obleceni. V rukou
drzeli ramecky s hesly arogance, lez, xenofobie, bezohlednost, nadutost, uzurpace, dehonestace
a kolemjdoucim rozdavali letacky, na kterych bylo heslo vysvétleno v kontextu v podobé zkra-
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cené novinové zpravy. V popredi privodu Sel bubenicek, ktery zaroven upozorrioval kolemjdou-
ci na blizici se vz. Za vozem hréla trumpetistka dekadentni fanfary. Privod vyrazil od Prasné
brany a mifil kralovskou cestou na Hrad€anské namésti. Ucastnici poloZili ramecky
s prezidentovymi nectnostmi pred sochu T. G. Masaryka.

PRUBEH AKCE A KOMENTAR PODLE ORGANIZATORKY DANIELY GROHOVE

Pred akci jsem si délala prizkum, zda nebude tento happening zbytec¢ny. Oslovila jsem na ulici
asi Ctyricet lidi: Co se vam vybavi, kdyz se fekne Milo$ Zeman? Odpovidali vétSinou: prezident,
buran, chlast. Ptala jsem se, proc tikaji, Zze je buran, ale v tu chvili uz vétSina nedokazala uvést
argument, pojmenovat problém. Povazuji MiloSe Zemana za dobrého rétora a manipulatora,
v debaté protivnika prevalcuje suverénnim vystupovanim, je chytry a charismaticky. CozZ je zfe-
jmé hlavni pocit, ktery v televiznim divakovi zlistane a po pravdivosti jeho argument( se dale
nepidi. Pracuje s lidskou zapomnétlivosti i apatii. Proto jsem usoudila, Ze happening na Milose
Zemana zbytecny neni, a celou akci ozdrojovala texty, které odkazovaly na jeho konkrétni skutky.

V akci samotné jsem podcenila choreografii. JelikoZ jsme se domlouvali pfedevsim pres internet
nebo telefon, sesli se jen v prfedvecer happeningu a nevyzkouseli si pochodovani, tak nds plno
véci zaskocCilo. Nékteri méli problém s distribuci letackd, protoZe tahli vozik a zaroven drzeli
ramecek, navic se cela akce zdrzela kvuli dopravé voziku na misto akce o pul hodiny, takZze jsme
byli vystresovani kvili ¢ekajicim novinarim. Pred startem jsem formaci rekla jen: , Ty si hlidej
tenhle roh, ty tenhle, ty troubis za vozem a ty bubnujes vepredu,” a jeli jsme. Vyrazili jsme pfilis
rychle a tempo nezpomalili.

Reakce lidi byly rGzné. Bylo zde hodné cizincl, ktefi nechapali, co se déje. Mnoho lidi nékam
spéchalo a tvarilo se nezucastnéné. Ovsem kdyz stdla socha u Prasné brany a poté na Hradcan-
ském nameésti, prlvodci rozeznali znazornovany objekt a vysvétlovali cizinclim, o¢ se jedna.
Zahlédla jsem i Cechy, ktefi se uculovali. Nékdo si doel pro letaéek a nékdo jich chtél i vic, pro-
toZze byly rGdznorodé. Nékdo letacek nechtél vibec, stejné jako nechtél thajskou masaz ani po-
zvanku na Guitar concert Vivaldi. Nezaznamenala jsem ale nikoho, kdo by byl vi¢i nam negativ-
ni, vulgarni nebo agresivni — to az v diskuzich pod ¢lanky z akce. Na Hrad¢anském ndmésti, pfi
kladeni nasich stiznosti zavladla velice zvlastni ceremonialni atmosféra. Bylo zde hodné ceskych
i zahranic¢nich turist(, vSichni se ale shlukli v jeden dav a divali se, co se déje. Trumpetistka stala
vedle naseho alegorického krdle umisténého vedle T. G. M. atroubila fanfaru. Pfitom jsme
jeden po druhém pristupovali k Masarykovu pomniku a pokladali rdmecky. Poté jsme se setadili
pred T. G. M., uklonili se a fanfara dohrala. Lidi tam jesté nékolik minut stali v hloucku. Nékteri
za nami chodili a ptali se, co se to déje a pak si Sli precist obsah rameck(. Je natocena scéna
s pani, kterda po docteni nasich vzkazl jednoznacné prohlasila: ,VSechno souhlasi!“. Za chuvili
k nam prisel prislusnik hradni strdze a zdal se mi ponékud podrdzdén. Ptal se, zda je akce nahla-
Sena a kdo ji organizuje. Odpovédéla jsem, Ze je to happening. Odesel.

Prekvapenim pro mé byla ucast novinarl. Kdyz jsme tlacili vozik do kopce Nerudovou ulici, uz
jsem nestacila s dechem z neustdlého vysvétlovani celé akce, také jsem s sebou neméla pripra-
veny vytistény popis udalosti. S kazdym novinafem jsem mluvila osobné. Necekala jsem, Ze kvdli
takovému ,,sranda vymyslu” by opravdu pfisel kameraman a tfi reportéfi. Do radia byl dokonce
Zivy vstup, diky trumpeté a bubnu byl happening zajimavy i pro posluchace. V pribéhu se pfipo-
jili jesté dalsi dva ndhodni Zurnalisté. Diky videu a novinarlim muze Zit akce iv jiném case. Mé-
dia zaujala nejvice socha, takZe o obsahu v rdmeccich psala spiSe okrajové nebo viibec. Rekapi-
tulaci prezidentskych udalosti si mohli pripomenout lidé, které jsme mijeli s pravodem, i ti, ktefi
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prisli k sose T. G. M. a precetli si sdéleni ramecka, které is texty zlstaly u sochy do dalsiho dne.
Konotuji s frazémem ,,to si za ramecek neda“.

POD CAROU

Kazdd akce se dd jednoduse shodit argumentem, Ze ji délate jen pro své zviditelnéni nebo
zrozmaru ¢i nudy. Pro mé ale tento typ akci znamena spoleCenské sebevyjadieni otom, Ze
jesté vérime v idealy. Nékomu mohou pfipadat naivni nebo zbytecné. Podle mé je tfeba za né
bojovat a ukazovat nas boj ostatnim, zvlasté tém, ktefi uz zacinaji podléhat skepsi. Je to prispé-
vek spole¢nosti, zadostiucinéni, povzbuzeni a odlehéeni tizivé situace. Ukazujeme, Ze dokazeme
v nasem zmateném svété zaujmout postoj a problém uchopit. Vtomto pfipadé byl narusen
idedl o prezidentovi, ktery jakozto reprezentant statu ¢i naroda ma byt v idedInim pripadé zaro-
ven i mordlnim vidcem a kultivovanym ¢lovékem.

Bylo nepfijemné Cist internetové diskuze pod ¢lanky. Vim, Ze je to zajimavy patologicky feno-
mén, ktery se ma brat s rezervou, nicméné mé to nemile prekvapilo a zasahlo. S ostatnimi ¢asto
vzpominame na prispévek, ve kterém jsme byli nar¢eni z toho, Ze kdyby nas nezivili rodice, tak
bychom urcité okradali a znasiliovali diichodce a kojence. Kamarad se setkal s nepochopenim
doma u své rodiny v Sokolové. Rikal, Ze s nim cely vikend nemluvili.

Pfi pripravé akce jsme si osvézili udalosti, na které jsme pozapomnéli a zasmali se. Kolega mél
v té dobé zranénou nohu a chodil o berlich. Rad nesl rdmecek s vyrokem, ktery poboufil invali-
dy. Diskutovali jsme, co do rameckd dame, jak prezidentovo chovani pojmenujeme. Diky této
akci jsme se seznamili s novymi lidmi a vytvofili podhoubi pro dalsi aktivity. DaleZité je nikoho
nepremlouvat, to zabird jen Cas a energii a nakonec mizZete mit pocit — nebo hif, premluveni
lidé mUzZzou mit pocit — Ze tam nejsou sami za sebe a Ze jste za né zodpovédni.
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IDEALNI STAT

22.5. 2014, Nameésti Miru, Praha
Organizatofri: neformalni skupina

KONTEXT

Happening reagoval na agresivni kampan do europarlamentu a opakované rasistické vyroky
poslance Tomia Okamury. Na jednom z plakatl jeho strany byly na podkladu ceské vlajky na-
kresleny bilé ovce vykopavajici ¢ernou ovci.

ZAMER ORGANIZATORU
Verejné reagovat na Okamurovu kampan. Vymezit se vici jeho xenofobni populistické politice.

POPIS

Jednalo se o rozehrani predvolebniho plakatu , NE nepfizpisobivym® do Zivé scény ad absur-
dum. Ucastnici si mohli vyzkouset, jaké je stat se ¢ernou ovci. Tomio Okamura coby pastevec
mél pasteveckou hll, Zluty oblicej a chodil po namésti Miru a provolaval populisticka a rasisticka
hesla. Presvédcoval kolemjdouci, aby ho volili a Zili s nim v ideadlnim staté. Ti se k nému zacali
pridavat a postupné vstupovat do vymezeného ,Zivotniho prostoru®, ktery byl ohrani¢en Cerve-
no-bilou paskou. Pastevec kazdého jedince obdaril ov¢i kGizi a maskou ovce. Lidé se proménili
a klekli si na vSechny ctyfi. KdyzZ prostor zaplnilo asi osm ovecek, pastevec prohlasil jednu ovci za
méné pfrizplsobivou arozhodl se ji vyclenit ze spolecenstvi. Hodil na ni ¢ernou ovéi kizi
arozkazal ovcim, aby ji nendvidély. Ovce ji zacaly Sikanovat, utlaovat, az ji vytlacily ze svého
Gzemi. Becely pfitom: ,NeptizpGsobivym BEEE!“. Tato scéna se opakovala, aZ v prostoru zlistala
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posledni ovecka, kterou pastevec nakonec sdm vyhnal holi. Tak se stalo, Ze pastevec zase nemél
komu vlddnout. Chvili stal prekvapen a opét odesel hledat dalsi ovce.

PRUBEH AKCE A KOMENTAR PODLE ORGANIZATORKY DANIELY GROHOVE

Skupinu tvorili rdzni lidé, prevainé studenti, které dala dohromady averze vidéi rasistické
a xenofobni kampani hnuti Usvit pfimé demokracie Tomia Okamury. Napad provést happening,
ktery by upozornil na kratkozrakost a Stvavost kampané, se zrodil na Facebooku. Happening byl
uréen nejen pro Ucastniky, ktefi se s jeho scénarem mohli sezndmit na Facebooku, ale také jsme
doufali v zapojeni dalsich lidi.

Prisli jsme na misto s pllhodinovym predstihem a vytvofili pomoci cervenobilé pasky
a zeleznych tycek, které jsme zatloukli mezi dlazebni kostky, prostor Idealniho statu. Poté jsme
naliCili a oblékli pastevce Okamuru do roucha. Spolutcastnici se rozptylili po ndmésti a pastevec
zacal hledat své ovecky, vyvolaval: , Pojdte si zkusit Zit v Idedlnim staté bez neprizplsobivych!“

Ale kricet na namésti tfi ¢tvrté hodiny neni snadné. Méli jsme poridit zesilovac hlasu, akce by
dostala jinou dynamiku. Takto se stado octlo mimo vliv pastevce a mohlo mu klidné utéct! To se
dokonce i stalo. Byl zde jeden ucastnik, kterého jsem neznala a méla jsem dojem, Ze byl ndhod-
né sebran z ulice pastevcem a zapojen do scény. Tento mlady muz se po péti minutdch chozeni
do kola s ovéi kGiZzi na hrbeté unavil a fekl, Ze jde pry¢. Vtom momenté mi projelo hlavou, at
pocka, Ze to nejlepsi teprve prijde. Ale happening je do jisté miry nefizend strela, a ne divadelni
predstaveni, zkousi se, ma generalku, premiéru iderniéru v jedinou chvili. Jsou to Ucastnici,
kolemjdouci, pocasi i novinari, ktefi ho utvareji. A protoze je to akce, kterd oziva diky rGznym
nepredvidatelnym elementim, nelze o¢ekavat dokonalé naplnéni programu; musime dovolit,
aby se stalo néco Uplné nového. Proto jsem neméla pravo mu fict, at vydrzi.

Pred ohradkou se zastavovali rizni lidé. Néktefi pochopili hned, o¢ se jedna, protoze puvodni
plakat znali, néktefi prosli bez pozastaveni. Déti se zajimaly o ovecky a hladily si je. Byli i taci,
ktefi si mysleli, Zze jde o Okamurovu podporu. Moznd jsme méli rozdavat letdky s vysvétlenim
a vyvésit vice plakatli, na druhou stranu se mi libi, kdyZ si na souvislosti prijdou lidé sami, zastavi
se ve spéchu mésta, prepnou se ze svych kazdodennich myslenek a soustredi se na neobvyklou
scénu vytvarenou v jejich vSednim prostoru. Scénu jsme opakovali dvakrat po sobé. Scénar
umozioval navaznost zacatku a konce, takze kdyby zde byli lidi chtéjici byt ovcemi, mohli by-
chom tuto scénu opakovat do nekonecna.

POHLED PODLE PASTEVCE JANA VALISE

Byt pastyfem Tomiem bylo dost nepfijemné. Najednou jsem byl hlasnou troubou néceho, co je
Spatné. Jedna pani se toho chytla a fikala, Zze Tomio by mél jit taky. Bylo pro mé nepfijemné ty
véci fikat a vidét, Ze mé poslouchaji lidé. Nemél jsem bryle a nevidél jsem, jak se tvari, jestli se
sméji, nebo ne. Uz bych nechtél néco takového zazit. Cetl jsem si piedtim jeho vyroky, abych
o ném védél vic. Opravdu fekl, Ze omezenim imigrantl predejdeme rasismu a xenofobii, ,,Ne
neprizpUsobivym* je také jeho heslo. Kdyz ¢lovék hraje neprijemného clovéka, nemizie mu
v tom byt pfijemné, leda Ze by ho parodoval. Neparodoval jsem ho zfejmé dost. JesSté Ze jsem
nedostal Sutrem od demokratd. Projev mohl byt vic fasizujici a sebevédomy, abych si drzel lidi
vic od téla. Bal jsem se jit do extréma, ale takhle jsem zase nebyl v satife vZdy pochopen.
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Projev pastevce Okamury: Prijdte si vyzkouset ldealni stat Tomia Okamury, uz Zadni pfistého-
valci! V nasem staté se bude libit kazdému, budete mit préci, zadni nepFizplsobivil Reknéte ne
bordelu vtomhle staté! Ale co to vidim? Ovce s cernou koZeSinou pfichazi? Takové ovce
v nasem staté nechceme! At jde tam, odkud pfisla! (Ostatni ovce vytladuji ¢ernou ovci; prichazi
dalsi ¢ernd ovce.) Ty nebudes chtit platit dané, ale dostavat davky! JedeS odsad'! A je klid. Aty
vypadas na to, e celej Zivot Zijes z nasich davek, na to ob&ané nestaci, Usvit jim pomdze! BéZ od
hranic! Bojujeme proti xenofobii a rasismu. Cim déle bude ve stadé, tim déle ho bude vysavat
a brat vam vasi praci! Takhle niceho nedosdhneme... musime se spojit a vyhnat je spole¢né!
Konecné mame stat, kde neni Zadny nepfizplsobivy, jen my, priznivci Tomia Okamury. Volte
nas do evropskych voleb!

POD CAROU
»,Zacalo to pro mé fungovat, kdyz se zapojili kolemjdouci, kdyZ se o tom zacali bavit nebo kdyz
Sli pfimo do akce” (druhy z ucastnik().
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TRANSPARENTNI LEVARNA: Fraska o tfech déjstvich

29. 1. 2014, pred radnici Prahy 10
Organizatofi: Spolecné pro desitku, Prazské férum

KONTEXT

Na tlak mistnich sdruzenych iniciativ museli zastupitelé Prahy 10 pfizvat obCany k feSeni otazky
novych prostor pro radnici. Rozhodovalo se mezi rekonstrukci soucasné budovy, prestéhovanim
Uradu do jiné budovy nebo stavbou Uplné nové budovy. Radnice tedy ustavila pracovni komisi
a pfizvala do ni dva odborniky z fad verejnosti. Ti vSak po pulroce na sva mista rezignovali, pro-
toZze komise postupné prestala pracovat a nesplnila jejich poZzadavek podilet se na vytvareni
a posuzovani jednotlivych navrhd. Misto toho bylo od obcdanG-odbornikli poZadovano, aby
schvalovali jiz hotové materidly, které ignorovaly ndvrhy verejnosti. Radni proto vylosovali do
komise nové dva obcany ve véku mezi 85 a 90 lety a material k prostudovani jim predali na CD
nékolik dnl pred hlasovanim.

ZAMER ORGANIZATORU

Zamérem akce bylo upoutat pozornost obcand Prahy 10 k chystanému zasedani zastupitelstva
a zaroven zastupitelstvo upozornit, Ze jeho Cinnost nékdo monitoruje. Koneénym cilem bylo
zabranit radnim, aby vybrali predem pripravenou zakazku.
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POPIS

Pred budovou Radnice méstské ¢asti Prahy 10 se odehralo satirické predstaveni parodujici zpG-
sob, jakym zastupitelé planovali vybrat feseni pro novou radni¢ni budovu. Tti herci predstavuijici
tfi konkrétni politiky inscenovali jednani komise. Nejprve se pokusili pfimét ¢lena komise z fad
obc&antl ke schvaleni predem ptipraveného Feseni: ,No tak si prectéte napfriklad to bécko!“ Clen
komise se ale chce sezndmit se vSemi navrhy, politik ho odrazuje, a kdyZ se mu to nepodafi, tak
ho z komise vykaze. Je nahrazen jinym obCanem, ktery za SiSku saldmu doda potiebny podpis.
Prehraly se udalosti minulé (manipulace s komisi) i o¢ekdvané (predem vybrany vybér tendru na
novou budovu radnice).

PRUBEH A KOMENTAR PODLE REZISERA FRASKY OSKARA BABKA

Akce méla pfipravenou pldu, téma vzbudilo zajem obcanl Prahy 10, zvlasté sousedicich
s radnici. Organizatofi pozvali na akci informativnimi plakaty a letaky, takze i pres brzkou odpo-
ledni dobu a vlezlou zimu se shromazZdilo kolem stovky lidi, coz pfedcilo ocekavani organizatoru.
Satiricky styl predstaveni se ukdazal jako vhodné zvolend forma. Divaci chapali i skrytéjSi nebo
nedorecené narazky a ,sli“ s herci od za¢atku do konce. Lze za to vdécit nasledujicim dlvodim:
scénar vznikal kooperaci lidi se scénickou a autorskou zkuSenosti, lidi s happeningovou zkuse-
nosti a lidi znalych pomérd v dané méstské ¢asti a na radnici. Pfedstaveni tak mohlo zprostred-
kovat témata a problémy, na které chtéli organizatofi ukdzat. Spolecnou praci vznikl bodovy
scénar, v jehoz ramci herci improvizovali. Herci méli k tématu a ctvrti vztah a navic i predchozi
neblahou zkusenost s byvalym starostou Milanem Richterem z jeho funkce prazského radniho
pro kulturu, cozZ pro né byla dalsSi motivace ucasti. Rekonstrukce chovani, vyjadiovani, zvyklosti
avzezreni zastupitell plsobila jako karikatura, herci ,zvétSovali“ jejich nejmarkantnéjsi
Richtera zapojoval divaky do predstaveni, coz obecenstvo pfijalo s pobavenim. Happening se
odehraval par metrl od mista, kde se fyzicky mélo odehrat finale vybéru. Socialisticka budova
a panelaky okolo dobre korespondovaly s nepfijemnou zimou a klientelismem na radnici. Akce
cilila v prvni fadé na radni a zastupitele, byla prostfedkem sdéleni, Ze jejich zdméry nékdo pro-
koukl. Méla ale oslovit i pfitomné obcany, alesponi na chvili je vytrhnout z pfipadné letargie
a dat jim moZnost se podilet alespon svou Ucasti.

Rozpolcené pocity zanechalo ucinkovani u skutecného byvalého ¢lena komise z fad obcand.
V sympatické snaze vlozit do predstaveni autenticky prvek jsme narazili na limity neherce, coz
kontrastovalo s vykony profesiondlnich hercll. Skutecny ucastnik kauzy muize byt pikantnim
detailem pro média Ci organizatory, ale divdky uz tolik nezaujme, pokud napfiklad neni dosta-
tecné slySet. Zkousenim by se samoziejmé dal jeho projev zvyraznit, ale to by vyzadovalo ¢as,
ktery jsme neméli. Akce vznikala v kratkém case a vSichni aktéri museli byt pohotovi. Mozna
i diky tomu happening dostal tdernost, nebot jsme museli jednat pravé ted.

Lidé z okoli pfisli, protoze citili ohrozeni svého bydlisté, které by presunem radnice ztratilo na
vyznamu, ne kvlli prosustrovanym stamilionim. Organizacnim nedostatkem byl nizky pocet
detailné informovanych organizatord, ktefi by kolemjdoucim odpovidali na dotazy. Stacily by
i letdky se struénym shrnutim kauzy akce, ktera se tak pfipravila o nékteré divaky. Urcitou ma-
touci reflexi byl kolemjdouci penzista, ktery povazoval predstaveni za skute¢né zasedani radnich
a jeho pribéhem byl pobouren. Po konci predstaveni se divacka energie doslova prelila nahoru
do budovy, kdy? tficet lidi Slo z happeningu pfimo za starostou do jeho kanceladie. Organizatofi
akce také nabidli shromazdénym lidem jako dalsi ¢innost Uc¢ast na zasedani zastupitelstva, kde
se bude o radnici rozhodovat.
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POD CAROU

e to ziejmé jedina cesta, jak dostat kauzu do médii. Pokud bychom ji komunikovali vécné
a odborné, nemusila by se do médii vejit, je priliS komplikovana, tudiz pro ¢ldnek do novin ne-
vhodn3, navic jesté nedoslo k poruseni zdkona. Obycejny ¢lanek stejné prelétnu ocima, ziskdm
zasadni info, ale ne impulz k premysleni, k dalsi interpretaci, diky akci mohou vznikat vtipy,
mUzZe se o tom povidat v hospodé.” (Martin Vesely, urbanni antropolog, pavodni ¢len komise)

,Zapojil jsem se proto, Zze mé oslovili lidi, které povaZuji za dlvéryhodné, a vytrhli mé na chuvili
z ob¢anské letargie. Povazuji za obdivuhodnou vytrvalost, se kterou se kauzam vénuiji, a proto
jsem véc rad podpofil, i kdyZ na Praze 10 nebydlim.” (Oskar Babek, student DAMU, rezisér)

,Nestaci mi limit tfi minut, kdy se mUzu na zastupitelstvu k nééemu vyjadfrit, navic neni zvykem
na dotazy jasné odpovidat. Ze zpétné vazby od sousedl vim, Ze nemaji vnitini silu si poustét
zaznamy z jedndni, protoze je to frustruje, maji dojem, Ze se stim nedd nic délat. Ale forma
happeningu muiZe byt pro né pfijatelnd — jako parodii, frasku si to pusti a dojde jim, o jak velkou
véc jde, za¢nou se zajimat a prekonaji pavodni frustraci. A pak tfeba pfijdou i na zastupitelstvo.
Fraska muUZe byt zacatek, ktery nalaka, ale to skutec¢né rozhodovani probéhne na zastupitel-
stvu.” (Renata Chmelovd, Spolecné pro desitku)

,1 kdyZ jsem o kauze predtim nic nevédél, vychazel jsem z informaci organizatort a povazoval je
za pravdivé, navic zde bylo svédectvi ¢lovéka z komise. Nejvic mé bavil pocit, Ze jsem aktivovan
a délam néco, co ma smysl.” (Richard Rozkovec, student DAMU, herec)
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OBJIMANIi DAMU

27. 2. 2012, budova DAMU Karlova 26, Praha
Organizatofi: Studenti DAMU

KONTEXT

Po ozndmeni ndvrhu reformy vysokych skol se zvedl odpor proti ministru Josefu DobeSovi a celé
politice ministerstva. Reforma se tykala naptiklad zavedeni Skolného a také hrozila narusenim
suverenity vysokych skol kvili zvnéjsku dosazované spravni radé. Proti reformé studenti
a pedagogové organizovali manifestace.

ZAMER ORGANIZATORU

Béhem Tydne neklidu — tydne protestl proti vysokoskolské reformé — vyslat jasny vzkaz, Ze
DAMU se protestl také ucastni. Upozornit studenty na situaci ohroZeni akademické svobody.
Akce béhem celého Tydne neklidu zaroven upozornovaly na hlavni protestni privod pred urad
vlady, kterého se nakonec zucastnilo 10 000 lidi.

POPIS
Studenti DAMU a dalsi uc¢astnici udélali zivy retéz kolem budovy skoly.




PRUBEH PODLE ORGANIZATORA, STUDENTA JANA SKOVAJSY

Happening byla jedna zaktivit studentd DAMU celého tydne, jako napriklad koncert
,S Dobesem nehrajeme”, kdy jsme vstupovali mezi kapely s neformalnim povidanim o tom, co
se déje, protoZe spousta divadelnik(l a hercd netusila, Ze je tu néjakd nedotazena reforma,
a nevédéli, kdo je ministr Dobes. Vsichni jsme se udili za chodu, napfiklad jak pracovat s médii.
Jedni organizovali studenty, druzi byli pfichystani na novinare tak, aby vse, co feknou, bylo
jednoduché a jednoznacné, na dvacet vtefin, aby sdéleni nemuseli ve studiu stfihat a vyvarovali
jsme se dezinterpretace. Hlavni sdéleni znélo: ,,Objimame, branime Skolu vlastnimi tély, protoze
se citime ohroZeni, protoZze jsou ohrozeny akademické svobody. Mulze za to Dobes
a nedomyslend reforma.” Skola se vizualné proménila, byly na ni satirické transparenty hanici
ministra DobesSe nebo figuriny dévcat s ceduli: musim si po nocich vydélavat, abych méla na
Skolné. Z Divadla DISK se stalo Divadlo Zisk. Dékan Hancil rekl: délejte, jak potrebujete. Tehdejsi
rektor AMU Ivo Mathé se studentll zastal v televiznim porfadu Hyde Park, kdyz rekl, Ze studenti
jsou autonomni sila. Méli jsme jeho podporu a mohli jsme délat, co jsme uznali za vhodné.
Nebojovali jsme s vedenim skoly jako jinde.

V tetézu kolem skoly byly stovky lidi. Probihal jsem DAMU a vyzyval jsem studenty pfimo na
seminarich k zapojeni. Bylo to jak divadlo pro média, tak realita — pocit momentalni sounalezi-
tosti. Nechal se strhnout napriklad i dékan a Séfové nékterych kateder, zvali jsme byvalé stu-
denty a pfiznivce DAMU. V celé Skole nakonec mozna krom vratného nezlstal nikdo a vsichni
objimali fakultu. Béhal jsem okolo a nabdadal k natazeni rukou, protoze v fetézu ztracis pozor-
nost, a celé to trvalo patnact minut, potfebovali jsme védét, jestli se nékde retéz nerozpojil.
Pavodné jsme planovali Potémkinovu vesnici, udélat retéz jen tam, kde ho zabiraji kamery, tam
byl spojeny brzy, ale v celku to vazlo. Nakonec se ho podafilo spojit cely, dospoijili ho zverbovani
kufaci z prostoru pred kavarnou. Spojeni fetézu bylo satisfakci, mélo ohromny symbolicky roz-
meér.

Obejmuti DAMU mélo nase protestni Usili prezentovat medidlné. Den predtim se na Filozofické
fakulté odehrdl happening ,Hofi akademické svobody,” kdy vSichni vybéhli z fakulty v pyzamu.
Oponoval jsem, Ze je to preintelektualizované a metaasociacni. Naproti tomu nase sdéleni vy-
rastalo z redlného obrazu, ktery byl ¢itelny a nebyl pouhym intelektudlnim pfirovnanim. Délame
Zivy retéz, personifikujeme Skolu a ukazujeme, Zze sem nechodime jen proto, abychom dostali
profesni statut. Skolu objimame, protoZe se citime ohrozeni. Pod fotku z akce se mdze napsat:
studenti brani svou Skolu a akademické svobody. | kdyZ ne kazdy si uvédomoval, co dél3, v tom
to bylo usito damakim na miru: herci vysli ze svych hereckych zkousek asli obejmout skolu,
néktefi proto, Ze ,je to dobry, ne? Jsou tu vSichni kdmosi a uditelé. SlysSela jsem, Ze ten ministr
je néjakej debil, nebo co.”

POD CAROU

Akce mUlZe na pohled vypadat jednoduse: studenti si stoupnou okolo budovy a chyti se. Nicmé-
né neni samoziejmé predstavu naplnit, je treba sehnat dost lidi, coz neni jednoduché, protoze
téch, kteri verejné manifestuji svlij nazor, je vidy malo. Také nestaci Uvodni instrukce: bézte se
chytnout, ale je tfeba fyzického nasazeni, dotahnout to do konce. (Jan Skovajsa, student DAMU)

65



66

]

e

b

L]
!
L]
L]
W
]
B




TRAKTURKOVA BLOKADA HRANIC

20. 7. 2001, rakouské hranice
Organizatofi: sekce mladych p¥i Ceské nukledrni spole¢nosti spole¢né s Jihoceskymi tatky —
zaméstnanci Jaderné elektrarny Temelin

KONTEXT
Na cesko-rakouskych hranicich pravidelné demonstrovali a blokovali dopravu protijaderni akti-
visté kvali dostavbé Jaderné elektrarny Temelin (ETE).

ZAMER ORGANIZATORU
Dat najevo podporu jaderné energii a poukdzat na absurditu blokovani hranic.

POPIS

Akce zacala na parkovisti benzinové pumpy nedaleko hrani¢niho prechodu, kde uz cekali za-
stupci rakouskych protijadernych skupin. Po kratké diskusi s policisty se organizatofi a jejich déti
vydali k hranici a symbolicky ji na tfi minuty zablokovali détskymi vozidly.
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PRUBEH AKCE
podle vyprdvéni organizatora Radka Svobody komentuje jaderny chemik Martin Precek

Skupina organizatorl vzala své déti, jako si je brali rakousti zemédélci, a vSichni s malymi trak-
tlrky, nakladacky a dalsimi détskymi vozidly vytvofili blokadni linii vici rakouskym zemédélctim.
Ta tam v tu chvili nebyla, jen par protijadernych aktivistt, ktefi se s organizatory nechali vyfotit,
takze ,Jadro je dobré” a, Nein, danke” — reakce s antireakci — se setkaly. Soucasti celé akce byla
i diskuse a tiskova konference.

Mladi jadernici a Jihocesti tatkové nastavili zrcadlo Rakusanim, ktefi pravidelné blokovali hra-
niéni prejezd v bezmoci, Ze v jejich sousedstvi vznika jadernd elektrarna a chtéli tak dostavbu
zastavit, nebo alespon zpomalit. Medidlné atraktivni blokada ale vzbuzovala Spatné emoce proti
Rakusanim jako narodu a hlavné se tak obchazela zakladni otazka, jestli jadro ano nebo jadro
ne. Blokada plastovymi hrackami méla ukazat, Ze toto neni vhodny zpUsob pro rfeseni debaty
0 jadru aZe se ztoho stdva projev narodniho kontrastu, ktery se na jednom aspektu uméle
zvysuje a Ze se z protestd stalo obléhdni CR.

To probihalo dlouhodobé i u bran ETE, kde se aktivisté opakované ptivazovali k brané, coz vyvo-
lavalo v zaméstnancich urcity pocit oblezeni, kdy se racionalni hodnoceni situace vytraci a lidé
se chovaji podle jinych pravidel; bud jednoznacné vytrvavaji na svych pozicich, nebo premysli
o tom, Ze nemaji potfebu na takovém misté byt. Nechdpou to — vidyt pfeci nedélaji nic Spatné-
ho, tak proc¢ jsou trestani? Happening byl parodie, ukazoval, Ze se blokovani stalo mainstre-
amem, pravidelnym jevem, ktery nefika nic nového, niceho nedosahuje a poskozuje obé strany.

Akce nevzesla z nejvyssiho vedeni ETE, ale vymysleli ji studenti a jaderni inzenyfi zodpovédni za
technicky provoz. Byli presvédceni, Ze svou praci délaji dobre, a proto na né nejhlr doléhala
psychologickd blokada protijadernych aktivistli, ktefi vysilali, Ze to, co délaji, nékomu skodi.
Protijaderni aktivisté jsou presvédceni, Ze jadernd energie je mordlné Spatna, protoze ublizuje
lidem a Zivotnimu prostredi. Ale reaktorovi fyzici museli podstoupit léta vzdélavani a tréninku
a vi, v jakych stavech dokdaze reaktor ohrozit, na takové situace byli pfipraveni a navic byli pre-
svédceni, Ze je to ekologictéjsi zplsob ziskavani energie nez vétsina tzv. ekologickych zdroja.

Tézko fict, jestli k tomuto zavéru dosli na zakladu racionalni analyzy celého konceptu jaderné
energie, nebo proto, Ze jsou v oboru dlouhd léta. To je problém jakéhokoliv oboru, kdy si od-
bornici mysli, Ze tomu rozumi vic nez laici. Je to za¢arovany kruh, neni mozné vytvofit hlidace,
ktefi by védéli vic nez odbornici. ETE je na svété unikatni tim, Ze pred spusténim na ni probéhla
fada mezinarodnich kontrolnich misi, Ze zahrani¢ni experti tikaji, Ze je vSe poradku, bez ,vroze-
nych” chyb. Pfremyslet o bezpecnosti jaderného systému, to je to hlavni. Reaktor je fizen auto-
matickym systémem tak, aby se pfi jakékoliv vychylce z bezpecnostnich parametrd vypnul.

TakZe operatofi byli presvédcéeni o své pravdé (stejné jako jsem ja), ale vzdy je tu mira pochyb-
nosti, konflikt v ¢lovéku vzdy existuje a je velmi nepfijemné, kdyzZ je takovy typ nazoru napadany
néjakou skupinou lidi, ktefi hovoti odliSnym jazykem a nejsou schopni argumentovat na stejné
oborové urovni, zejména kdyz formuluji nazory extrémné nepoucené o tom, jak funguje jaderna
energie. Je to jako spor rodi¢e s malym ditétem, kdy je malé dité postavené na stejnou Uroven
jako dospély. Pro dospélého je to nepfijemné, nepresvédcivé, protoze mda svou moudrost
a vzdélani, ale mdzZe se stat, Ze ma dité pravdu. Konflikt o jaderné energii je podobny. Skupina
lidi se citi v pozici rodi¢a a proti nim povstava hnév malych déti, které z néjakého nelogického
dlivodu se Sprajcnou a nenechaji si domluvit.
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Jen se snazim pochopit, situovat psychologické rozpolozZeni projadernych aktivistQ, ktefi potre-
bovali ventilovat svij postoj, ale velka firma jim to neumozZnovala. Firma, kde pracuji desitky
tisic lidi, nema jednu mysl, jen zfidkakdy je schopna komunikovat se skupinkou aktivist(i. Navic
je to Cesky stat, ktery za ETE stoji. Ti tatkové byli vnitfné nestastni, Ze nemUzou jit proti aktivis-
tlm v barvach svého zaméstnavatele a vytvofrit protifrontu, protoZze to by byla pro ETE zcela
neadekvatni odpovéd. A tak vznikla iniciativa zezdola, uvniti firmy, kterd nakonec méla jen
omezenou podporu.

ETE na aktivitu svych nékolika zaméstnancl nijak nereagovala, ani pozitivné, ani negativné.
Podporu méli organizatori mizivou i od ostatnich zaméstnanc, ktefi prozivali psychologii oble-
Zzeni asnazili si zachovat neutralni pozici, nechtéli se nechat zatahovat do dialogu
s protestujicimi, méli by dojem, Ze se shazuji, kdyby pouzivali stejny komunikacni prostredek.
Asi hralo velkou roli i to, Ze v té dobé chodili lidi na protesty jeSté méné nezZ dnes. Verejny pro-
test je povazovan za neslusny, je pfi ném tfeba prekonat bariéru vychovy: ,to neni slusny takhle
huldkat s transparentem na ulici a vmésovat se do osobniho prostoru lidem na ulici“. Tato sko-
rapka ,slusnosti” je nauc¢ena uméla bariéra, jako malé dité té rodice uci, Ze tady se nehulaka
a nevyplazuje jazyk. Jsme nauceni, jak slusnost funguje, jak funguje etiketa na ulici. Stejnou
konformitou trpéli i zaméstnanci elektrarny, zucastnit se protestu proti protijadernym aktivis-
tlm znamenalo prekrocit podvédoma pravidla slusnosti a zucastnit se néceho, co je tak trochu
protispole¢enskym chovanim. Prestoze byli presvédceni, Ze to, co délaji ve své praci, je spravna
véc, tak neméli takovy postoj, aby vyjeli s ostatnimi autobusem, doprovodili je a zucastnili se
protidemonstrace.

POD CAROU

,Nasim cilem bylo udélat si z rakouskych blokad legraci, zabranit stupfiovani napéti mezi Cechy
a RakuSany a vratit tehdejsi mezistatni diskurz o spusténi Temelina do patficné civilizované
roviny — na uroven expertni a mezivladni. Pokud se dobfe pamatuji, tak po nasi recesistické
blokadé se uz zadna dalsi skutecna blokada neuskutecnila, takze cile bylo dosazeno.” (organiza-
tor Radek Svoboda)

,Tim, Ze o jaderné energii tolik vim, ztracim instinkt, ktery verejnost proti tomu problému m3,
zmizel projadernou propagandou, kterou jsem si sdm v sobé vytvoril. Jsem si toho védom, ale
nejsem schopen se branit, jadernou energii podporuji, protoze je spravnad“ (Martin Precek).
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MEZI ZAMEREM A HROU

Stat se umanutou aktivistkou mélo své vyhody. Rozdéleni na dobrou a zlou stranu barikddy mé
vytahlo do boje proti ,temnym sildam“. Pfesvédcéeni o spravnosti jednani mi pomahalo i pres
nezkuSenost realizovat napady, premahat strach z vefejného vystupovani i z konfrontace s moci
a mocnymi. Pohlcend pocitem naléhavosti situace a duleZitosti tématu jsem diky adrenalinu
v noci pred akci neusnula, coz mi pomahalo pfipravit happening do konce. Potfeba porozumét
podstaté a ucinkim akci mi pomahala prekonat Unavu a ostych a pozvat znamé ineznamé
Ucastniky do hospod a ziskdvat je pro dalsi spolupraci. Dlouho mé nenapadalo, Ze by to mohlo
jitijinak.

ASYMETRICKA VALKA

Aktivista Vaclav Vask( pripravu akce prirovnava kdavnym pocitdm pfi pripravé k boji** —
a happening svym zplsobem boj je, i kdyZ se pfi takovém oznaceni mlze lecktery aktivista-
pacifista oSivat. Akci si mlZeme predstavit jako zapas Davida s GolidSsem, kdy David zUstava
v bezpecné vzdalenosti, odkud stfili prakem. Organizator si vytvari bezpecny prostor — odstup —
humorem astfili vtipem. Golidase nemusi pfimo slozZit kzemi, ale muUZe ho ostrelovat
a zasahovat, na coZ GolidaS musi reagovat. Je naroc¢né udrzet usmeév, kdyz vas trefi do rtu, navic
vam nikdo neuvéri, Ze to neboli. Zdna humoru ovsem neni ani pouze pohodIna, ani zcela neprd-
stfelnd. Aktér musi sebrat odvahu, ¢as, energii a jit do toho — coZ neznamena nebat se a jit, ale
jit, prestoze se boji. Organizator je ten, koho policisté legitimuji, kdo Zije s védomim, v kdovijaké
protiteroristické sloZzce na néj BIS schrafiuje informace. Zaroven riskuje, Ze se akce nepovede,
problému nepomiZe a navic bude odmitnut i on a jeho postoj, prosté nebude David, ale nula.

Nenahlizim na happening jako na néco nevinného a neskodného, ale jako na jeden z prostredki
tzv. asymetrické valky, cozZ je vojensky vyraz pro boj mezi skupinami, které maji nesrovnatelné
zdroje. V téchto stfetech oviem nemusi byt znevyhodnéna skupina bezmocna. MizZe se opfit
naptiklad o znalost terénu a odhodlani — jako to délali Indiani v kolonidlnich valkach. Tuto para-
lelu pouzivam pro ,boje” mezi zajiSténymi institucemi a skupinami, které nemaji stejné zdroje
(penize, material, lidi), protoze obé strany maiji své slabiny a silné stranky. Naptiklad ochranka
budovy instituce mizZe na happening vyslat deset policistl, ktefi vSem ucastnikim provéfi to-
toZnost, ¢imzZ je znervozni a narusi pribéh akce. Napriklad pokud médiim da vyjadieni ministr,
pak cokoliv fekne, bude otisknuto. Na jednu stranu se politici mohou zastitovat mandaty od
obcanu, na druhou stranu v soucasné dobé politicka reprezentace ani statni instituce priliSnou
dlvéru vétSiny verejnosti nemaji. Na stranu treti hodné lidi ma tendenci véfit silnéjSimu
a pridavat se k nému (cozZ zase mliZe pomoci organizatordm happeningu, pokud na chvili ziskaji

3% Fotograf a byvaly tiskovy mluvéi Greenpeace Vaclav Vaskil v jednom rozhovoru tiké, Ze pfi spousté akci (mys-

li hlavné radikalné&jsi typy, nez byvaji happeningy, ale pokud poradame happening, ve kterém konfrontujeme
protivnika ptimo, je jeho zkuSenost prenosna) citil mrazeni v zadech a véfi, ze ,,[...] akce nesou n€jakou arche-
typalni zkugenost. Zijeme v dobg, kdy uZ nemusime nasazovat Zivot nebo zdravi pro dobrou véc a mozna nam
to chybi. [...] Lidi, ktefi jdou do akce [...] a ¢ekaji na rano, kdy pfelezou plot a budou nékde utikat, aby vylezli
na komin a podobné, se citi tak, jako se mozna citili nasi pfedkové, kdyz se ptipravovali na néjakou rozhodujici
bitvu. Nevédéli, jestli to nedopadne Spatné. Je to néco, co mame prosté v sobé, v genech a co se v té chvili pro-
bouzi.“ Filip Pospisil (ed.), Uméni protestu, Praha: Rubato, 2013, s. 133.
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prevahu). Instituce maji také delsi Zivotnost nez skupiny aktivistd a mohou doufat, Zze je svou
netecnosti ¢i klickovanim unavi a rozlozi, coz se leckdy stane. Organizatori happeningu bojuji
jinak: napadaji slaba mista. Mala akcni skupinka mulze pfipravit kvalitni akci béhem dvou dnd,
protoze premysli a tvofi i mimo pracovni dobu, neni zatizena schvalovanim jednotlivych krokt
shora. Na rozdil od instituciondlniho kolosu vi, co se v rdmci jejich skupiny déje. Instituce Sifi své
nazory skrze mluvéi, naklonéna média athink tanky, ale happeningem se mlzZe na chuvili
v daném tématu ziskat padesat procent medidlniho prostoru.

HAPPENINGY NEDELAJi JEN AKTIVISTE

Nékdy ovsem happening nepotadaji aktivisté, ale skupina, od které bychom to necekali, napfi-
klad specialisté z Jaderné elektrarny Temelin, kterym byla situace s obléhanim hranic a jejich
pracovisté neprijemna natolik, Ze se s ni rozhodli vyrovnat akci.>®> Akce typu happening organi-
zuji i politické strany, zejména ty mensi, ve kterych je dost plvodné stranicky nezaclenénych
aktivistl a malo ¢leni s mandaty — prosté nejsou verejnosti vnimany jako soucdst establishmen-
tu. PotiZ s pouzivanim happeningl ,,opacnou” stranou je ta, Ze divak si na prvnim misté nepo-
klada otdzku, na co chtéji upozornit, ale proc to délaji. Kdyz déla happening politik, je vétsi rizi-
ko, Ze bude laciny, protoZe jedna z nejdulezitéjsich véci je pro néj PR,*® coZ se u aktivistl
nepredpoklada (i kdyZz s PR profesiondlni organizace pracuji také). Aktivista, ktery déla véci jen
proto, aby se zviditelnil, zacind byt SaSkem v negativnim slova smyslu, (jde mu o Ziveni ega, ne
o téma) a prestava byt dlvéryhodny. Ale politik pozornost verejnosti potrebuje, protoze se tak
dostava na regal se zbozim ato mu pomaha vyhrat volby. Proto, i kdyZz mi napftiklad akce slo-
venského poslance, ktery na vyroci okupace 68 postavil Vasilu Bilakovi na zahradku tank
a namifil kanénem do okna, pfijde na misté a vtipnd, ptam se hned, zda chtél predevsim upo-
zornit na téma a podtrhnout svlij nazor, nebo se zviditelnit a nahnat si body. Politici maji proto
vyjadfovani svého postoje akci a priori ztizené.

U aktivistl vétsSinou nepochybujeme, jestli mysli happening opravdové; nedélaji to ani média.
Zde se dostavame k zajimavé otazce: proc to ti lidé — politici i aktivisté — délaji, co je jejich puze-
ni? Ke stereotypnimu cernobilému vidéni patfi napriklad presvédceni, Ze politikiim jde o PR
a aktivistim o véc. Odpovéd je jisté slozitéjsi, kazdému z nich mlze jit o rizné véci. Napriklad
v kauze Opencard oponentliim — aktivistovi i politikovi — vadi rzné véci: jednomu vadi moznost
byt kvuli Cipu v karti¢ce sledovan, druhému samotny princip sledovani lidi. DalSimu vadi vic
predrazend zakazka (placena z jeho dani), navic pro jistou firmu (a ne tfeba pro jeho) a absence
penéz v samotné MHD. Nebo Ze ufednici na nizSich pozicich, ktefi o véci védi, mI¢i ze strachu
z vyhazovu, protoze obvinéni v této kauze padlo na obycejného ufednika, a Ze tento pfistup ke
spravé otravuje politiku i celou spole¢nost. Aktivistim i politikim muiZe vadit cely zabéhnuty
systém plodici predrazené a nesmysiné zakdzky, které jsou ptipraveny na miru konkrétnim
firmam a které ve vysledku mésto navic poskozuji, a tak dale.

Motivace mohou byt i skrytéjsi: tfeba politiklim nakonec vlastné zavidim, Ze si mohou beztrest-
né postavit diim v Prokopském udoli, kde bych taky chtéla bydlet, a chci, aby je nékdo chytil za
fligr. Nebo jdu rada do konflikt(i a boj podilet se na velkych vécech a rozhodujicich okamZicich.
Kdyz ¢lovék vstoupi do vefejného prostoru a néco v ném vyvola, vstupuje do silového pole, kde
jde omoc. Mivd tendenci sdm sebe precenovat abrat se pfiliS vainé: ,,Moje zkuSenost

3 Viz,Kartotéka®, s. 64
36 PR — public relations, vztahy s vefejnosti, i ve smyslu ,jak to vypada®, ,,aby to n&jak vypadalo® &i ,,dat o sob& veédat*.
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i z obCanské spolecnosti je, ze ¢lovék podléhd moci, i kdyZz Zadnou nemd. Vstupuje do pole,
které je zvlastni smési prislibl, Ze mize néco ovlivnit, néco byt a stykat se s dalezitymi lidmi. Uz
jen toto védomi muzZe stacit, aby ztratil soudnost.” (Vaclav Némec, filozof) Motivaci je spousta
arozhodné to neni tak, Ze jedna patfi politikiim a druha aktivistim, kazdy mame namichany
vlastni koktejl. Pokud si to uvédomim a pfizndm, pomlze mi to vyjasnit si svlij postoj, ktery
bude plasti¢téjsi a dlivéryhodnéjsi, a nebudu se tak podilet na zjednodusovani a déleni svéta na
dobry a zly.

ZMENA PRISTUPU: MOC A HRA

Casem se ukazalo, Ze ¢erpdni sily zumanutosti a zaméru konat dobro mdze fungovat jako im-
pulz pro rozhybani, vkro¢eni do akce, ale setrvavanim v tomto pfistupu se sily po ¢ase vycerpa-
vaji, a navic ¢lovék zacdina podivné tuhnout a horknout. Pfi soustfedéni se na napravu zla mize
¢lovéka pohlcovat pravé ono zlo, které chce prekonat svou vali k dobrému. Ale vile nezna mi-
ru®’ a aktivista pri umanutém pfristupu k ukolu spotfebovava sam sebe (na rozdil od politikli ve
vyssich funkcich, ktefi na to maji tym). MZe sice mit pocit dobfe odvedené prace, ale to nestaci
k oblerstvovani a radosti, natoz pak k objeveni svych moznosti. Z neustalého podfizovani svych
krokl vysledku a setrvavani v pozici bojovnika asymetrické valky plyne jen velka unava.

V asymetrické valce nemohu uZivat stejné prostiedky jako mi protivnici, protoze je nemam.
Aktivista Jan Pinos pfipomina, Ze ijedinec se mlZe postavit proti velkym sildm, ménit osud
a politicky béh véci tim, Ze vyda osobni a odvazné svédectvi, ale jinymi prostfedky: ,,Nase redlné
sily jsou proti systému nedostatecné. Kdyz se mu budeme snazit vzdorovat pocetni silou, tak
nikdy niceho nedosahneme. Je potreba jit na to chytre.”*® Ve svych protestech (se zkuSenosti
spis z blokad a demonstraci nez z happeningu) uziva k vyjadrovani sloZité reality symboly. Praci
s nimi, prevracenim vyznamU a situaci, svét ,systému” prenasi jinam, jako to udélali jaderni
fyzici, ktefi nahradili zemédélsky traktor, ktery pouzivali rakousti aktivisté k zataraseni hranic,
traktlrkem plastovym. Traktory, symboly mocnych stroji a zdroju jidla, byly najednou neskod-
né, , blokadnici” jim vzali moc hrackou.

Tak mohu vytvaret vlastni Uzemi, vlastni hraci pole. Pokud takto pfenasim moc, beru ji mocnym
a svym zpuUsobem ji neutralizuji. Beru moc i samotné moci nad sebou i protivnikem. Zaroven
timto procesem néjakou ziskdvam, prestavam byt bezmocnd. Rozdavam karty znovu a jinak a to
mi dava moznost nastolit pravidla hry. Hra je ,Zolik”, hrou mGzeme realné a pfiznané ménit své
béiné jedndni a tim i to, co se poklada za neménné — tedy leckdy nepfiznavand a neuvédomovana
pravidla takzvané reality-*°

57 Pedagozka Ivana Vostarkova nés v seminafich upozoriiuje na zaludnosti volniho pristupu v souvislosti prace s

hlasem a obecné pristupu k télu — tedy sob&é — kdy nas piemira viile uvadi predevsim do kiece.

Rozhovor s Janem Pinosem: Filip Pospisil (ed.), Uméni protestu, s. 92-93.

Z konzultaci s J. Pilatovou, ¢erven 2015. Odkazuje ke stati Victora Turnera, Tyz. ,,Body, Brain, and Culture®,
Zygon. 1983, nr. 3, s. 221-245.
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MOC A PRAVIDLA

Na prvni pohled to vypadd, Ze pravidla urcuji ti, kdo jsou u moci. Ta ale vyplyva z jejich pozice
a do té se dostali dodrzovanim pravidel,®® jez urcuji mocenské tlaky, pripadné rigidni stav insti-
tuci. Moznost politik( ve vysoké funkci ovlivnit nastavena pravidla je mensi, nez se zda. Navrh
zmény, se kterym ministr pfijde, nejspis zacne Zit svym Zivotem a on nad nim bude mit jen ome-
zenou kontrolu®! (coz se hodi mit na paméti, kdyz po takovém clovéku chci, aby néco prosadil).
Moc sama o sobé se tedy nemusi tykat moznosti pravidla ovliviiovat. Skutecnost, Ze pravidla
udava nékdo jiny, neni pro politika nic zvlastniho, ale neni zvykly je pfijimat z obéanskych pozic.
Ovsem v happeningu, jelikoZ vstupuji do svéta hry, kde to funguje jinak, udadvam pravidla pravé
ja. Urcuji s kym, kde a kdy se hraje — jsem to ja, kdo prichazi pfipraven a ustavuje novou situaci:

Pfi predavani Nobelovy ceny za literaturu Vdclavu Klausovi jsme, diky slavnostnimu
obleceni, kvétindm a diplomu, prezidenta i jeho ochranku na chvili zmatli a ziskali ¢as
pro provedeni ceremonie, pfi které se prezident rozzafil jako slunicko. Poté, co pro-
hlédl, Ze je Nobelova cena pouze regionalni, nas nechal se slovy ,Co je to za nedu-
stojné Sasky? Zruste to!” vytlacit bodyguardy.

| kdyZz jsme byli vytlaceni, prezidenta jsme prehrdli, protoZze jsme ho nachytali pfi détinské ra-
dosti z pochvaly a nasledné absurdni reakci ,Zruste to“. Situace pro nds byla pfipravena — sedél
za stolem a pfijimal na své autogramiadé fanousky, Cili byl nastaven na pfijimani, nemohl utéct
nebo situaci ignorovat a musel reagovat. Vyvolani reakce je to, o co v happeningu jde a neni
samoziejmé, Ze se to vidy podafi. Vyzvou pro nas potom je nejen akci takto nachystat, ale pak ji
i ustat. Ne vzdy je protivnik tak vdécny objekt, jakym byl byvaly prezident.

MozZnost udavat pravidla je rdzna. U Eklpoint(® ¢lenové hygienické stanice rozdavajici pred
snémovnou poslancdm sacky na zvraceni byli na hru nachystani a jeji pravidla znali, ale poslanci
se museli orientovat za pochodu. Na prvni pohled zdlezelo na nich, jestli se zacastni a kolik ¢asu
ve hre stravi, jenomzZe zrovna u snémovny poslance oslovuje kdekdo, a ti si proto pochopitelné
tvofi obranné mechanismy a chtéji jen projit. Pokud chci, aby nékdo na mou hru zareagoval,
potrebuji ze vSeho nejvic vytvofit prostor a ¢as na pfijeti pravidel. Myslim tedy na dvé zasadni
pravidla: krom ¢asu a prostoru na naladéni je to samoziejmé srozumitelnost, aby mél Sanci

60 T kdyz lecktefi prekraduji ta oficialni pravidla, dodrzuji ta skrytd. Napriklad vefejné losovani, ve kterém je

vyherce pfedem dany, ma jasna pravidla — musi se vyjednavat s t€émi a podplatit tamty — a na misté se vefejné
hraje na losovani a tim na dodrzovani vnéjsich pravidel. Prosluly je karlovarsky ptipad: ,,Termin karlovarska lo-
sovacka je spojeny s vybérem stavebni firmy pro vystavbu multifunkéni karlovarské arény v roce 2007. Organi-
zator soutéze vybiral vitéze z uzavieného osudi nékolik desitek sekund, zatimco ostatni listky vytahl podstatné
rychleji. Losujici to komentoval, ze jsou listky slepené a nemuze je v osudi oddélit. Prihlizejici notaiku muzovo
pocinani rozesmalo.” ,, Trest pro Karlovy Vary za ,losovacku‘“ [online]. lidovky.cz. 4. 9. 2014. [cit. 25. 5. 2015].
Dostupné z: http://www.lidovky.cz/trest-pro-karlovy-vary-za-losovacku-statu-musi-zaplatit-300-milionu-1{b-
[zpravy-domov.aspx?c=A140904 083229 In_domov_ele.

Z britského serialu Jiste, pane premiére, dil ,,Vitézstvi demokracie*: ,,Bernard: Co kdyz na tom bude premiér
trvat? Sir Humphrey: V tom pfipadé postupujeme podle Ctyifazové strategie. Bernard: Co je to? Tajemnik:
Standardni reakce naseho ministerstva zahrani¢i pro obdobi krize, v 1. fazi odpovime, Ze se nic nestane. Sir
Humphrey: Ve 2. tvrdime, Ze se néco stat mize, ale my s tim nesmime nic délat. Tajemnik: Ve 3. pfipustime, ze
néco by se s tim mozna délat mélo, ale my s tim nic délat nemizeme. Sir Humphrey: A ve 4., Ze néco jsme s tim
délat mohli, ale ted’ uz je pozd¢.“ Jiste, pane premiére [film]. Rezie Sydney Lotterby. UK: BBC, 1985.

02 Viz , Kartotéka®, s. 46
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chytit, o co jde. Pravidly vymezuji existenci hry, ke které pfizyvam, jednanim ve své uloze nabi-
zim Ulohu druhému a dodrzuji stfidani tahG: ted hraji ja, ted hrajes ty.

Moznosti ¢asu a prostoru byvaji podstatné otevienéjsi, kdyzZ se nejedna o akci konfrontacni, ale
pratelskou, kde si ¢as a prostor ur¢ujeme zcela sami (nemusime lovit poslance apod.) a ucastnici
pak maji i bezpecnéjsi prostredi pro své jednani:

Pravod s ikonou Vaclava Klause prochazel Vaclavskym naméstim. Kolemjdouci méli
prilezitost se zastavit, zaposlouchat se do slavnostniho choralu Klausieleison, pro-
hlédnout Zadost o svatoreceni podloZzenou ddvody a rozhodnout se, zda budou diva-
ky, privodu se zucastni nebo pajdou dal. Jezdec na koni s Klausovym oblicejem kynul
na vSechny strany a nakonec prevzal asam si nasadil svatozar. Vjednu chvili byli
Ucastnici vybidnuti k pokleknuti a hozeni atributu svétce — propisky — na svétce.
| k tomu se mohli a nemuseli pfidat.

Pritomnost a srozumitelnost pravidel je dllezitym aspektem happeningu. Nicméné v tom kon-
frontacnim je situace komplikovanéjsi tim, Ze do hry zatahujeme nékoho, kdo o ni nestoji a on
svou Ulohu chté nechté sehrava i proti své vili.%® Jak tedy vzajemné pozice nastavit tak, aby-
chom hru v happeningu spis nabizeli, nez nutili?

8 Do hry se daji tézko vtahnout potencialni u¢astnici konajici ve funkci podiizeného, napiiklad ochranka budovy.

Nemizeme se divit, nemohou jednat za sebe, délaji svou praci a boji se §éfil. Tento zvlastni druh boje pii akci
nazval kolega z Rekonstrukce statu , teritorialnim*: Kdyz jsme u Utadu vlady ptipravovali prostor ,kancelafe
pro scénku ilustrujici projednévany zakon, zkousel nas §éf ochranky vyhodit. Pfesunuli jsme se na chodnik. Séf
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BOJ JAKO AGON

Pro hru je nutné vymanit se ze vzajemného nastaveni bojovnikd. K tomu mi pomaha pojeti hry
podle antropologa a filozofa Rogera Cailloise. Ten je tfidi na zdkladé nasich potieb a postoji do
nékolika kategorii. Z téch si vybirdm pravé agon, protoze je pro uchopeni hry v happeningu
nejdllezitéjsi.®* Agdn-soutéz, zapas, je hrovy zplsob, jak pristupovat k realité boje. Proto byt
stale ve stfehu, bojovat za pravdu, pravo a lavicky na namésti je dost vysilujici, stejné jako vy-
jednavani, upevinovani pozic a pfima konfrontace. Pokud pfistoupim k boji jako k soutézi, ke hie
na pretlacovanou ¢i Zidlickovanou, miZe ze mé pocit zadvaznosti problému a zatéz z vlastni dlle-
Zitosti spadnout. Postoj k zapasu ovliviiuje mé naladéni a vztah k okoli (situaci, tématu, protiv-
nikovi, ucastniklim atd.). Agén, kde hraci pomoci pravidel vytvafi pro véechny nejrovnéjsi mozné pod-
minky, neni pfimou paralelou k asymetrické valce. Ale podoba se ji a svedenim boje na rovinu
hry se obé strany do jisté miry zrovnopravnuji. O to vic je pak pfipadna ,vyhra” organizator(
neoddiskutovatelna, protoze maji redlné mensi moc. Vagdénu nejde oto privodit druhému
ujmu, ale prokdazat svou prevahu. V happeningu muze jit o oboji, protoZe ¢asto chci protivnikovi
redlné prekazit jeho plany.

Caillois zdaraznuje pristup ke hre, ktery pomaha i psychohygiené happeningu a aktivismu va-
bec: JistéZze chceme ve hre ,zvitézit s nejlepsSim vyuzitim svych schopnosti a bez nedovolenych
kroki“. Chceme ale jesté vic: ,je tfeba vyniknout nad soupere gentlemanstvim, vnukat mu
zasadni davéru a zvitézit nad nim bez nevraZivosti. Dale je tfeba predem akceptovat moiny
neuspéch, smulu nebo nepfizen osudu, smitit se s prohrou a nést ji bez hnévu nebo zoufalstvi.
Ten, kdo se v takovych pripadech zlobi nebo si stéZuje, se diskredituje.“® Caillois uvaZzuje o hre
jako o skole, kde si mUzeme cvicit a rozvijet schopnost plné se angaZovat a zaroven si zachovat
odstup: ,Vyhra miZe byt ztracena, dokonce je ke ztraté predurcena. ZpuUsob, kterym se
zapasu naplno, ale zaroven si drzet od vitézstvi odstup a tim se soustiedit na hru samotnou. Boj
mUze byt nelitostny, ale zapas, tim Ze se déje v ramci hry, ziskava jinou dimenzi. Jako ten fotba-
lovy, kde muZstva, ackoliv stoji proti sobé&, na jiné roviné hraji spolu (a maji své divaky). Nastra-
Zit past, aby v ni politik jako hra¢ neobstal, je spiS valka. Otevienosti se blizim vic hie — zdpasu.
V rdmci aktivismu a happeningu mohu oba pfistupy, podle moznosti, sttidat.

se hned vrhl na Zidli, ktera presahla z chodniku na placek patiici k Uradu, a strkal ji o p&t centimetrii zp&t. Tady
uz neslo jen o strach z nadfizenych, ale o animalni projev obrany svého tizemi.

I ostatni kategorie — Alea-ndhoda; Mimikry-pfedstirani, hrani postav; Illinx-zavrat’ mé upozoriuji na moznosti
chapani hry, které by mi mohly jinak uniknout a které mohu péstovat a rozvijet. Pravé tyto postoje (hazard,
predstirani a vytrzeni) mohou pomoci se stavét k politické realité a realité v happeningu jako ke hie a jejich
uvédomeéni ndm pomaha se do jejich moznosti a nabidek vpravit: Pristup Alea mi umoziiuje nechat nahod¢ véci,
které nemohu mit v moci — pocasi, skladbu kolemjdoucich nebo vyslednou interpretaci akce — beru do hry, co se
déje. Mimikry: V happeningu se s prostupovanim fikce a reality pocita, rozehravam ho ulohou, kterou nepied-
vadim jen k podivani, ale jednam v ni i v realité, ktera se fikci a mystifikaci blizi podmifiovacimu zpisobu: ,,co
kdyby to bylo takhle“? Illinx: Vytrzeni a uchvaceni se vyskytuji pti davovych akcich, ale o to se happening ne-
snazi. Snad je paralelou hladina adrenalinu, se kterou musite pocitat naptiklad pfi védomi, Ze zitra ptjdete za-
tknout svého prezidenta. Roger Caillois. Hry a lidé. Praha: Nakladatelstvi Studia Ypsilon, 1998.

Tamtéz, s. 18.

Na dalsi strance pak shrnuje: ,,Stavét se ke skuteénosti jako ke hie, rozsitit prostor velkorysého herniho chovani,
které dokaze zaplasit skrblictvi, chtivost a zlobu, znamena pracovat na dile civilizace.” Tamtéz, s. 19-20.

64

65
66

76



HRA JE NAD PRAVIDLY

Hra mi umoznuje ziskat prevahu i tim, Ze si nastavim vlastni pravidla. Pokud ale pfijdu s hotovou
situaci, pak hru, jak fika v rozhovoru Ivan Vyskocil, vyuZivam a ona mi mlze muj cil spinit, ale za
néjakou cenu. Podle néj je podstatné, aby si ¢lovék vsimal, kdy prestava byt tvlircem hry a stava
se jejim partnerem, aby hfe nevnucoval svou vili a nesel na ni vypocitave, jinak se nejspis pfi-
pravi o jeden zjejich hlavnich momentd — potéseni a pozitek. Pokud je hra pfili§ raciondlni,
prestdva mit inspirujici ucin, ktery ze zacatku nedohlédneme. To znamend nechat prostor pro
ucastniky, véetné protivnikd, a byt na jejich jednani, na vyvoj situace zvédavy. Jde o vnitfni na-
staveni, otevieni se ke hre. Takto mohu pfistupovat k nabidce ulohy pro protivnika-soupere.
Takovy pfistup ke hfe mi pomUze nastavit pravidla tak, aby se situace mohla rozehrat.

Jesté jednou k Eklpointlim: Zaméstnanci hygienické stanice si pravidla ¢astecné usili na miru.
Zc¢asti proto, Ze si nemohli vybrat prostor a cas, jinde by poslance nepotkali. Nicméné blicimi
pytliky jasné urcili rdmec, ktery mohli poslanci jen téZzko prevratit naruby nebo z néj uniknout.
To je zpUsob, jak Celit moci v asymetrické valce a dat najevo svou prevahu. Zaroven tu ovsem
byl i prostor pro setkani, poslanci méli Sanci jednat podle svého, a i kdyzZ se jejich reakce vétsi-
nou nerozvijely, byl v nich rozdil. Jeden hru nepfijal a chrlil fraze, druhy se vrétil: ,Co jste to
rekl?”, treti si pytlik vzal se slovy: ten budu potiebovat. V prvnim pfipadé vysel poslanec
z konfrontace jako ten, kdo nema smysl pro humor a je trapny, druhy nemél smysl pro humor
a byl agresivni. Treti, ac situaci k bliti potvrdil, vySel z konfrontace nejlépe. Z nastavené situace
nema sanci vyklouznout zcela nebo zvratit vyznéni, ale sdm za sebe muze v Uloze poslance-
¢lovéka diky hre jednat svobodné.

Pfedstavme si situaci, vniZz by poslanci nespéchali exponovanym mistem do prace, ale
v priznivéjSim prostredi, které by vice nahravalo moznosti hru pfijmout a rozvinout. Co kdyby se
treti vratil s tim, Ze pottebuje jesté néjaké pytliky pro kolegy, ktefi dnes nedorazi? Nebo — pozor
— co kdyby pytlik opravdu pouzil a zacal zvracet? Tim by nepochybné aktivistu prehral. Ziskal by
kredit mozna ne jako poslanec, ale jako hrac. Spolu by se dostali k jiné kvalité jednani, hra by je
posunula na vyssi Uroven. Aktivista by ztratil ¢ast vyhody a jeSté by se mohl sdm dostat do situ-
ace, kterou by neustal. Naptiklad by fekl, Ze je to nechutné, ¢imz by hru zkazil. Ale jako ten, kdo
je ted na tahu, by mohl poslanci ottit Usta rukdvem hygienického plasté s omluvou, Ze na blici
ubrousky nepomyslel. Nebo by zacal zvracet s nim. Politickd situace by se tim nezménila, ale
happening by rozhodné pUsobil v subtilnéjSich vrstvach, vztahy mezi Gcastniky ivztah k situaci
na bliti by se urcité prerovnaly.

Kdo by vyhral? Zvracenim by poslanec sice potvrdil nastavenou situaci, ale na druhou stranu by
se jeho ¢in dal vykladat jako satiricky prostrfedek inverzi a karikaturou, vyjadreni postoje opa-
kem. Od zacatku prohrdva jako poslanec, ale mé Sanci vyhrat jako hrac. Spolu s aktivistou se
dostanou na novou rovinu skutecnosti, nehraji proti sobé, ale spolu. A to je vrchol toho, co hra
nabizi. V podarené hre ziskdavame k protivnikovi respekt a on k ndm. Stdvdme se partnery, coz
neni v Casto hysterickém vztahu politik-aktivista samozrejmosti. Pfipravujeme si i pldu pro
pripadné vyjednavani. To se déje iv pfipadé, Ze je akce Uspésna medialné a vyzni v politikGv
neprospéch, to ale zlstdvame na mocenské Urovni. Vztah zaloZzeny na vzajemnosti uvoliiuje
ochotu k politickému jednani. Hra je nad pravidly, ma prevahu i nad hraci. Pfevaha je v hravosti.
Ale stalo se to nékdy, usiluji oto organizatori happeningu? Soucdasti happeningu jsou vyzvy
a toto je jedna z nich. Vyfabulované pokracovani Eklpointl beru jako idedl herni situace, ktery
bych sama chtéla zazit. Ktomu mohu smérovat, i kdyZ podminky nejsou idedlni, pokud nasta-
vim pravidla tak, aby se podobné rozehrani predem nevyloucilo.
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Hra je zpUlsob, jak k otevienosti ucastniky svadét: ,Déti si hraji spontanné, dospéli ne, proto je
dobré je svadét, netahat ani nestrkat. Nejde o kauzalitu, jasnou pfi¢inu — Ucinek, ale pravé
o moznost hry. Hra mizZe ¢lovéka upoutat, uchvatit — ale nutny predstupen je, Ze svadi.“®’ Pred-
pokladem hry je svobodnd ucast — hraji, protoZze chci. Poslanci, kterym pred parlamentem za-
stoupim chodnik, nepfisli hrat hru, ale pfisli do prace. Nékdo smysl hry nahlédne a bude se chtit
Ucastnit, jiny ne a ja jeho odmitnuti respektuji. V tom se happening pohybuje mezi hrou a pasti:
Lidé jsou postaveni do situace, kde se musi projevit — a to je jiny princip nez princip hry. Musim
a nejodvaznéjsi ¢ast. Pravé tu prvni organizatofi v happeningu hledali, ackoli byla zaroven tim
nejtézsim momentem; tém dnesnim jde ¢asto o presvédcovani. Ale bez dostatecné otevienosti
(udéldm néco a dam cas na reakci) se akce nestane happeningem, ani kdyzZ ji tak organizatofi
z nedostatku jinych pojmU nazvou.

HRA, UCEL A SMYSL

Hra jako soutéZz mi pomaha se postavit k situaci a jejim podminkam: Unesu protivnika z jeho
pevnosti do agdnu, kde urcim pravidla a nechdm véci ndhodé. Ve zvédoméné hre-soutézi se
mohu uvolnit a nechat vystoupit hru v jejim jadru tak, jak ji popisuje fenomenolog Eugen Fink:

»Hra ma v poméru k béhu Zivota a k jeho neklidné dynamice, temné problemati¢nosti
a k neustdle Stvoucimu odkazu na budoucnost charakter uklidnéné pritomnosti’
a sobéstacnosti smyslu — podob3d se ,0aze’ dosazeného Stésti v pustiné naseho ostat-
niho pachténi za Stéstim a tantalovského hledani. Hra nds unasi. Tim, Ze si hrajeme,
jsme na chvili propusténi ze Zivotniho shonu, jsme jakoby ptesazeni na jinou hvézdu,
kde se Zivot zda byt svétlejsi, odpoutanéjsi a zdarilejsi.“®® V této odze mohu
s protivnikem (&i pratelskymi Gcastniky) zapomenout své spolecenské role a setkat se

67 Z konzultaci s J. Pilatovou, ¢erven 2015.

% Eugen Fink, Odza §tésti, Praha: Mlada fronta, 1992, s. 15.
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na stejné urovni jako lidské bytosti. To je ovSsem vzacné a v praxi jde opét o okamziky,
a ani ty nelze naplanovat ani pozadovat.

K takto charakterizované hre stavi do protikladu honbu za budoucnosti, kterou bézné praktiku-
jeme, a uklidnénou pfitomnost hry, jez nds oslovuje a obcerstvuje, dovoluje nam byt pravé ted.
Zaméreni na budoucnost nazyva ucelem a upozoriiuje, Ze ucel hru kontaminuje:

»[...] kdyz uz si tfeba hrajeme za ucelem’ télesné zdatnosti, [...] tak je hra narusena,
protoZe se stala cvicenim kvili né¢emu jinému. V takovém provedeni je hra postavena
pred cizi cile [...], nedéje se potom jasné sama kvuli sobé. Pravé Cista sobéstacnost, pl-
ny, v sobé uzavieny smysl herniho aktu umoznuje, aby se ve hre zjevila moznost lid-
ského pobytu v Case, ktery nds nestrhava a nepopohani, nybrz spiSe poskytuje prodle-
vu, je jakoby zableskem vécénosti.“®®

Takové hry je tézké v dospélosti dosahnout vibec, natoz v happeningu, kterym sleduji ucel,
ktery nas od hry odvadi. O vztahu mezi u¢elem a konanim piSe némecky filozof a teolog Roma-
no Guardini; ve stati Liturgie jako hra uvaZuje o ,bezucelnosti“ liturgie, détské hry atvorby
v souvislosti s komplementarnim pdlem Zivotnich Gcel(: ,Uéelem [...] nazyvame jisté poradajici
,cosi’, jez urcité véci ¢i ukony podfizuje jinym a zpUsobuje, Ze jedno smérfuje k druhému, Ze néco
je tu kvuli ¢emusi jinému. To podfizené, prostiedek, ¢erpa svij vyznam ze své zpUsobilosti slou-
Zit né¢emu nadrazenému, Ucelu.”’® Hledisko Ucelu premistuje tézisté véci mimo ni, k uréitému
cili; zaroven kazda véc vsak také spociva v sobé a je svym vlastnim ucelem neboli smyslem:

»[...] nemaji prisné vzato zadny ucel, ale maji smysl. A tento smysl se nenapliiuje tim,
Ze vyvolava néjaky ucinek, ktery se uskute€iuje mimo né samy, Ze pfispivaji
k existenci nebo k proméné néceho ciziho; jejich smysl spocivd vtom, Ze jsou, ¢im
jsou. Z pojmového hlediska jsou bezucelné, ale smysluplné. U¢el a smys| predstavuji
dvoji podobu faktu, Ze jsouci véc ma svij davod a své opravnéni k tomu, aby méla
vlastni byti a vlastni bytnost. Z hlediska ucelu se véc zacleriuje do fadu, ktery ji samu
presahuje; z hlediska smyslu spociva v sobé samé.“”*

Toto resSime pfi happeningu — pordadame ho jak kvUli nécemu vné, protoze chceme zménit poli-
tickou realitu, tak kvilli jeho vnitfnimu smyslu, ktery se klube uZ pfi pripravé, ale predevsim
vdéni pri akci, kdy ziskdvam novou zkuSenost, setkdvam se s ucastniky, uvédomuji si
a proménuji své postoje. O smysluplnosti mluvi Pfemysl| Rut v uddlosti starSiho data, ktera ne-
vznikla za Ucelem, ale spontanné:

Na za¢atku normalizace CSSR porazilo SSSR v hokeji. Duch $edesatych let jesté nebyl
udusen a lidé, ktefi méli smysl pro déni a potiebu se setkat, se vecer po zapase vydali
z radosti do ulic, nékteti méli v jedné ruce varecku, v druhé poklici a zpivali. [...] Byla
to atmosféra karnevalu s charakterem hry, prestoze tu byla okupacni vojska, a takto
jsme davali najevo nechut k velkému bratru. Vztah hokeje a skutecnosti okupace je
zadny. Nikdo si nemyslel, Ze hokejovym zdpasem se zméni poméry v socialistickém

9 Tamtéz, s. 16.

70 Romano Guardini, O duchu liturgie, Praha: Ceské kiestanska akademie, 1993, s. 3.

"I Guardini k tomu déle dodava: ,Ztrati-li Zivot pfisny fad Gceld, stava se hii¢kou krasoduchti. Je-li vak vt&snan
do strnulé soustavy vyluéné ucelového pohledu na svét, umira. Oboji, u&el i smysl, patii k sob&. Ugel je cilem
usilovani, prace, poradajici ¢innost; smysl je obsahem existence, kvetouciho, zrajiciho Zivota. Jsou to dva pdly
byti: ucel a smysl, snaha a rust, prace a plozeni, poradani a tvorba.“ Tamtez, s 33.
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tdbore. Hokejovy zapas byl zdminkou, aby se lidé, na které se Slape a zmensuje se jim
Zivotni prostor, nadechli a vydali se do neprobadaného Uzemi, kde se muzZe stat coko-
liv, ale bude tam radost.”?

Ovsem happeningy by se témér nedély, kdybychom k nim nedostali impulz zvendi, a je to pravé
ucel, ktery nas casto vybudi k aktivité. Organizatoti jeho vahu ale ¢asto preceniuji: V extrémnim
pfipadé chtéji pritahnout pozornost k tématu a pfimocare sdélit, jak by se situace méla resit.
Takové akce byvaji soucasti dlouhodobé kampané, ddvodem pro né nebyva ani tak ndpad nebo
vnitfni potreba se verejné ozvat akci, jako spi$ stfizlivé uvazeni prostredk(i a poméru ce-
na/vykon. Organizatoti vétsinou neplanuji zapojit kolemjdouci nebo jiné pfipadné ucastniky, ale
pfipravuji akci pro média a socialni sité a eliminuji moznosti dezinterpretace sdélovaného nazo-
ru. Nepracuji s otevienosti, nekladou (si) otazky, které jsou pro formu happeningu klicové,
a predevsim nemaji zajem o setrvani v akci samotné. Akci maji pod kontrolou, délaji ji pro véc,
ktera stoji mimo ni. V prosazeni (verejného) zajmu muizZe byt Uspésna, jen uz ji oproti béznému
pojmenovavani nepovazuji za happening:

Vedli jsme kampan proti znefunkénéni zakona o svobodném pfistupu k informacim.
Téma bylo medialné nezajimavé, proto bylo pro ministry jednoduché zdkon v tichosti
zménit, a tak jsme usporadali scénku, kdy se ob¢ané dozaduji informaci a Urednice je-
jich Zadosti za dohledu politik( skartuje. Akce ilustraci problému splnila funkci medi-
alniho beranidla a v kombinaci s kampani a vyjednavanim se podafilo zménu zdkona
zastavit.

Ucel nas sice od smyslu happeningu mize odvadét, ale nema cenu uéel a smysl (a el a hru)
stavét jen proti sobé, protoze funguji i spolu. Happening neni ani ryze ucelova akce srovnatelnd
s propagandou nebo reklamou, ani nezdvazna hra s politickym tématem. Happening oba pdly
kloubi, vytvafi mezi nimi napéti, ve kterém sdm vznikd, je na tomto protikladu zalozen. Ucel
a smysl miZzeme hledat u nasledujici akce:

Clenové Buskerville (pfilig) dlouhodobé vyjednévali s radou mésta moznost hrat na
ulici. Clenka skupiny proto i vystoupila na zasedani zastupitelstva s pozadavkem zmé-
ny vyhlasky — a ten zazpivala. Timto zplsobem pritahla k tématu pozornost zastupite-
10, coz byl ucel. Zpivat (natoZ v takové situaci) je velmi osobni zaleZitost. Diky tomu
mohli zastupitelé odlozZit sva brnéni a zasedaci mistnost proménit na koncertni sal, pti
kterém rozdéleni aktivistka-politici (a politici mezi sebou) na chvili zmizelo. VSichni se
setkali v poslechu a potlesku. ZaZzili si, jak mUzZe fungovat ozZiveni nehostinného mista.

Ucel a smysl se propoijily. Zaroveri smysl mohl mit pro kazdého uéastnika tento vystup trochu
jiny, protoZze smysl neni zcela v nasi moci, mize se vyjevit a projevit teprve za nékolik let
a v uplné jinych situacich.

2 Konec happeningu uZ ale radostny nebyl, situace se zménila zdsahem zven&i: Takhle jsme dosli na Véclavské

nameésti a tam vypuklo neco divného. V happeningu se néco zménilo a zacaly létat kameny na vykladni skrin so-
vetskeho Aeroflotu. Byl z toho prisvih a zatykani, moc toho vyuzila k represim. Pak se ukazalo, zZe slo o provo-
kaci statni bezpecnosti. To je rozdil mezi bezucelnym, ale smysl majicim radovanim se v ulicich, a konkrétnim
ucelem, ktery byl jiny, nez jak to vypadalo a lidé se k tomu pridali a nevedeli, ze jsou manipulovani moci, které
se chtéli vymknout. Ugel zde dosadili provokatéti svym chovanim. Pravy smysl akce, radovani se ze symbolic-
kého hokejového vitézstvi nad protivnikem, se ale vytunelovat nedd, ani kdyz ho mocensti protihraci ukradnou
a prejmenuji. Pro ucastniky oslavy vitézstvi (Davida nad GoliaSem) bylo zfalSovani jejiho smyslu jasné a
usvédcovalo rezim, ale tém, kdo se o tom docetli, to jasné byt nemuselo.
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UCEL A ZAMER

Zménit vyhlasku se sice podafilo, ale rada se uz nechtéla zabyvat navrhovanymi pravidly (hluko-
vé limity, ¢asové omezeni hrani), a tak ze situace, kdy policisté bézné brali buskerdm hudebni
nastroje, bylo najednou mozné cokoliv. Mésto nejprve okamzité oZilo Zivou muzikou, po ¢ase se
ale vétSina umeélcd i neumélcli zacala stavat soucasti podivného disneylandu centra mésta,
spolu s voskovymi figurinami a plySovym Zralokem, ktery turistdm nabizi thajskou masaz.
Z buskingu se stal byznys buskerskych profesionalli a mozna i mafie, ktefi se podili na poZirani
centra a vytvareni neregulovaného hluku.

Ucel, zménu vyhlasky, se podafilo splnit, ale plivodni zdmér oZivit mésto jen Easteénd. Ucel
a zamér jsem doposud v knize pfili§ nerozliSovala, ale i kdyZ je v bézné feci vnimame vétSinou
jako synonyma, nepokladam tyto dva pojmy za ekvivalentni. U¢el je ,jisté, poradajici cosi“, je
vné a porada mé. Zatimco zadmér vychazi z ¢lovéka, je to ma cesta, kterou se vydam. Smér cesty
muze pomahat urcovat Ucel, ale zamér ho presahuje, ve sméru zaméru mohu pokracovat, i kdyz
jsem Ucelu dosahla. Pokud se soustfedim pouze na stanoveny ucel, tak hleddm ucinné pro-
stredky k priblizeni a vSe, co potkdm, upravuji tak, aby mé to k nému posunulo. Je to raciondlni
konstrukt, ktery si stanovim, zatimco zamér je otevienéjsi, tvofeny nejen rozumem, obsahuje
nas celé is prozivanim a jednanim. Zamér je proces, ktery se cestou a v situaci méni — zatimco
pokud jdu za ucelem, mohu kosit hlava nehlava.

Happening je osobni zalezitost a mluvit pouze o Ucelu by nas od sebe odvadélo prilis k vnéjsku.
Pfenesenim tézisté a pozornosti z Ucelu na zamér zddraznuji svou ulohu. Nemohu se odvolat
jen na ,,délam to, protoZe je to spravné”, i kdyz s tzv. verejnym zajmem ma smysl své zaméry
pomérovat vidy, ale za zdmérem si stojim predevsim osobné, beru ho na sebe. Zaméfim
a stavam se ¢innym Ucastnikem toho, kam mé to vede. Proto povazuji za vyhodné se soustiedit
spis na svUj zdmér nezZ na ucel akce.

ZAMERY A SITUACE, RUZNE ZAMERY
Pfi pfipravé akce vnimam nejen zamér, ale i danou situaci, do které vstupuiji:

Planovany scéndr: Rozsitime zprdvu, Ze jsme si nechali udélat sochu korupce. Vybe-
reme pro ni misto, idedlné v parku, pozveme verejnost a novinare, sochu zahalime.
Proneseme projevy, podékujeme magistratu, ministerstvu financi, Evropské unii, za-
tdhneme za $ndrku... a tam nebude nic, prazdno. Jen cedulka, kolik na sochu pfrispéla
EU na dotacich. VSechno rozkradeno. To je socha korupce (Pirati).

Napad vznikl, kdyz byl zat¢en hejtman David Rath za zneuzZivani penéz z EU. Organizatofi jej ale
uskutecnili az o pll roku pozdéji, tyden pred krajskymi volbami. Akce tak nemohla vyznit jako
legrace ze zabéhaného systému zneuzivani dotaci, ale jako predvolebni kampan. Népad
s ukradenou sochou, jako metaforou penéz nalévanych do projektt, které nakonec nikdo neu-
skutecni nebo nejsou vibec potieba, povazuji za presny. Ale ac je korupce vécné téma, tak
volby ho prebily, nezapocitana zména situace zpUsobila schizofrenii akce, protoZe happeningo-
va forma je se situaci-kontextem zcela provazana. Je tfeba pocitat s tim, Zze ¢im déle trva ptipra-
va akce, tim vic se méni situace a s ni i zdméry — a tim spis je tfeba je znovu diskutovat, protoze
si organizatofi jejich promény nemusi uvédomit. V pripadé Sochy korupce byl rozpor navic jesté
v tom, Ze organizatoru bylo vic a kazdy si akci predstavoval trochu jinak:
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Reénici pfi odhalovani sochy zacali v satiricky: ,Kdo z vés vi, jak korupce vypada, jak
pojmout néco, co si kazdy predstavuje jinak? Proto jsme se rozhodli korupci konkreti-
zovat a dokonce zhmotnit, abychom mohli pojmout zkoumany jev z vice Ghld pohledu
avnimat jej i smysly.” Ten postupné opoustéli a dostdvali se k transparentnosti statu.
Projevy zavrsila lidryné Piratd pro Stredocesky kraj: ,,Chceme otevfit hospodareni kraje,
aby bylo vidét, kam proudi penize instituci. Otevienost mame na programu dlouho.”

Tento posledni vstup ale nebyl v souhte s happeningem, udélal z celé akce predvolebni propa-
gaci piratského pristupu k transparentnosti. Pokud bych se Ucastnila této akce na protest proti
zneuzivani dotaci, citila bych se nejspiS zneuzitd, protoze se akce tvari jako néco jiného, nez co
je, a ja tak pod zaminkou organizator( podporuji akci o nééem jiném. Zaroven takova Uvaha by
byla ode mne i dost naivni, protoze kdyz akci porada politik, musim si klast nejprve otazku, pro¢
to déla. Politik, ktery uziva zpUsoby ,patfici“ aktivistlim, musi pocitat s tim, Ze je to matouci
a zejména pred volbami s nimi zachazet citlivé. Lze udélat sluSnou prezentacni akci podobného
razu, ale ddvéryhodnéjsi je v pozvance svlj zamér prezentovat program pfiznat. Jinak akce
povede k dvojitému vyznéni vidy, prestoze napad vznikl spontanné vreakci na situaci
a organizatori méli chut udélat akci kvili pointé, kdy spadne zahaleni, socha bude fu¢ a zbude
jen nablyskand cedule ,Tento projekt je spolufinancovan Evropskym fondem soudruznosti
a konkurenceschopnosti Operacni program uméni — vyzva budoucnosti.”

Rozpor mezi zdmérem opravdovym a prezentovanym (ktery nemusi byt védomy) nejspis vyjde
najevo. Vzdy stoji za to se ptat, jakou roli hraje zdmér propagovat néjakou osobu, organizaci
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nebo jeji ¢Cinnost — a to se tyka i aktivist(l.”> Dale to, Ze ma zaméry nakonec kazdy trochu jiné, je
samoziejmé, ale organizatofi by si je méli vyjasnit a rozhodnout se pro ten hlavni, ktery akci
povede a bude tvarovat. Ty dalsi se stejné projevi, ale zapUsobi jen jako doprovod. RozliSovani,
tfibeni a vybiradni je podstatné, jinak smés motivl ovliviiuje pripravu, provedeni ivyznéni. Na-
pfiklad pokud zamér neplyne ze spontanniho impulzu, tfeba emoce zlosti nebo dobrého napa-
du, ¢asto pak v pripravé chybi elan, a namisto toho je Zivena ze zdroje vile a pocitu povinnosti —
a to je v akci nakonec poznat.

ZAMER REALNY A ZAMER HERNi

Pfi pripravé happeningu nechci premyslet Ucelové, prace se zaméry mi nabizi jiny pfistup, kdy si
vic v§imam situace a jsem citlivéjsi vici jejim proménam. To méni i mQj pfistup — nechdvam
otevieny konec, coz mi poskytuje i moznost se zfeknout premrsténého pocitu odpovédnosti za
vysledek. Planovat happening ucelové je protimluv, protoze v jeho podstaté je otevienost — co
se pri ném stane, co vyvola. Akce konana za ucelem se mize v happening proménit, miZe se to
prihodit, ale nejspi$ se to nestane. Otevieny konec se podafril napriklad u Nobelovy ceny, ktera
nebyla zatizena konkrétnim ucelem:

Médii prolétla zprava, Ze Vaclav Klaus hrozi Nadaci Konrada Adenauera, Ze vrati cenu,
kterou mu pred lety udélila, protoze nenechala na své konferenci predndset jeho ob-
libeného ekonoma. Nicméné vyslo najevo, Ze nadace prezidentovi nikdy toto prestizni
ocenéni nedala. Aby to nebylo prezidentovi lito, rozhodli jsme se mu predat rovnou
cenu Nobelovku. Zamér vymezit se vici ostudé a udélat si z néj legraci jsme vtahli do
akce, ztvarnili ho cenou a mohli k nému od té chvile vSe smérovat — vytvoreni diplo-
mu, pfilezitost k pfedani, nase ulohy ajednani v nich. Na autogramiddé jeho nové
knihy jsme si stoupli do fronty, a i kdyZ jsme se citili nejisté — nevédéli jsme, jak to na
misté bude vypadat a neméli s takovym jednanim zkusSenosti — proved| nas situaci
pravé zamér.

Pfi pripravé, a zejména kdyZ se happening rozjede v akci, zacne byt zdsadni, jestli se vztahuiji
k vnéjsimu ucelu, nebo jestli pIné vnimdm situaci, kterd je nepredvidatelna. Cili chci protivnika
ztrapnit, nebo mu predat cenu a reagovat na to, co se stane dal? V praxi nelze mluvit jen o bud’
—anebo, ale o odstinech: soustfedim se spi$ na preddvani nebo ho chci ztrapnit nebo se snazim
neztrapnit se pri tom — a kolik zajicd najednou mlzu chytat? Zamér mi pomaha se v téchto
dilematech a pokusSenich orientovat a soustredit. Jednani v happeningu je hlavné situacni, ne
vypocitané na vysledek, efekt nebo srozumitelnost. Cesta se objevuje pfi naslapovani a ja mu-
sim jednat okamZité. Realizace zdméru je proces ve vnitfnim ¢ase, soustiedéni na ucel mi ale
prozitek byti v situaci prili§ nepoprava. Pfi pfedavani jsme se nesoustredili na vysledek, ale na
proces. Zdmér neznamen3, Ze vim do detailu, co udéldam, ale je to mé vnitini nastaveni, které mi
pomdha orientovat se v situaci a nepropast to, co od ni ocekdvam. Nechavam se zdmérem vést
a beru do hry vse, co se déje.

73 Snaha upozornit na vlastni organizaci se v mém piipadé projevila naptiklad tak, Ze jsem jeji jméno zbytecné

zdarazinovala a jednou i vytiskla logo A4, které jsem nenapadné drzela v zabéru fotografii; oboje vyznélo dost
kiecovité. Je pravda, ze kdyZ organizator médiim netfekne, kdo akci porada, nejspis budou psat ,,mladi lidé* ne-
bo ,,recesisté”, ¢imz mohou osten akce shodit. Na druhou stranu prilisna snaha byt za akci rozpoznan, natoz se ji
primo zviditelovat je kontraproduktivni, protoze divak tuto snahu vyciti, coz ovlivni jeho ptistup k akci i téma-
tu. Organizatofi ¢asto miru tohoto zaméru neptiznavaji ani nahlas, ani sob&. A pravé o miru jde, protoZze pode-
psat se je v poradku; je tieba si byt védom, co to s akci déla, kdyz se to prezene.
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SVEDSKA AKADEMIE

zde shromdazdéna 8. brezna 2012

se v souladu s pokyny Alfreda Nobela
ustanovenymi v jeho zavéti z 27. listopadu 1895

udéluje panu

Vaclavu Klausovi

REGIONALNI
NOBELOVU CENU

za mimoradny celoZivotni pfinos Ceské literature.

Odivodnéni:

Svédské akademie pfi udéleni ceny vzala v tivahu zejména mimof4dnou autorovu produktivitu a
tviréi lehkost, diky niZ zaplavuje Cesky knizni trh kazdy rok novym literarnim skvostem. Déle oce-
nila autoriv myslenkovy pfinos a vytrvalost, s niZ zastava svérazné nazory, jez dlouhodobé pfi-
spivaji k dobré naladé Ceské verejnosti i ke zvySovani ziskli vybranych ekonomickych subjekti.
Akademie téZ vysoce hodnoti hojnost a Cetnost neotfelych formulaci a novotvard, jimiZ autor vyz-
namné obohatil Cesky jazyk. Prihlédla téz k mnoZstvi pozitivnich ohlast a citaci autorova dila,
které nijak nesniZuje skute¢nost, Ze drtiva vétSina téchto ohlast a citaci se objevuje v textech autora
samého.
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V happeningu chapu zdmér ve dvou vyznamech. Zaprvé zamér ve vyznamu redlném: vymezit se
audélat si legraci. Pak je tu zdmér ve vyznamu hernim, zaméreni jako dynamicky proces
v situaci-akci, ktery mé vede. Podle mé se podarenym happeninglim bliZi nejvic ty akce, kdy se
podari zamér redlny prevést na zamér herni, kdy sv(j postoj vyjadiim jednanim v herni situaci
a ten redlny v podstaté pustim. Zde nas herni zdmér urcoval nas télesny postoj, vystupovani
a nacasovani. Smérovali jsme k predani ceny a vse, co se délo, k tomu patfilo, i kdyz hrozilo, ze
nas vyvedou prilis brzy.

Pavodni realny zamér organizator( Sochy korupce bylo vymezit se vici zneuzivani dotaci. Na-
pad ztvarnoval zamér presné — v plvodnim planu se jim tedy podafilo zamér redlny na zamér
herni prevést. Nesoulad ale vytvofila nepojmenovana zména zaméru, coz zpUsobilo, Ze prekryti
mezi sochou korupce a propagaci strany uZ nenastalo. Vice zamérU vede k rozpadu happeningu
i z toho dQvodu, Ze se zdamér realny a herni nakonec neprekryji.

Pfi této prilezitost shrnu vztah mezi hrou, Ucelem, smyslem azdmérem: Organizatofi kladou
Casto dlraz vic na ucel nez na smysl akce, ale happening neni Ucelovy prostredek, nybrz otevre-
na udalost, pfi které si nemUzZzeme byt predem jisti jejim vyznénim. Snahou dostat ho pod kon-
trolu prestava byt happeningem; to, Ze jim tak akci pojmenujeme, nic nezméni. Pokud jdu za
ucelem, soustfedim se na néco vnéjsiho, ale happening se déje, jeho podstatou je pritomnost.
Rozpor mezi ucelovosti, kterd happening kazi, a smyslem, ktery ho napliuje, feSim uchopenim
celé situace jako hry-agénu. Hra ma moc unést protivniky — aktivistu a politika — z boje na hraci
hristé a proménit jejich vztah v soupereni. Pfirovnani je i obrazné, nemusi jit o pfimou konfron-
taci tvafi vtvar, ale o mQj vztah — mym protivnikem/nepfitelem muze byt ilhostejnost lidi
k verejnému prostoru. Pfijetim agdnu se ucel dostane dovniti hry a stdvad se ucelem hernim —
soucasti hry. Akce se méni z prostfedku ve véc samu, dostava smysl.

Ke zptitomnéni hry ndm déale pomah3, kdyZ misto s U¢elem pracujeme se zdmérem, ktery se od
vnéjsiho ucelu lisi — jde o vztah, prostor mezi mnou a tim, ¢eho chci dosahnout. Pfedefinovanim
pojmu ,,zamér” komplikuji situaci proto, abych nabourala béZznou provazanost zdméru a ucelu
a uvédomila si, Ze zdmér nékdy lépe naplnim pravé tim, kdyz se na vnéjsi ucel nebudu tolik
fixovat. Pokud beru zamér jako prostor, cestu, méni se muj pfristup — nemusim si ji kolikovat
predem, ale mohu premérovat a respektovat zamér v proménach vuci situaci, a tak mé neod-
vadi z akce. Zdmér redlny v happeningu ziskadva dalsi rozmér prevedenim na zdmér herni, ktery
provedu pfimym jednanim — znechuceni ze zametani kauz poslanct pod koberec ddm najevo
napfiklad rozddvanim sackl na zvraceni, a ne Ze budu rozdavat barevné a vtipné letaky a pfi
tom metat kotrmelce, aby to byl happening. Pfi zpétném pohledu mohu zjistit, Ze happening
poslouzil i konkrétnimu ucelu, ale mit na néj i na sebe takovy pozadavek predem mé, atim
padem i happening, omezuje.

SE ZAMEREM A HROU

V happeningu s truhliky chtéli organizatofi upozornit na nesmysinost betonovych van ve verej-
ném prostoru. Nalili do nich vodu (tak objevili a doslova naplnili jejich skryty Gcel) a herni zamér
byl jasny — jdeme se koupat. Kdyz po sobé a po projizdéjicich autech sttileli Ucastnici koupani
v truhliku vodnimi pistolkami a hrdli si s kachnickou, jejich jednani nesmérovalo v tu chvili ani ke
zviditelnéni kauzy, ani proti radnici, ale existovalo samo v sobé. Dovadéli ve dfive nendvidéném
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truhliku, aZ je zdravili i policisté, které oslovilo téma, napad a prozivana situace, a proto se zu-
Castnili. Vystoupili ze své funkce a jednali za sebe — akci podpofili houkanim.

Aktivisté vysledek pustili ze zfetele, happening se mohl dit a hra rozvinout. Pfesto akce nakonec
zasahla ido reality: vytvotila medialni tlak na radnici, kterd umisténi betonovych van zacala
resit. Divak by mohl fict, Ze akce splnila Ucel. Ale organizatofi takovy Uspéch nepredpokladali,
méli potfebu na téma upozornit — a kdyz pfiSel napad, tak ho realizovali. Kdyby se o takovy
uspéch-ucel snazili, raciondlni smérovani k nému by hru kontaminovalo. Chtéli by, aby to vypa-
dalo dobre, misto aby udalost stavéli zevnitf a Sli po smyslu a hre. To, co divaky oslovilo a co
televize vysilala, byl ndpad a hra, prozivana ptritomnost — zasazené do kontextu.

Je tézké udélat takto dobrou akci, kdyz je soucasti dlouhodobé kampané a organizator je zati-
Zen predstavami o tom, jak ma dopadnout. Happening neni show pro upoutdni pozornosti, ma
smysl sdm v sobé, jinak je, jak zaznélo v rozhovoru s Vaclavem Némcem, upoceny. To hrozi
nejen, kdyzZ je uzity jako prostifedek k dosazeni planované zmény, ale i tehdy, kdyZ mu poradny
zamér chybi. Natoz kdyz se uskutecnit musi, a jesté k tomu ma za ukol byt ,hravy“:

Jednou jsme u Rudolfina, kdyZ byla ¢ervena pro auta, skakali pres Svihadla na precho-
du. Chtéli jsme ukazat, jak by mohl prostor fungovat jinak. V rdmci mezinarodni sku-
piny jsme délali dohromady pét akci, kamaradka na to napsala projekt, ¢imz to bylo
vymezené, museli jsme pak délat akci, i kdyz jsme neméli ndpad. To je nejhorsi, kdyz
nemas ndpad a udélas si ze hry povinnost. A na tom to skoncilo, protoze to bylo umé-
Ié. (Anna Dosoudilova, bohemistka, studentka DAMU)

Potiz byla v samotné hre, kterd byla nalajnovana od zacatku do konce (pfechodu) a jako hra se
jen tvarila. Ndpad skakat pres Svihadlo na Palachové ndamésti je ponékud mimo zajmy vékovych
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kategorii, které se zde pohybuji, a dost mozna i mimo zajmy samotnych organizatord. Pokud
akce vnitfné neoslovuje ani je, téZzko muze navazat hlubsi vztah s okolim. Skakajici skupina na
prechodu snad kolemjdouci i jedouci zaujme i pobavi, néktefi zamavaji a zahoukaiji, ale co s tim
dal? Kdyby to byla spontdnni recese, kdy si chceme zablbnout a uvidime, co se stane, pro¢ ne;
ale pro¢ ano? Ambici bylo tematizovat vefejny prostor, coz se nepodafilo zpracovat do tvaru
i proto, Ze si aktéfi vybrali téma izdmér pfilis vagné a neprevedli ho do konkrétniho herniho
zaméru akce. K happeningu patfi miseni hry a reality, opravdového svéta; kdo by ale ve skutec-
nosti chtél travit ¢as skakanim pres Svihadlo na kfizovatce? Organizatori nepracovali pofadné
s prostorem a lidmi na Palachové namésti, hra byla uméle dosazena a samoucelnda. Vytvoreni
brouzdalisté pro cachtani s kachnickami muze sice na prvni pohled vypadat stejné détinsky jako
Svihadla, ale tam situace vstupovala do kontextu: truhliky jsou k nicemu, ale rachat se v nich ve
Spinavé vodé u silnice je lepsi nez cely betonovy projekt. Organizatofi uzivali podminky, které
pootocili, a dostali se tak do jiného kontextu. Na Palachové namésti je lakavy spiS kulaty beto-
novy utvar, stfecha podzemnich garazi. Dal by se zde umistit napriklad ping-pongovy stdl
a usporadat mezi organizatory a Ucastniky turnaj, ke kterému by plakaty lakaly i kolemjdouci,
ukazka jiného fungovani verejného prostoru by se tak otevrela viem zajemcim.

Je to zdmér, ktery dava happeningu obsah a vnitini fad, a tim organizatory vede v jednani. Hra
pak napliiuje prostor acas pritomnosti, kterd divaky zve k ucasti. S happeningem, médii,
s jasnym formulovanim nazorl nema zkusenosti kazdy organizator, se zamérem a hrou ale ano.
V tomto happeningu se podafilo hru pokazit, dokonce znicit. Nebyli sice hnéani vidinou viditelné
zmény, ale podlehli skrytému Ucelu — nutnosti spinit projekt: museli predstirat a hrat, Ze si hraji.

ZAMER A POSTOJ

s _s

O zaméru piSu jako o preklenovani vzdalenosti zevniti ven. To ve mné, z ¢eho zamér vychazi
a co souvisi s impulzem a dlvodem, pro¢ se do akce poustim, je muj postoj. O ten se opiram
a opiram o néj i svlij zamér, ktery z mého postoje jak vychazi, tak ho zpétné ovliviiuje. Happe-
ning je vyjadienim nejen nazoru, jak by véci mély byt, ale také jak ja se k nim stavim. Postoj
i zdmér jsou osobni, ale neni samoziejmé, Ze svlij postoj zname: ,Mit postoj znamena zaujimat
vztah, stanovisko. Clovék si ho nejen formuluje, ale i zaZiva. Nejde o to se presvédcovat, to pak
postoj prejimam, ale nemam ho vnitiné prozity, vytvareny zkuSenosti. Je tézké si to vyjasnit,
Clovék se musi provrtat k sobé, proto spousta lidi fika, ja nevim’.“ Postoj si zvédomujeme
i vytvarime pfi pfipravé ujasnovanim zamérl a primo v akci svym jednanim. Nejde jen o postoj
ke konkrétnimu tématu, ale o postoj k politice, spole¢nosti, ke svétu: ,,Zaroven je to obraz toho,
jak se vztahuji k sobé. A to se pak fyzicky propisSe i do postoje fyzického.“’* Pfi aktivismu muze
¢lovék propadnout pocitu, Ze celd republika je prolezld korupci a mafii a slusného ¢lovéka aby
pohledal. Po Case se ale spravedlivé rozhofceni mlze zacit obracet proti nému. MUze se stat, Ze
to, nad ¢im se rozhotcoval (a povySoval), zane vtahovat a pozirat jeho samotného.

Fyzicky propis do téla si mUZzeme predstavit — nebo i na sobé vnimat — jako stazend ramena
v neustalé obrané, bradu bojovné vysunutou (zndme z kovbojek), zatatou Celist atd. Ten si sice
na sobé nemusime ani my, ani druhy uvédomit a pojmenovat, ale presto jej ostatni vnimaji
a reaguji na néj. Happening je fyzicka akce, tim se lisi od tiskové zpravy, ¢lanku, petice apod.
Clovék piindsi osobni svédectvi a je v ném vidét cely, je vniman po viech strankach, vydava se
vsanc, prestozZe jedna v Uloze. Ta mu mlZe pomoci, ale neschova se za ni Uplné. Stejné jako se

74 Z konzultace s Ivanou Vostarkovou, ¢erven 2015.
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neschova za slova, protoze druzi budou vnimat ne jen to, co fika, ale predevsim jak to fika, a to
plyne pravé z jeho postoje. Divaci vyciti, jestli ma aktivista zdjem, nadhled nebo je vztekly. Vyciti
rozpory, proto je oSidné pouzivat tzv. hravé prvky, protoze to pry funguje, kdyz ve skutec¢nosti
mame pravé vztek. Podle naseho ladéni i protivnik poznd, jestli mu nabizime hru doopravdy,
nebo jestli ho chceme ztrapnit. Vyvoj situace samoziejmé zdalezi na jeho citlivosti a ochoté ke
hie, Cili na jeho postoji. Ale proto je tfeba si pfi pfipravé co nejpresnéji (coz neznamena nejsta-
tictéji) pojmenovavat své zaméry. Je mym hlavnim zdmérem poslanclim ukazat, jaka jsou pakaz,
nebo jim nabidnout pytlik na zvraceni? Zdmér ma kazdy ucastnik i organizator trochu jiny, ale
vyjasnény a pojmenovany zamér je to, co je mlzZe sjednocovat a ladit na podobnou notu.

Postoj a zamér nas pravdivé ladi, vSechno se chystd v nevédomi. Védomi mlze sahnout po
usSlechtilych slovech, ale kdyzZ je zdmér potopit, tak agrese a invaze jsou v hlase obsazeny. Prav-
da z ¢lovéka vidy vyjde, mentdlni pfesvédéenost je malo. Cili je to nejen napad, zpracovani,
tvar, zdmér atd., na kterych akce stoji, ale predevsim nds postoj. To, jak se k tématu, protivni-
kovi a svétu vnitiné stavime, je dobre vidét a slySet. Tuto dimenzi aktéri ¢asto podcenuji, proto
povazuji odbockou do psychosomatiky za duleZitou. Happening provadime jednanim, coz je
zalezitost celého Clovéka, nejen samotného téla a nejen intelektu. Happening je Ziva akce, Cili
tady ated, fyzické jednani v situaci, kdy se toho odehravd mnohem vic, neZ jen predstaveni
intelektudlni glosy politické situace.

Jak postoj télesny podporuje postoj nazorovy, mizeme vidét v nasledujicich prikladech:

Akce Optimalizovani zddosti o informace
a akce Konkurz na loajalniho urednika mély
spolec¢né okolnosti. Obé jsme potadali jako
scénku pro média, ale rozdilné jsme si po-
radili s provedenim. U Optimalizace hraly
dvé skupiny a dva jednotlivci — houfek ob-
¢anu a rfada politikd, obcanka a urednice. Ve
vysledné scéné urednice drzi Skrtnuty napis
»platy naméstkd”, politici naddimenzovany
transparent ,Nase protikorupcni vlada se
rozhodla, Ze obc¢ané maiji pftiliS dobry pfi-
stup kinformacim”, obcdanka ,Po novele
zbudou z informaci jen cary” atransparent
,Optimalizované vyfizovani informaci” drzi
pro jistotu i skartovacka.

V Konkurzu prochazel kandidat arednickymi
disciplinami. Proménil se v loutku, se kterou
horni patra systému — v kravaté a v ¢ernych
brylich — pracovala ke zdarnému feseni
ukonl na pracovisti. Kandidat pan Pavel se
proménil vloajalniho urednika predevsim
télovym napétim, tedy totdlnim télovym
povolenim. Jeho postoj se — vramci herni
situace — zcela zhroutil. Misto slov sdéloval
pravé postojem. | diky tomu pak pouzivala
média zabéry ze scénky opakované.
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S postojem pfimo souvisi nase ladéni. KdyzZ se pfi ptipravé ponofime do tvoreni a v akci do jed-
nani, uvolnime se, nechame se byt a (chvilemi) na Ucel zapomeneme, preladujeme se z neklidu
a vypéti do modu, v némz se takové stavy, odpoutany od ucelll, méni v napinavost hry. Co mys-
lim ladénim: v divadle se mluvi o pfenosu napéti mezi herci a divaky, které zpUsobuje, Ze nejen
diky herciim, ale pravé idiky divakim je kazdé predstaveni jiné. Nejde jen o smich, vykriky,
potlesk, ale i o zpétnou vazbu télového napéti, ktera mezi divaky a herci vznika. To mohou pre-
jimat ucastnici-divaci do sebe a reagovat na néj (podobné jako kdyz nékdo v mistnosti zivd a mé
to nuti taky); i tudy happening plsobi, neni to jen intelektualni ¢i esteticka udalost. Télové na-
péti mé upozoriuje, vjakém (vymluvném a sdélném) ladéni a tedy i postoji se nachazim aco
tim padem predavam dal spoluticastnikiim v procesu pripravy i v akci, novinarim i divakiim. Hra
v happeningu mUj postoj pomaha transformovat, a vysilat ho do okoli — cozZ ovliviiuje postoj
divaka k akci. Mohu vysazet argumenty, ale kdyZ budu v kiedi, vysledek bude upoceny. Ke kreci
vede mdlo ¢asu na pfipravu, pocit zodpovédnosti, adrenalin z akce a nakonec marnd snaha mit
vSe pod kontrolou. Ale to, co v happeningu oslovuje, je hra a tah na branu spis nez tlak.

POSTOJ A HRA

Happening neni primarné o vnéjsich Ucincich, ale o téch, které ma na své aktéry. V ndasledujicim
prikladu organizatofi nebyli zatizeni ani konfrontaci s protivnikem, ani dlouhodobou agendou:

V Okamurové idealnim statu v ohradé becely ovecky a poslouchali na slovo pastyre.
Pastyt si hrdl s nimi a ony si hrdly na Sikanu — jaké je to byt vystrkovany a vystrkovat:
To, co jim vadilo v realité, vzaly na sebe. Roli, kterou jim Okamura urcil, zvétsily
v zrcadle. Jedna ovecka chtéla svou Ucasti pfedevsim upozornit na rasismus, ale na-
jednou zjistila, Ze s ni hra néco déla: ,KdyZz do mé ostatni tlacily a Stouchaly, nebylo
kam uhnout. | kdyZ to byla jen hra, bylo to nepfijemné. S lidmi, co zndm, to nevadi, ale
od nékoho v masce... to jsou cizi ovce, ty nemam rada! Takze jsem zacala také utlacovat.”

Ucastnice znala scéndaf a méla danou Glohu, ale mohla v ni jednat — hrat — podle svého, nemuse-
la ukazovat kamerdm, o co presné tady jde, protoZe to vyjadfovala celd situace. Kdyby délala
ovci jen na oko, pro scénku, tak by se do hry nezapojila tak oteviené a naplno. Diky tomu mohla
prozit Sikanujici vzorec i z druhé strany. Zjistila, co citi, jaky postoj se mizZe v takové situaci pro-
jevit. Mozna tim vic pochopila i sebe, i Okamuru. Postoj objevujeme a ovérujeme i béhem akce.

Cim vic rozehravame, tim vic nds hra mGze prekvapit. MGZe nas i zasko€it, to je ten moment,
kdy hra hraje s ¢lovékem a otevira nas k napliovani dalSich momentl happeningu, jako je ote-
vienost, spolecenstvi, nadhled atd. Nechavam se hrou prostoupit, pojmout do zvlastniho stavu,
ktery mé proménuje a tim méni i mdj vztah k tématu a situaci. MUj pfistup k zapasu jako ke hre
pomaha rozpoustét zatuhlost a pocit dilezitosti, které s sebou aktivismus nese. Hra je podle mé
zpUsob, jak se vyrovnat s moci a nenechat se ji pohltit. Hra mlzZe byt pfistupem k tizivé skutec-
nosti, kterd na prvni pohled vypada, Ze s ni nejde hnout. Proto happening mlze byt obcerstvuji-
cim momentem a mUZe inspirovat nejen pfi pfipravé a poradani akce, ale i prosakovat do celko-
vého pristupu ¢lovéka v kondni tzv. dobra.

Chtit po sobé a po happeningu, aby obsahoval vSechny momenty, Gcinkoval po strance psycho-
hygienické, proménoval vztahy a undsel nas do uklidnujici pfitomnosti hry, by nas nejspis zablo-
kovalo. Takovd pfiprava a promysleni by pohltily nasi spontaneitu a hru samotnou. Nejde
o manual, jak udélat akci, aby byla podarena. Sleduji, co happening vytvati a co ho kazi a mé
uvahy nejsou voditkem k pInéni ukolu, ale ke v§imani si, co mize happening nabidnout.
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SYMBOLY A SATIRA

Abych si ujasnila vyznam a roli hry v happeningu, oslovila jsem ke spolupraci na knize Happe-
ning: Mezi zdmérem a hrou pedagogy a studenty religionisty, ktefi se tématem otevienosti a
Ucelovosti ve vztahu k politickym akcim zabyvali také. Spoleéné koumali ritualni prvky
v politicko-satirickém privodu Sametové posviceni.”> Sametové posviceni vystihuje téma pre-
devsim maskami, zatimco happening jednanim v situaci, nicméné v obou pfipadech potrebuje-
me podobné prostiedky, které umozni v kratkém case a na malém prostoru téma zpfitomnit,
abychom divaka pozastavili a vytvofili pro néj prostor pro vytvoreni postoje.

Religionisté v knize popisuji dvé moznosti vedouci k oteviené akci. Jednou je satira, druhou
symbol. V nadchazejici kapitole rozeberu, jak zachazet se symboly, abychom vyuzili jejich po-
tencidl k satirickému vystizeni tématu a puUsobeni na divaka. Diky propojeni religionistickych
teorii se Sametovym posvicenim jsem si zasadni roli symbolu v akcich mohla uvédomit a pocho-
pit Iépe neZ pripadnym samostudiem obecné teoretické literatury. Budu proto vychazet prede-
vsim z ¢lankd Martina Pehala a Radka Chlupa a symbol vymezim zplUsobem, ktery vyplyva z
¢lanku a diskusi nad nimi a mé zkusenosti s nim v happeningu.

CO DOKAZE SYMBOL

Symbol umi to, co pro happening potfebujeme: DokdzZe fict za kratky cas fici mnoho. Je to na
jednu stranu vystizny obraz. Zaroven nepodava jasnou informaci. Konkrétni symbol nema jeden
konkrétni vyznam, ale nese jich mnoho, a ty navic nejsou vSechny jasné na prvni pohled. Jeho
vystiznost neni pfimocara a jeho konkrétni vyznamy nemuzeme jasné definovat, symbol nas ale
provokuje, abychom je hledali.

Vyznam a ucinek symbolu vyvstane i jeho srovndnim se znakem. Rozdil mezi znakem a symbo-
lem je paralelni k rozdilu mezi uéelnym jednanim a hrou. Zatimco znak je moziné vyjadfrit néja-
kym pfimocarym, neobraznym zplsobem (dopravni znacky, piktogramy, uniformy...), symbol
nema jeden konkrétni vyznam, dokdze zahrnout vice vyznamovych rovin a vyvoldvat mnozstvi
rdznych asociaci. ,,V tomto smyslu maji symboly velky potencidl, ale také velké komunikacni
omezeni. Zatimco znaky mohou dobre slouzit k predani jasného poselstvi, symboly toto posel-
stvi spiSe rozmlzuji a oteviraji ho riznym interpretacim.“’® To by se na prvni pohled mohlo zdat
jako nevyhoda, symbol vSak paradoxné toto ,rozmlzovani“ provadi ruku v ruce se svou schop-
nosti byt hutnou zkratkou, coz vytvari napéti mezi jasnosti a otevienosti. Tim prace se symboly
zapadd do konceptu, o ktery ndm v happeningu jde, tedy Ze sdéleni nepredavame, ale necha-
vame mezi aktérem a divakem vznikat vyznam. Symboly vyvolavanim vyznamu clovéka nuti
premyslet a hledat ,ten pravy”.

5 I kdyz Posviceni nepovazuji za happening, protoZe jde o pravidelnou akci s jasn& danou hranici mezi organiza-

tory a divaky je to performativni vstup do vetfejného prostoru se spoleéenskym tématem. Diky tomu se s nim
v fadé momentl prekryva a jeho organizatori si kladou podobné otazky. Vice k rozdilu mezi Sametovym posvi-
cenim a happeningem v Happening: Mezi zamérem a hrou, 2017, NAMU, s. 133. Dostupné také z
ufar.ff.cuni.cz/sites/default/files/imce/Radek/happening_web_0629.pdf.

Radek Chlup v ,,Symbolicka ucinnost v Sametovém posviceni, in Happening: Mezi zamérem a hrou s. 186,
Chlup k rozliseni mezi znakem a symbolem odkazuje na Victora Turnera ,,Symbols in Ndembu Ritual®, s. 28-29.
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Symboly jsou v akci pfitomny, at si to uvédomujeme, nebo ne. Proto je zdsadni s nimi pracovat
védomé a disledné, jinak nejenze nevyuZijeme jejich potencidlu, ale jejich hutnost se mlze
obratit proti nam. Vyznamy se mohou vzajemné prehlusovat, protifecit si, nebo se z nich mlze
vyloupnout néco skrytého, co jsme necekali a co do vyznéni nepatii — a pak namisto kondenza-
ce nastane zmatek.

zPUSOB PRACE SE SYMBOLY (A METAFOROU) V HAPPENINGU

Kdyz se rekne symbol, predstavime si vétSinou symboly navazané na nabozZenstvi (kfiz) nebo
stat (vlajka), ptipadné symboly tradi¢ni kultury (majka). Symboly mame bézné spojené spise s
nécim vysostnym, posvatnym, vzneSenym. Pro zac¢atek nebudu pracovat s takto silnymi symbo-
ly, ale s takovymi, o kterych by nds jako o symbolech premyslet nenapadlo. Presto se s nimi da
zachdzet ,symbolicky”, a proto je budu pro potreby happeningu nazyvat symboly.

Vysvétlim to na prikladu, se kterym jsme se setkali uz v kapitole Momenty. Kdyz jsme nesouhla-
sili s ,optimalizaci” prazské hromadné dopravy, tak jsme, prevleceni za zfizence Dopravniho
podniku, zabalili ¢lovéka-cestujiciho do félie a prekladali ho z tramvaje do tramvaje. Co jsme tou
situaci rozehravali? Nezachdzeli jsme s cestujicim jako s ¢lovékem, ktery ma své potieby, ale
jako s balikem, ktery se ma dopravovat efektivné. Dale — kdyZz o nékom feknu, Ze je balik, sou-
dim, Ze neni Uplné bystry, a tim padem s nim mohu manipulovat stejné jako s véci. Jak s véci —
tak i s ¢lovékem, balik se nebrani, a ¢lovék-balik si necha leccos nakukat. Dalsi véc, kterou balik
evokuje, je balik penéz. Zmény v jizdnich fadech zavedl Dopravni podnik’” pry proto, Zze chtél
Setfit penize danovych poplatnik( (jenze Setfit zrovna na pohodli cestujiciho neni funkéni a balik
se tim rozhodné neziska).

Balik jsme si nevyplijcili z tradice, ndboZenstvi ani statnosti. Co nas tedy opravnuje uvazovat o
ném jako o symbolu, jak doslo k proméné z ,obycejného objektu” na symbol?”® Za prvé ona
vicevyznamovost. To ale neni nic neobvyklého, to jazyk umi. Nas happeningovy balik ale i zaro-
ven k tomu vyjadfuje vztah Dopravniho podniku k cestujicimu. Jak jsme k takovému propojeni
dospéli? Tim, Ze spojujeme dvé véci, které by nas sice hned nenapadly, ale potencial propojeni
v nich je. Hleddme tu pravou metaforu.

Ze zakladni Skoly jsme vétSinou zvykli povazovat metafory za zaleZitost neobvyklého jazyka, za
prostfedek basnické obraznosti a fecnickych obratl. Metafora ale ve skutecnosti prostupuje
cely nas kazdodenni Zivot. Nas obycejny pojmovy systém, v jehoZ ramci myslime i jedndme, ma
v podstaté metaforickou povahu.” Naptiklad i véty ,jde to s nim z kopce, pfijde kvili ni o ro-
zum, je do ni blazen” jsou metaforické — nevyjadruji viditelnou skutecnost pfimo, ale obrazy, v
jejichz svétle tato skutecnost nabyva nového vyznamu. To znamena3, Ze pfi hledani vystiznych
obrazli pro danou situaci nemusime byt nadstandardné kreativni, staci uvaZzovat obycejnym
zpUsobem. Metafora umozniuje pochopit jeden jev na zakladé druhého: Zvyrazniujeme diky ni
urcitou Zivotni zkusenost (v odpoledni Spicce se v tramvaji ¢asto dost tlacime) a ostatni (v dopo-
lednich hodinach byva jizda tramvaji pfijemnd a navic mame jednu z nejlepsich MHD na svété)

77 Zde se dopoustim zjednoduSeni. Ve skute¢nosti jizdni fady po Praze organizuje méstem vlastnéna spoleénost

Ropid. Jenomze Ropid nikdo nezna, a proto obcanské iniciativy do tiskovych zprav takto zjednodusuji. Je téeba
dodat, Ze v roce 2017 byl provoz vetejné dopravy naopak posilen nejvic za jeho historii.

Jakakoliv véc muze vystoupit ze své prakticko-komunikaéni roviny a proménou kontextu se ,,nabit $ir§im
vyznamem. Naptiklad i kiiz byl piivodné Sibenice.

George Lakoff a Mark Johnson ve své knize Metafory, kterymi Zijeme, Host, Brno 2002, s. 15.
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nechdvame stranou. ZuzZeni kontextu a zaméreni se na jeden z aspektl je nutné, aby se metafo-
ra mohla ,strefit”, to znamen4, aby vystihla analogi¢nost vztahl mezi jevy, které , pfirovnava“ -
nebo lépe fe¢eno propojuje.

Zatimco v béZném Zivoté s metaforami pracujeme jazykové, v happeningu nezlistdvame u slov,
ale metaforu fyzicky ztvarnime. Fyzické ztvarnéni je dualezité proto, Ze nam pomaha téma ucho-
pit i jinak nez jen v Cisté mentalni roviné. KdyZz metaforu najdeme, vezmeme ji doslova — a zté-
lesnime ji. Metafora tim vystoupi do popfedi, ziskd na vyznamu. Diky tomu, Ze metafory za
béZnych okolnosti doslova nebereme, tak jejim ztvarnénim vystoupi absurdita, na kterou chce-
me upozornit. V pripadé cestujiciho-baliku se Dopravni podnik najednou stava prepravcem
materialu namisto ¢lovéka.?°

FYZIENO A EMOCE

Symboly umi tedy kromé mnohovyznamovosti jesté dvé zasadni véci. Pokud obraz cestujiciho-
baliku nenechdam na Urovni jazykové, ale ztélesnim ho, stdvd se mocnéjsim. Pro¢? Manipulace s
balikem pak uZ na nas plsobi nejen na urovni mentalni, ale i fyzické. To znamena, Ze si o situaci
cestujiciho nejen néco pomyslime, ale reagujeme i télové. Pokud stoji balik nehybné opren o
sténu tramvaje, nase télo jeho télové napéti zrcadli a nepohodli cestujiciho uz neni jen myslen-
kova predstava. O baliku nejen mluvime, ale ztvarnime ho a téma z roviny racionalni dostaneme
na rovinu smyslovou. Nejde tedy jen o vystiznou myslenku, ale fyzickym ztvarnénim pfimo za-
sahujeme i rovinu, kterd sice neni jasné pojmenovatelnou soucasti nasich avah, ale vrha na né
nové svétlo. Takto télesné funguje cely happening a symboly v ném tuto fyzickou hloubku
umocnuji svou hutnou zkratkou.

Treti rovina pUsobeni, vedle raciondlni a fyzické, je rovina emoci. Symbolicka akce vyvolava v
divakovi emoce, které vznikaji nejen jako reakce na informaci, ale i jako emocni reakce na zazi-
tek vtélené akce. Tak v nas vznika cosi jako ozvéna, kdy s nami pavodni podnét rezonuje v néko-
lika sférach. Kdyz nami projede télovd predstava mackani se, citime se neptijemné, nechceme
to a uvédomime si, Ze nechceme byt jako balik co nejrychleji pfepraveni k mistu uréeni, ale
chceme si jizdu uzit po svém, tfeba si ¢ist nebo koukat z okna. Sledovani zabaleného a naklada-
ného ¢lovéka jako balik nds necha poznat, o€ jde, jednim rdzem, zatimco zprava o zméndach v
dopravé, i kdyby pfiznala, Ze bude méné tramvaji nebo mist k sezeni, nas tak snadno nezasahne.

Pro ty, ktefi se s happeningem ztotozZnuji, se mize heslo ,cestujici je balik” stat symbolickym
popsanim zmény v dopravé, a mohou zahrnout tento obraz natrvalo do svého porozuméni a
postoje k fungovani hromadné dopravy. Tohoto vystizeni jsme dosahli vicevyznamovou metafo-
rou, kterou jsme promeénili ve fyzickou akci, ptipadné obraz. A k metafore jsme dospéli satiricky,
zvelienim — protoze, ve skutecnosti s ndmi Dopravni podnik jako s balikem nenakldda. Stejné
jako happening, tak i symboly vyvolavaji v ¢lovéku néco, co neni plné verbalizovatelné a nejde
vystihnout jen prohldsenim. Nejenze koncentruje a spojuje vyznamy, ale také vyvolava v ¢lové-
ku usazené fyzické a emocionalni reakce. Plsobenim tfi vrstev — racionalni, emocni a fyzické — si
uvédomime, Ze mame k mackani se v tramvaji odpor a Ze si chceme svij ¢as uzit v pohodli.

80 K roli ztvariiovani metafor ve vztahu k Sametovému posviceni viz Radek Chlup, ,,Symbolické i¢innost v Same-

tovém posviceni,” in Mezi zamérem a hrou, s. 174. O stranu dal uvadi priklad metaforické tematizace rasismu:
,Jedna ze skupin své vystoupeni podfidila metafore ,,¢isténi spole¢nosti od mensin: ,,'Cisti¢i' méli na hlavach
kbeliky a v rukou kostata, cil jejich ¢innosti reprezentoval kontejner na odpad, z néhoz tréely lidské koncetiny.

Vo

Diky fyzickému ztvarnéni je mentalni postoj ,,Cistict“ 1épe uchopitelny a lze 1épe tematizovat jeho nepatfi¢nost.*
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Aktivaci stranky rozumové, ale i emocionalni a télesné, nas symbol zasahuje a vtahuje do téma-
tu hloubéji, nez by to dovedly jen argumenty. Zaroven nejde o to, aby divak vSechny vyznamové
roviny okamzité rozlustil, nejspis si uvédomi jen kousek z celkového obrazu. Ani mné jako orga-
nizatorovi pri planovani nedochazi symbolické souvislosti v mite, kterou zde popisuji, tu rozkry-
vam aZ timto rozborem. Pfi pfipravé a v akci je organizadtor veden inspiraci, hrou, intuici. Ale
symboly na nas pusobi, i kdyZ si je pfimo nepojmenovdvame. Jsou soucdsti nasi zkusenosti,
oslovuji nds na hlubsi nevédomé roviné.

PRO VACLAVA KLAUSE SVATOZAR

Na cestujicim baliku jsem ukazala ¢astéjsi zplsob prace se symboly, které jsou na miru happe-
ningu. V dalsim prikladu se setkdme se symboly, které v nasi spolecnosti jiz existuji i mimo hap-
peningovy ramec. VAazi se v ném na tradi¢né kulturni, ndbozensky i statni kontext. Symbolicka
slozka happeningu je v nich patrnéjsi a organizatoti s ni pracuji pfimo a do velké miry védomé,
proto mohu symbolickou vrstvu ukazat ddkladnéji.

Ve velkolepé akci Svatoreceni se organizatofi rozhodli k absolutnimu kroku — prohlasit a ritudlné
zajistit tehdejsiho prezidenta Vaclava Klause za svatého. Stejné jako (tradi¢ni) symbol rozehrava
vice vyznamovych rovin, tak organizatofi na vice rovinach vycitili, pro¢ bylo vhodné pfistoupit
pravé k tomuto aktu.

Za prvé sebepojeti (byvalého) prezidenta prfesahuje realitu a potencial smrtelnika. Vaclav Klaus
o0 svém jedndni a Cinech hovofi jako o bezchybnych, a navic sdm sebe prezentuje na zadkladé
téchto svych kvalit jako vzor pro generace soucasné i budouci (je to znat i z jeho memoar( Rok
prvni az Rok Devaty). Svatozar symbolizuje neomylnost, nedotknutelnost, tedy vyvyseni z lidské
urovné. Jestlize si Vaclav Klaus sbira a v pracovné vystavuje medaile a diplomy vSeho druhu, je
nasnadé domnénka, Ze by o vyznamendni sam stal. Svatozar navic jesté zadny smrtelnik zaziva
jesté nedostal. Za treti se svatozafi souvisi i obraty jako ,svatousek” nebo , tvafit se jak svatej”.
To by vystihovalo jeho nepftiznavanou roli v divokych letech privatizace statniho majetku, nebo
okolnosti jeho druhého zvoleni do prezidentského Uradu a dalsi otazniky, nebo spis vykticniky,
které jeho politickou kariéru provazeji. Svatozar pak nejenze pokryje minulost, ale hodi se i pro
bezpecné pokracovani jeho zplsobu politiky. Svatozar poslouzi jako dozivotni imunita.

Pravé politické skutky Vaclava Klause, at uz byly jeho pfimou zasluhou, ¢ dasledkem jeho (v
rdznych funkcich) panovani, byly oficidlnim ddvodem pro svatoreceni. Natolik prekracovaly
zdravy rozum, nastavend pravidla a zakony spolecnosti, Ze je organizatofi mohli prohlasit za
zazra€né a ndlezité zapsat.?! Napfriklad zazrak s kuponovou privatizaci: , KdyzZ statky pozemské v
zemi nasi rozdileny byly, tu moudie kazal vSechna svétla zhasnouti, by kazdy dle schopnosti
svych podilu svého na statcich obecnych po zasluze dosici mohl. | nastala tma po celé zemia v
dobé té mnoho ukaz( podivuhodnych na nebi, na zemi i v podsvéti se déalo, nad nimiZ dodnes
rozum lidsky se pozastavuje se, jedni zazrakem jméni své rozhojnili, jini pak nenadale statku
svych pozbyli.“®?

8 O tom vice v rozhovoru s Vaclavem Némcem v priloze s. 113.

Celou akci organizovala (r. 2011) pro tento ucel zalozena iniciativa Z.L.O.S.T. (svym nazvem odkazuje k inicia-
tivé D.O.S.T.). Ta usporadala prezidentovy skutky, prohlasila je za zazraky, sepsala je do pamfletu jako zadost
kongregaci. Priklad dal$iho ze skutki: ,,VZdy za pravdu se neochvéjné bral, aniz jazyktim zlovolnym sluchu do-
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NAPOJENiI NA TRADICNi SYMBOLY

Hlavni ddvod, proc si mohli organizatofi svatoreceni dovolit, byla tradice jednoho jiz existujiciho
svatého Viaclava. Pojitkem je krestni jméno a to, Ze oba Vaclavové byli hlavou statu. Dalsi pro-
pojeni je v tom, jak Vaclav K. na svého ,predchidce” aktivné navazuje sam. AngaZuje se pfi
svatovaclavskych slavnostech ve Staré Boleslavi, nékdy dokonce i v rdmci mse. Je to i diky tomu,
Ze se hlasi ke kardindlu Dukovi a po jeho boku hovofi o tradi¢nich hodnotach, o ochrané rodiny
a této zemé. Tim se stal ochrancem i chranéncem cirkve, ktera svatoreceni zafidila i pfedchozi-
mu Vaclavovi.

Jaky vyznam svaty Vaclav pro Cechy reprezentuje? Asi i neznabozi védi, e ¢eka v Blaniku s voj-
skem, aby zachranil Cechy, a? bude nejhdf. Svym zpdsobem je svaty Vaclav symbolem paradox-
nim, protoze jako historickd osobnost toho moc nedokazal, byl podfizen sousednimu statu a
jesté ke vsemu byl nakonec zavrazdén bratrem. Neni to typ Karla IV., ktery buduje Fisi, stastné
zemre a cely Zivot je nejen soucasti, ale i hybatelem evropského establishmentu. OvSem pravé
proto byl prvni Vaclav vhodnym kandidatem na svétce, svétci se prece nerealizuji ve svétské
moci. Proto je Vaclav piihodnym svatym pro Cechy, ktefi byli ¢asto podrobeni ,,cizi moci“. Svaty
Vaclav dodaval dusevni a duchovni silu v situacich, kdy se nedostdvalo sily svétské. Svatost je
moc duchovni. Vaclav sice byl zprvu soucasti moci svétské, ale ta ho zlikvidovala. To mu dodava
vici svétské moci vétsi subverzivni potencial, nez maji svati, ktefi byli poustevniky nebo zalozili
klaster. V osobé naseho patrona se kondenzuje motiv nelspésné svétské moci — a od ni zretel-
né odliSené moci duchovni.

ProtoZze svaty Vaclav neni patronem etablovanych vladard, ale poddanych, je deklarované na-
pojovani Vaclava Klause o to nepatfi¢néjsi. Svatého Vaclava mdme dnes spojeného s Vaclav-
skym naméstim jako mistem spolecenského odporu. Je to klicové misto, kde se narod shromaz-
doval k oslavam i k truchleni, ale kde se délaji i ty nejvétsi demonstrace; 17. listopadu chce
navstivit i vétSina téch, kdo si vyjdou do ulic pfipomenout hodnoty Sametové revoluce. Svaty
Vaclav ma tedy tuto subverzivni konotaci. | proto je tak absurdni, Ze se Vaclav Klaus snazi na
svatého Vaclava napojit, byt jen nepfimo. Ambice stat se jako svaty Vaclav naSim patronem,
smérodatnou moralni i mocenskou autoritou, mlze byt pro do¢asné vsemocného Clovéka, ktery
touzi byt veleben, tak ldkava, Ze mu rozdil mezi moci svétskou a duchovni pfipada bezvyznamny.

Vaclav Klaus ve své redlné plsobnosti ¢asto Cerpal ze sily symboll. Na to happening reaguje, a
spojeni mezi nim a svatym Vaclavem shazuje. Ukazuje, Ze ve skute¢nosti takové spojeni neexis-
tuje a Ze snaha vytvofit ho pro politické Ucely je smésna. Symbol svatého Vaclava umoziuje
zesmésnit Vaclava Klause, ktery si na symbol jen hraje. Hraje si i happening, ale oteviené: pred-
vadi, co Klausovy snahy znamenaji a dovadi je do extréma. Tim, Ze se udéla Vaclav Klaus sva-
tym, muzZe divak uvidét tuto neadekvatnost, prestoze neznd pozadi vSech jeho skutk(, ani nere-

flektuje vSechny detaily happeningu. Happening nezesmésiiuje svatého Vaclava, naopak, pocitd
s tim, Ze tento symbol je natolik silny, Ze obstoji, Ze se ,,obhaji“ sdm.

Organizatofi se rozhodli vidinu ,,posvécené autority” zviditelnit a nevyslovenému prani vyhovét.
Svatoreceni Viaclava Klause bylo happeningem velkolepym jak vzhledem k protagonistovi a
velikosti ztvarnovaného tématu, tak poctem organizatoru, ucastnikd a celkovou dramaturgii:

praval, aniz kdy k nebezpecenstvi a posméchu mu z toho kynoucimu piihliZel, ba byt’ i pravda sama proti nému
svédcila, ze zakopav svych ni o pid’ neustoupil.*
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Po Vaclavském namésti jde slavnostni privod duchovnich, chramového sboru, andéld
i obycejnych véficich, ktefi se cestou k podivané pridavaji. Vepredu prvni z knézi nese
zlatou ikonu budouciho svétce. Uprostied na masopustnim koni jede Vaclav Klaus. Do
pomalého kroku vsichni zpivaji choral na zndmé motivy a sloky zakoncuji pranim
Klausie eleison.® Procesi projde az pod sochu svatého Vaclava, kde ma hlavni fecnice
proslov o zasluhach svétce budouciho. Pak se pristoupi ke svatoreceni. Véfici poklek-
nou pred ikonou i budoucim svétcem a jeden z knézi mu podava svatozar. Tu si od néj
prezident bere a sam si ji nasazuje. V tu chvili ho dav zasypava hrstmi svétcovych
atributl — plnicimi pery.?

V privodu se objevuji dalsi symbolické predméty, napfiklad ikona ve zlatém ramu, na které
svaty tfima své atributy. Vybrani ¢lenové priavodu zaroven ikonu v malém provedeni rozdavali
kolemjdoucim, takze si ji doma mohou pridélat na lednic¢ku, ikona ma magickou moc sama o
sobé. V tomto pripadé i v preneseném vyznamu, Vaclav Klaus pro mnohé opravdu ikonou byl;
jak diky funkci prezidenta, tak pro svétonazor, tak jako vzor v podnikdni. Zobrazeny svaty tfima
v ruce hned dva atributy, narcis a pero. Atribut pera si vyslouZil na slavné navstévé v Chile a
narcis zase vystihuje jeho upfimné nepochybovani o sobé a svych ¢inech.

Symboly se v prlivodu ovsem nevyskytuji pouze jako vystavené predméty nesouci vyznamy.
Symbolicka rovina existuje nejen v symbolu jako predmétu (ikona, socha, svatozar), ale stejné
tak i v symbolickém jednani. Byly to pravé symbolické ukony, jimiz nakonec nas protagonista
dosahl ,svatosti“. Tim, Ze si svatozar nasadil sdm, se v nasich ocich pfiblizil Napoleonovi, ktery
sice byl velky vladar, ale byl by rad jesté vétsi — i proto se prohlasil cisarem. Nas svaty se tim
ovsem sam shazuje: svatozar se neda nasadit, protoZze se nad svétcem objevuje sama od sebe,
ale v nasi akci se k ni chova jako ke koruné. | to je ale omyl, ani vladarskou korunu si ¢lovék
nenasazuje sam, propUjcuje mu ji vy$si autorita, coz by vladar z bozi vile i vliadce z vile lidu mél
védét. Jesté vyssSi stupen povzneseni z lidské Urovné, svatoreceni, mlze probihat az po smrti.
Nicméné nas pravod Zivého protagonistu v jeho jednani podporuje stejné, jako , lid“ povznasel a
utvrzoval v nepfiméreném sebepojeti naseho predsedu vlady a prezidenta.

8 Svaty Véclave, vévodo Ceské zemé, kniZe nas, pros za nds Boha, svou pravou ruku, Klausie elejson.*

Parafraze podle jiz zaznamenaného happeningu v knize Satira. Maska. Happening. s. XXXVI, v kartotéce
happeningg.
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SATIRA

Vime ovsem, Ze ve skutec¢nosti nemUizZeme nikoho svatorecit. To je hra. Ani si nemyslime, Ze by
Vaclav Klaus byl vhodny kandidat na svatého. A to je satira. Satira je tradi¢ni zanr pro kritiky
politické nebo spolecenské situace, ktery umoznuje odstup od situace skrze jeji zlehéeni nebo
az zesmésnéni. Satirik vykresluje a pfehani jednotlivé prvky kritizované situace a jejich vztahy,
¢imz vystihuje podstatu problému. Jak se satirou organizatofi, at uz védomé, nebo intuitivné,
pracovali? Centralni satiricky prvek je myslenka svatoreceni: Vychazime z toho, ze Vaclav Klaus
se skoro chova a sdm o sobé vyjadiuje tak, jako by snad byl svaty. KdyzZ toto snad a skoro vezmu
vainé, predstavim si je v akci a vysledna predstava funguje, ztvarnim ji.

Prostor mezi realitou (tedy — nasi interpretaci reality) a onim skoro nesmi byt pfilis velky. Jde o
to dotahnout predstavu o krok (i kdyz velky) dal, kam uz ale realita sméfuje sama. Proto je dlle-
Zité poznat onen smér a neodbocit, jinak je vysledek kiecovity a hrdinovi nasi satiry bychom
pri¢itali néco, co mu nepatfti, kam nesméruje. Kdyz si divod zesmésnéni ,vycucame z prstu”,
nemuzZe satira fungovat. U Vaclava Klause Slo tedy o tyto kroky: je rad veleben a ma rad tituly,
ddme mu tedy takovy, jaky nikdo zaZiva nedostal. Vnima sam sebe jako mravni vzor, udélame
ho tedy vzorem pro cely svét — svétcem. Stylizuje se do otcovsko-statni role — dobre, udéldme z
néj narodni symbol. Obcuje s prelaty, ba dokonce kaze pfi svatovaclavské msi — vSe sméruje k
tomu, aby se svatému Vaclavu minimalné vyrovnal. Nakonec vyjde najevo, Ze je jesté vic. Nan-
dava si svatozar sam.

Pti rozboru toho, jakym zplUsobem proména prezidenta ve svatého nastala, se ukazuji dva za-
kladni satirické principy. Za prvé celou dobu pfi zpracovavani tématu nabubrelosti prehanime,
zveliCujeme. Zveliceni je hlavni a nejcastéjsi satiricky princip uplatfiovany nejen v happeningu.
Zveliceni ukazuje véc v jeji absurdité. Druhym principem, se kterym pracujeme, je prevrdceni.
My si totiz nemyslime, Ze by byl prezident vzorem mravnim, spise naopak. Cili zvelicujeme — a
zaroven i prevracime to, co povazujeme za realitu. Toto pfevraceni mizZzeme vidét i na nas, Cle-
nech privodu, ktefi si myslime, Ze prezident by mél jit ve skutecnosti ne pred soud bozi, aby byl
povysen, ale pred soud svétsky, aby Sel za katr. Kdyz pred nim poklekdme a velebime ho, tak jim
ve skutecnosti pohrddme, ale zaroven se i bojime jeho moci a vlivu na nasSe Zivoty. Poklekem
vyjadfujeme i to, Ze v mnoha ohledech jsme skutecné vici prezidentovi bezmocni a happening
je skoro to jediné, co s tim mGzeme délat.

Zatimco svaty je zveliceny, privod tak neplsobi. Chova se, jak se na katolické procesi patfi.
Vérici nepadaji na kolena kazdou chvili ani se pfed svatym neplazi, ale pokojné jdou v pomalém
rytmu svatoklausovského choralu. VGci svatému, ktery si svou roli gesticky uziva, kyne daviim a
nedockavé saha po svatozafi, je pravod v kontrastu. Zveli¢eni protagonisty je diky tomu v ko-

vvvvvv

Kdyz vérici dovedli kandidata svatosti k mistu promény a poklekli, adept vylezl na stafle. V tu
chvili happening zviditelnil princip ptfitomny po celou dobu, a to vztah vyvySeni a shozeni. |
pokleknuti je soucast vyvyseni, pokleknutim nejen vyjadfujeme, ale pfimo stvrzujeme nebo
vytvarime néco vzneseného. Ale pred ndmi je chlapek na staflich. To, jak vazné poklekneme,
akcentuje satiricky kontrast. Vyvyseni a shozeni zde kombinuje tradi¢ni gesta s prfimocare ko-
mickymi Staflemi, které jesté odkrytéji demaskuji pocit nadrazenosti. Proslov pod sochou svaté-
ho Véclava je zaroven velkolepy a ironicky. Klausije eleison je kontrapunkt Kyrie eleison. Tim, Ze
zpivame Klausi smiluj se, vytvarime dojem neochvéjné viry v tohoto ¢lovéka, coz je vzhledem k
tomu, Ze lidsky jedinec nemUze v takové pozici obstat, ironické jak vici adeptovi svatosti, tak
vici jeho uctivacim. Zplsob pochybného vyvyseni ztélesniuje i kan, ktery je z prostéradla a
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konstrukce, ktera se mizZe kazdou chvili zhroutit. A to je zde i zakladni princip: Vyzvedavam tak
vysoko, Ze to musi spadnout. To plati i pro atributy plniciho pera a narcisu: to, Zze nehdzim kvé-
tiny, jak je zvykem, ale pera, napojuji se na standardni situaci satiricky a tim ji shazuji. Kdyz se
nékdo ritudlné skloni, ma to svij vyznam, kdyZ nékdo stoji na vyvyseném stupinku tak opét.
KdyzZ pracujeme se Staflemi, tak pracujeme se symbolickym vyvysenim, ale Staflemi ho shazujeme.

A PRO MILOSE ZEMANA PRASECI KUZI?

Na dalsim prikladu, opét s prezidentem, ukazi moznosti i uskali symbolického plsobeni jesté z
jiné stranky. Jedna se opét o prezidentsky prlivod, tentokrat s naslednikem Vaclava Klause.
Organizatofti zvolili na prvni pohled opacnou cestu k vytvareni obrazu prezidenta: misto aby
dostal svatozar, byl usit z prasecich kizi a vyplnén vajgly a lahvemi od alkoholu.

MuzZeme fict, Ze lahve a vajgly znazornuji prezidentlv vztah k alkoholu a nikotinu. S praseci ktzi
uz je to jinak. Sice primér k praseti jako divak chapu, ale nevim hned proc. Jako prvni mé napa-
da primér ,Spinavy jako prase”, ale tento vyznam za inspiraci nejspiS neslouzil. Pfipadna fyzicka
podobnost mezi timto zvifetem a prezidentovou tvafi by k happeningu nestacila. Kdyz uvazu;ji
dal, vzpomenu si na prasata u koryta, k nimz jsou ptirovnavani politici, kterym jde predevsim o
penize. Ale tomuto prezidentovi nejde o penize. O co tedy jde?

Je to chovani, vystupovani na verejnosti, nevybiravé komentare o novinarich (,,jsou to idioti“) a
napadani dalSich skupin obc¢and, které vede snad tento zplsob chovani néjak k prasec¢i metafo-
re? Nebo ustalené obraty jako ,0Zral se jako prase“? Nebo s na odiv vystavovanou pokleslou
lidovosti a prasetem jako pozivaénym vsezravcem? Tudy snad, védomé nebo nevédomé, mohly
vytvarnice dojit k navrhu figuriny. Kdyz se blizilo vyroci prezidentovy inaugurace, chtéla hlavni
organizatorka Daniela Grohova pfipomenout prezidentovy nectnosti, a tak ji napadlo provézt
figurinu po kralovské cesté. Jak privod vypadal, cituji podle jejiho vypravéni:

Na drfevéném voziku sedél kral v obleku a s korunou, vytvoreny z prasecich kazi, do-
bytcich kopyt, vykourenych cigaret, lahvi od Becherovky a odény do slusivého obleku.
Vozik stfidavé tahlo jedenact ucastnikll privodu, ktefi se tvafrili rozmrzele, méli Sedé
obliceje a obleceni. V rukou drzeli rdmecky s hesly arogance, lez, xenofobie, bezo-
hlednost, nadutost, uzurpace, dehonestace a kolemjdoucim rozdavali letacky, na kte-
rych bylo heslo vysvétleno v kontextu v podobé zkracené novinové zpravy. V popredi
pravodu Sel bubenicek, ktery zaroven upozornoval kolemjdouci na blizici se viz.
Zavozem hrala trumpetistka dekadentni fanfary. Privod vyrazil od Prasné brany
a mifil kralovskou cestou na Hradc¢anské namésti. Ucastnici poloZili ramecky
s prezidentovymi nectnostmi pred sochu T. G. Masaryka.®

Postava krale mi prijde trefend a vypovidajici. To, Ze ho vezou krdlovskou stezkou k Masarykovi,
také. Ale néco mi tu nesedi, co to je? Zaramovana slova Lez, xenofobie, arogance jsou stiznosti,
ba pfima obvinéni. Ne Ze by se prezidenta netykaly, ale uZita slova, byt ve formé ramecku, pu-
sobi jako transparenty na politické demonstraci, a ty do happeningu nepatfi.

8 Viz ,Kartotéka®, s. 53.
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PRACE SE SATIRICKYM TEXTEM

Kdyz privezli figurinu na hrad, rozestavéli kolem sochy prvniho prezidenta vycet nectnosti pre-
zidenta soucasného, jako kdyby Masarykovi Zalovali. | kvali zobecnéni vytek pod nazvem ,ne-
ctnosti” za€ina happening zavanét nécim, ¢emu by se organizatori méli vyhybat jak Cert kfizi, a
to moralizovanim. Happening neni svou (hrovou) podstatou moralni kritikou, ale jde mu o pozici
Saskovskou, ze které déni glosuje a vyjadiuje v obrazech. Rdmecky jsou jiny Zanr, ktery happe-
ning narusuje. Z hlediska satiry jde o nedodélanost, text v rdmeccich je totiz vychozim materia-
lem pro dalsi zpracovani. Inspirativni je, jak se s timto vyrovnali organizatofi Sametového posvi-
ceni. Zavedli pravidlo, které pfimé uzivani jasné formulovaného sdéleni nepovoluje: ,Timto
pravidlem se organizatoti snazi zamezit fosilizaci celé udalosti v myslich divaku [...] (organizatofi
posviceni) chtéji zkratka zabranit tomu, aby divdk dospival k ukvapenym a cernobilym zamé-
ram. Potrebuje v divakovi evokovat stav otevienosti podnétiim, ktery umozni navazat s pravo-
dem vnitini dialog.“®® Toto navazani dialogu je klicové nejen pro zahdjeni dialogu mezi divakem
a prlvodem, ale i v divakovi samotném. Jde o to upozornit ho na téma a nechat premyslet a
vytvaret si postoj, ne mu néjaky postoj pfimo ukdzat nebo dokonce vnucovat. Tézko se stane
ucastnikem dialogu, kdyZ mu na kus papiru napiSeme, co se nam nelibi a pro¢ protestujeme.
Transparentlm se organizatofi Sametového posviceni brani i proto, Ze poutaji prilis mnoho
pozornosti. Po precteni uz divak to, co se déje kolem, vnima na zdkladé vyznamu, ktery pravé
na zakladé doporuceni pochopil. To je pro vétSinu z nds ptirozené, protoze jsme zvykli spiS mys-
let, nez vnimat.

Pokud bychom chtéli ramecky pro akci vyuzit, jak jinak s nimi naloZit? Rozhodné dodrzet satiric-
ky Zanr. To je naro¢néjsi a ne v kazdé skupiné je nékdo, kdo to dokdze sdm, proto je lepsi hledat
spolec¢né. Funkénim vychodiskem spoluprace skupiny nebyva dlouhy text, ale navrhovani vy-
stiznych slov nebo vét. Inspiraci mize byt pravé text Vaclava Némce o skutcich predchoziho
prezidenta. Ten je sice obsahem (autor sledoval skutky prezidenta dlouhodobé a psal o ném
novinové ¢lanky) i formou (jako filosofovi je mu prace s textem vlastni) mozna pfilis narocnym
pfikladem, ale vystihuje, jak se satirou zachazet. Uz klicové pojmenovani: zatimco u Milose
Zemana mame nectnosti, u Vaclava Klause to byly zdzra¢né skutky. Nabizi se proména nectnosti
na ctnosti. Napftiklad vybrané prezidentovy vyroky by mohly byt vyzdvizeny jako moralni vzor
pro mladez hodny nasledovani v komunikaci, napfiklad s uciteli, rodi¢i nebo jen sami mezi se-
bou. Rozmisténi rameckd kolem Masaryka by pak davalo smysl — prezident pokracuje v jeho linii
prezident — priklad pro svqj lid.

DODRZET SATIRU

Podobné jako ramecky mi v tomto happeningu nesedi jesté jedna véc. Kdo jsou ty Sedé postavy,
které tahnou karu s prezidentem-kralem? Jsou to nestastni poddani, ktefi odsuzuji jeho ne-
ctnosti a je jim zle i z toho, Ze ho musi tdhnout? No ale tihle, ktefi si na néj stézuiji, ti ho asi ne-
volili, ne? Ti spiS doma skfipali zuby, nebo organizovali protestni akce. Pro¢ ho tedy vezou na
hrad? Neméli by ho vézt jeho podporovatelé? Situace je neprehlednd, nedrzi pohromadé, vztah
mezi krdlem a poddanymi je nejasny. Takto by z toho prase vyslo vitézné. Happening ale délame

8  Martin Pehal, ,,Sametové posviceni jako hra symbold“, in Happening: Mezi zamérem a hrou, s. 140. Inspirativni

muze byt i pravidlo Sametového posviceni, kdy zobrazeny text musi byt srozumitelny pouze ve vztahu k prv-
kim v ramci skupiny, ale nikoliv sdm o sob&. Jazyk pak nefunguje jako pfenase¢ informaci tim zptisobem, Ze by
se divak dozvédel, kdo a proé¢ pred nim defiluje. Tamtéz, s. 148.
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proto, Ze chceme vyhrat my, co tedy chtéji organizatofi, kdyzZ si jedou stéZzovat na zlého taticka
k pomniku taticka dobrého? M3 slézt ze soklu a zastat se jich?

Problém je, Ze se tvlrci vyjadfili pfimo sami za sebe. Svou ob¢anskou angaZovanost brali prilis
vazné a doslova. Do happeningu se tak dostala jejich nalada a moralisticky tén: kral je prase, fuj,
a my z toho mame depresi. Dojit ke svatoreceni nebo i jen glose, Ze cestujici je balik, je kus
cesty. Tu nam umoznuje nas postoj. Pokud bychom situaci v MHD brali pouze vaziné, vydali
bychom prohlaseni, Ze je méné mést k sezeni a Ze cestujici neni zadny balik. Pfipustit a vzit do
hry, Ze cestujici balik je, je o par krok( dal. Téma mohu brat porad vazné, ale zaroven si ze situ-
ace délam srandu. Organizatofri stejné jako u rameckd neudélali potfebny odstup od reality a
predevsim od sebe. Svou kaZzdodenni naladu Ize vzit jen jako impuls, ktery se mlze transformo-
vat do nové hrové ulohy. Satira je jako barevny filtr, pfes ktery se na néco divam, zabarvuje
vSechno, nejen protivnika, ale i mne. V kazdém dil¢im prvku je védomi (satirického) odstupu a
tyto prvky jsou v souhfe a vzajemné se posiluji.

Se satirou se v pripadé figuriny krale pracovat podafrilo. Pfestoze je praseci, tak se usmivd a
vypadd nadmiru spokojené, v podstaté je esteticky, tvirkyné mu vénovaly znacnou péci. Na
sobé ma oblek (nikoli hndj, ten si pripadné asociujeme). Na rozdil od Sedivych postav zapada do
obrazu inaugurace. Jak se tedy orientovat v tom, co funguje v rdmci satiry, co spolu hraje, a kdy
se to zacne sypat? Za prvé jakmile jednou jedndme v satirickém modu, tak je jasné, co chceme
zpUsobit — rozesmat sebe i ostatni. V satife smich a remcani nejde dohromady. Za druhé je
dllezité si uvédomit, Ze se nesméji jen konkrétnim postavam, ale i obecné lidskym vlastnostem
nebo situaci. Ve Svatoreceni se tematizovala jeSitnost, nadutost — a na druhé strané (tedy té
,nasi“) také servilita. Nejde uz jen o konkrétniho ¢lovéka, ale o obecné rysy a ¢iny ve funkci — at
uz ve funkci prezidenta nebo obcana. | zde se fungovani satiry a symbol( prolinaji: sméju se sice
nééemu konkrétnimu, ale to zaroven dostavam na obecnou rovinu, diky tomu to zacne rezono-
vat s nasi obecnou zkusenosti, a tim to ma vétsi silu. Nejde jen o konkrétni problém, ale o jeho
zobecnéni a spojeni s nami.

Za treti si musime dat pozor na moralizovani a nezapomenout si délat legraci i ze sebe. Pfi Sva-
toreceni poddani poklekli a ptijali svou podfizenost. To je cesta od vysméchu ke vtipu. Protoze
posméch je jen ventil, ale ,mdzu hledat dvirka k tomu, jak se smat jinak, jak néco investovat,
aby to nebyla jen reakce na tisen, instinktivni upousténi pary, kdy bych mohl fvat nebo prokli-
je vlastné k smichu."®” Toto hledani a objevovani je tvlrci proces, ktery nas mlze dovést k pro-
méné postoje a osvobodi od naseho pocitu vzteku a bezmoci. Otazka pro kralovsky priivod
potom je, jak to Ze tento odstup nenastal, kdyZ socha musela dat vytvarnicim znaéné mnozstvi
prace? Socha tento odstup v sobé méla, ale dalsi nesourodost vznikly nejspis tim, Ze ji vytvorily
jiz pul roku pred akci, ale ndpad s privodem vznikl jindy a s jinymi lidmi. Kdyby ji tvofili i ti z
privodu, dostali by $anci na proménu postoje.?® Potouchld radost ze vznikajici sochy by jim
pomohla kyZzeny odstup si najit.

Obvykle se satira vnima predevsim jako vysméch, ale chci zdUraznit, Ze potencidl satiry je vétsi.
,Zasmat se da velmi rozdilné. Zasmat se mohu sama nebo s nékym, miZzeme se smat spolu,
nebo se mdZzeme smat proti nékomu. A kdyz proti nékomu, mdzu se zasmat tak, Ze to osvobo-

87 Z rozhovoru s Janou Pilatovou z knihy Satira. Maska. Happening, s. 105.

8  Coz prace s hmotou nabizi a pravé s timto procesem se pii vyrob& masek na Sametové posviceni pocita.
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zuje, nebo tak, Ze mé to naopak pfrilepi na mé misto.“®® Dobra satira je jako dobry vtip, ktery se
liSi od vysméchu tim, Ze je vidy sebereflexivni. Pokud se druhému vysmivam jako nékomu, kdo
je jiny, tak vnimam vysmivané vlastnosti jako zcela cizi. Ale ve skutecné satife a skutecném
vtipu jsem to trochu i ja. Vtipm bychom se zdaleka tolik nesmali, kdybychom se s jejich posta-
vami alespon ¢astecné neidentifikovali.

SATIRA, SYMBOLY A METODIKA VZORCU

Pro vytvoreni satiricky a symbolicky komplikovanéjsi akce stoji za to si uvédomit hlubsi struktu-
ralni logiku satiry a tu respektovat. Tento strukturovany pristup popisu pomoci vztahu domina-
tniho a subverzivniho vzorce. Inspiraci je mi britskd antropolozka Mary Douglas a jeji analyza
vtipl. Vtip podle ni ,,uvadi nesouvislé prvky do vzajemného vztahu takovym zplsobem, Ze jeden
prijimany vzorec je zpochybnén vynorenim dalSiho vzorce, jenz byl v tom prvnim jakymsi zpU-
sobem ukryt.“*° Vtip do posledni chvile rozviji dominantni vzorec, néjakou situaci, kterd nam je
bézna, ale na konci je prekvapeni, ona subverze. Dominantni vzorec miZe mit devadesat pro-
cent prostoru, ,,shodi” ho vSak par zbyvajicich par slov. Naptiklad oblibené vtipy Americ¢an, Rus
a Cech?! sice pracuji s kli$é, presto je poslucha¢ celou dobu napjaty, jak to dopadne. Dominant-
nim vzorcem jsou zde dva silné narody, které maji vzhledem k Cechovi neomezené prosttedky a
chovaji se pfimocare. Cech je ale vidy preveze tim, Ze predpoklddana pravidla hry obejde,
,podvrati“.

Happening déld v tomto ohledu néco podobného jako vtip, byt s nékterymi odliSnostmi. Vez-
méme si v naSem privodu samotnou sochu krale: Kral, jak se na krale patfi, jede v pravodu.
Jede vyvysen. Je slavnostné oblecen. Z vétsi vzdalenosti splfiuje dominantni vzorec, ktery krali v
pravodu nalezZi. Ale pfi blizsSim pohledu zjistime, Ze je usit z prasecich kazi. To je subverzivni
prvek, v némz spociva vtip celé akce. Kdyby organizatoti vezli rovnou Spinavé prase, tak tento
moment vtipu nenastane. To, Ze je v obleku, rozehrava mezi dominantnim a subverzivnim vzor-
cem napéti.

Zasadni rozdil mezi vtipem a happeningem je samoziejmé v tom, Ze ve vtipu je hlavni moment
prevraceni, a tedy i vybuch smichu, na konci, zatimco v happeningu tomu tak vétSinou neni. V
pripadé kralovského priivodu je problematicka podstata krale zfejma od zacatku.®? To predpo-
klddd mirné odliSnou praci se vzorci: zatimco ve vtipu je subverzivni vzorec po vétsSinu casu
uplné skryt, aby se v zavérecné pointé mohl ne¢ekané vynofit a opanovat situaci, v happeningu
je zpravidla subverzivni vzorec zfejmy po celou dobu, a proto je tfeba dbat na to, aby pfilis nebil
do oéi a pouze nendpadné zpoza dominantniho vzorce vykukoval. Pokud situace vypada na

8 Z rozhovoru s Janou Pilatovou z knihy Satira. Maska. Happening, s. 105.

Mary Douglas, ,,Jokes®, in Implicit Meanings: Essays in Anthropology, London — New York: Routledge, 1975,
s. 96; cituji podle Radek Chlup, Vtip a nabozenstvi. Posvatno jako mysterium ludicrum et ridiculum, Religio,
Brno, 2003, s. 263.

Cech, Rus, Amerigan a Skot leti letadlem, kdyZ to nahle za¢ne padat k zemi. "Dohodneme se," navrhuje Skot,
"ze ten, kdo to ptezije, da tém ostatnim dvé sté liber jako vypomoc na cestu do nebe a podékovani Bohu, Ze to
prezil." Letadlo spadne a jediny Skot to neptezije. Zbyli tfi mu jdou na pohfeb. American hodi do rakve dvé sté
liber, Rus také hodi do rakve dvé st& liber, podle dohody. Cech vypise $ek na Sest set liber, hodi jej do hrobu a
vezme si Ctyii stovky zpatky.

Na druhou stranu v prikladu Prredavani Nobelovy ceny pro Vaclava Klause méla akce strukturu vtipu i ¢asoveé —
tvafili jsme se vazné, pronaseli slavnostni fec, byli slavnostné obleceni, drzeli kvétiny a diplom... jen obsah feci
zacinal byt ¢im dal vic dvojsmysliny.
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prvni pohled predevsim vaziné, pak se subverzivnimu prvku zasméjeme tim spis. Jestli se podati-
lo trefit prvek, ktery si fikal o prevraceni, a urovnat kolem néj ty ostatni, pozndm podle napéti,
které tdhne kazdou dobrou akci. Pokud vezu prezidenta, ktery vypada jako prase, vznika kon-
trast, ktery napéti vytvari. Pokud toto prase oslavuji, napéti roste. To se ovSsem nestane, pokud
jsem z prasete v depresi.”

Divat se na happening touto Sablonou vzorc( je praktické v tom, Ze nam to umoznuje lépe ana-
lyzovat nékteré momenty, v nichZ happening ne zcela funguje. Zatimco v nasem prdvodu sice
vzorce dobfe fungovaly v dil¢éim prvku sochy, u privodu jako celku uz dodrZzované nebyly. Roze-
berme si podrobnéji, v éem byl problém a jak by mohla vypadat dislednéjsi prace se vzorci.

Happening chtél tematizovat stav, kdy je na jedné strané prezident tradi¢né ten nejvazené;si
reprezentant statu, ale v tomto konkrétnim pfipadé se chovd nemoziné, zaroven presto to
spousta lidi ptijima. Vychozim bodem je tak v tomto pfipadé vazenost funkce, kterou Ize vhod-
né vyjadrit korunovacnim privodem. Puvodni korunovacni privod se pro nas stane dominant-
nim vzorcem. K tomuto dominantnimu vzorci je tfeba vztahnout problematické chovani tohoto
konkrétniho prezidenta, jez bude hrat roli vzorce subverzivniho. Ma-li ovSiem nastat ten spravny
LVvtipovy” efekt, nesmi tento subverzivni vzorec pfilis dominovat. Mél by byt pouze ukryt v po-
zadi, zatimco hlavni tdn musi udavat vzorec dominantni.

Pripomernme si jen, jak pred staletimi onen plvodni vzorec vypadal: Oslavny prlvod plny fanfar
a provolavani slavy sméroval distojné na Hrad, kde byl kral korunovan. Co to znamenalo, jaky
vyznam meéla korunovace pro stat a jaky vyznam mél kral pro sv(j lid? Nasi obrozenci v 19. sto-
leti jako posledniho ¢eského krédle uzndvali Ferdinanda V. pravé proto, Ze se nechal na prazském
hradé korunovat. Musel to tedy byt pro lidi dllezity fakt, a mozna ani ne fakt, jako zcela pro-
ménujici akt. Kral plnil sjednocujici funkci pro vSechen lid, mél vSem a kazdému dodavat pocit,
Ze je kralovska moc ochrani,®* coz se ustavovalo pravé na zacatku — korunovaci.®®

Pravod byl oslavny predevsim ceremonidlné, lidé méli jasani jako zadani, ale fada z nich mohla
mit nefalSovany ddvod k radosti i diky pocitu sjednoceni, ochrany a sily i vzhledem ke svatecni-
mu volnu a rdznym darlim pro oslavovatele. KdyzZ se vratim k nasi skupince vezouci krale, vidim,
Ze k radosti maji daleko. A tim se obraz stava nejasny a divné se tfisti. Opakuje se zde podobny
omyl, jako u textu v rdmeccich: Satira funguje, jen kdyzZ je vznikajici obraz soudrzny a dilci prvky
neutikaji kazdy jinym smérem. Stejné to plati pro symbolické vzorce. Pokud oslavujeme krale a
vezeme ho na hrad, je na misté slavit, i kdyZ je kral praseci. To se miZe zdat organizdtorim na
prvni pohled prehazené (nechci oslavovat toho, koho nesnasim), ale prehazovat a obracet na-
ruby (neboli invertovat) mizeme a mame, jen ne nahodile a vSechno. Musime zachovat souhru

% Tento zplisob pfevraceni, kdy vezeme a oslavujeme pokiiveného krale, z na$i a jinych kultur zniame velice

dobie — s tim si hraje masopust. Masopust je jeden z kontextli, kterym musim na tento happening pohliZet, i
kdyz v masopustu konkrétni prezident nejezdi. Masopust je velké téma samo o sobé, ze kterého Cesky satiricky
happening také ¢erpa. Nechavam (celou dizertaci) tento fenomén stranou pro jeho prilisSnou komplexitu a zaro-
ven pro to, Ze se mu vénuje podrobné v tematicky podobné praci kolegyné Olga Cieslarova.

Viz Jean-Paul Roux: Kral ma uzké vazby s bozstvem [...], je vSak zaroven i ¢lovékem v plném smyslu tohoto
slova, ktery svym zptisobem zahrnuje ¢i symbolizuje celé lidstvo. [...] Kral usmérnuje kosmicky fad, pocasi,
ptirodni jevy, pravidelnou obnovu stvoreni, urodu plodnost a zdravi, za néz rovnéz nese zodpoveédnost. Jean-
Paul Roux, Kral. Myty a symboly, Argo, Praha, 2009, s. 30.

Pouto mezi panovnikem a poddanymi vyzatovalo i z veseli, jaké pravidelné provazelo obtrady kralovského
svéceni. Tento ritual [...] byl i lidovym svatkem, jaky lze jen téZko srovnavat s odméfenosti souc¢asnych oficial-
nich ceremonii. Tamtéz, s. 244.
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v rdmci vzorce. Musim vzit do hry vSechny dil¢i prvky (trasa, poddani, kral, korunovace atd.) a
uvazit, co s nimi. Je tfeba si uvédomit, Ze symbol nevznikd na zdkladé jednoho obrazu, ale Ze je
spojnici nékolika rovin, Ze je to cely vzorec. K inauguraci patfi nejen kral, ale i ti poddani, ktefi se
chovaji uréitym zplisobem. Proto si nemohu vzit jen néco (v tomto pripadé krale). Pokud mé
napada obraz dfiv, neZ proberu prvky, tak ho tridim zpétné: jak se tento obraz vztahuje k pu-
vodnimu rdmci a celé soucasné situaci? Chci respektovat plvodni vzorec se vsim, co k nému
patti, ale zaroven ho propojit se situaci, kterou kritizuji.

Podle pavodniho vzorce krél sjednocuje kralovstvi. Na tomto vzorci chceme akci postavit. Ne-
tvrdime ovsem, Ze ten nas ,kral”“ sjednocuje. Stavime proto vic¢i nému vlastni vzorec — vezeme
krale praseciho. Je klicové, aby nas vzorec a ten plvodni byly neustale ve vztahu a zaroven ten
nas novy fungoval soudrzné. Tedy prvky z plvodniho vzorce by mély byt zachovany, ale mize-
me jim dodat dalsi vyznamy. A to se tyka i Sedivych postav. Podle plivodniho vzorce by se mély
radovat, protoze vézt krale na hrad je udalost zdsadni pro celé kralovstvi. Je tedy treba slavit, i
kdyzZ je kral praseci.

Ne vZdy je situace se vzorci takto jasnd. O néco komplikovanéjsi je priklad s balikem. Zatimco u
pravodu je mi jasné, Ze subverzivni prvek je praseci klze, zde Zadny takovy dil¢i prvek neni.
Namisto toho jsou tu dva rovnocenné vzorce: dopravovani ¢lovéka a prepravovani baliku. Ne-
mohu Fict, Ze jeden z nich je vazenéjsi, pfirozené dominantné;jsi. Subverzivni tu neni ani jeden z
vychozich vzorcl, nybrz aZ slozeny vzorec, ktery vznikl jejich spojenim: preprava ¢lovéka jakozto
balika. Zatimco preprava baliku a jezdéni tramvaji jsou obycejné seridzni véci, subverzivnost se
do hry dostava jejich propojenim do vzorce ¢lovék-balik. Jeho komi¢nost spociva v tom, ze pro-
pojuje dvé vzajemné nekompatibilni véci a az v jejich spojeni vznikne kontrast.

Jinymi slovy, dominantni a subverzivni vzorce jsou strukturdlni zalezitosti, nejsou to vlastnosti
dil¢ich vzorcQ, které stavim proti sobé, ale celé vysledné struktury, do niZ jsou tyto dil¢i vzorce
zapojeny. V tomto je struktura happeningu s balikem slozitéjsi nez kralovsky pravod, ve kterém
je jasné, ze krdl bude vzorec dominantni, zatimco prase subverzivni. U baliku vychozi vzorce
samy v sobé zadnou dominanci nebo subverzivnost nemaji. Dominantni je az vznikla situace, ve
které se pohybujeme: Zfizenec nalozi balik na rudl, doveze ho k tramvaiji, vezme ho do podpazi,
vynese do schodu, dalsi stanici vystoupi a ¢eka s nim na zastdvce. Subverzivita vznika v kontras-
tu vytvorené situace, kterou bereme vaziné, ale kterd je zaroven absurdni. Pravé tato absurd-
nost je subverzivni. Aby vSak jeji subverzivnost mohla vyniknout a plnohodnotné existovat,
musim ji vzit vdzné a tvafit se, Ze je samoziejma.

Hlavni problém u akci nebyva v subverzi, ale pravé v nedostatecném ztvarnéni dominatniho
vzorce. Aktéfi si nejsou dostatecné védomi dominantniho vzorce — neboli rdmce situace, ve
které jednaji — a pristupuji k happeningu predevsim z pozice subverze, chtéji ukdzat absurditu
néceho. Neberou dost vazné dominantni vzorec, a kvlli tomu se pak nevytvori dostatecné na-
péti. To jsem dfive v dizertaci nazyvala jako problém vypadavani z role.

Dominatni vzorec se nebere vaziné, ale ,déla se recese”, napfiklad kdyby se tfeba zfizenec a
¢lovék-balik nezvyklé situaci chechtali. Stejné tak bychom ale napéti oslabili i tim, kdyby si balik
stéZoval na nepohodli — cozZ by byla obdoba Sedivych osob v kralovském u privodu. Hlavni po-
selstvi tohoto modelu vzorcl tedy je, Ze napéti v akci spociva v disledném jednani v dominat-
nim vzorci. Subverzivni vzorec mlzZe byt sice od zacatku viditelny, ale neni zviditelnovany. Tento
typ analyzy ndm tedy slouzi k tomu, abychom se mohli zpétné podivat na situaci, kterou vytva-
fime, mohli se ujistit, Ze vSechno sedi, a zaroven v situaci jednali tak, jak si to ona zZada.
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KRAL, NEBO DIONYSOS?

Je tradi¢ni kralovsky prdvod tim nejlepsim dominantnim vzorcem, ke kterému se vztahovat?
Jesté neZ jsem premyslela o vyznamu krale pro spole¢nost, tak mé napadl jiny obraz — pravod
dionysovsky. | v tomto pfipadé by se postavy mohly veselit, jen opojenéji. A v cili cesty, na na-
mésti Prazského Hradu, by byly nachystany korunovacni klenoty. Ale nez by korunovacni cere-
monie stihla probéhnout, kral by je pozvracel.’® JenomzZe, neni takova scénka trochu trapna,
kdyZz uz pointu (prezidentovu nevolnost) zndme? Scéna s korunovacnimi klenoty je na hradé
pritomna, tak proc ji opakovat. Navic provedeni zvraceni je pro happening zbytecné vulgarni.

Pokud bych se k tomuto ndpadu chovala jen podle citu, opustim ho pro jeho zminéné nedosta-
te€nosti. Pokud se na napad podivam pozornéji, zjistim, Ze uz motam dohromady dvé véci:
Dionysa a korunovaci. A pokud se budu zabyvat i symbolickymi vyznamy, zjistim, Ze Dionysovi
se nepatfi, aby se jel nékam pozvracet. Mohl by se sice opilecky chovat, ale spiS v tom rozjare-
ném, vitdlnim smyslu. Dionysos je sice reprezentantem bujnosti a vina, ale on témito chaos
budicimi prvky dopliiuje fad. Na rozdil od naseho prezidenta, kterého rada lidi vnima tak, ze ho
alkohol ovlada a ¢ini ho zranitelnym a nevypocitatelnym a tim i neschopnym rad ztélesnovat a
plnit sjednocovaci funkci.®” Dionysos ma oproti tomu fenomén alkoholu pod kontrolou, vladne
on jemu, ne naopak. KdyZ symbolickym vzorcim vénuji, mohu se lip zorientovat v jejich moz-
nostech a Uskalich, a pak tfeba i na prvni pohled ldkavy napad zavcas opustit.

GESTA

Jak bychom byvali mohli nejasnou roli Sedivych postav v kralovském privodu odhalit vcas?
Organizatofi pri pripravé vénovali velkou ¢ast své energie vymysleni textl v rameccich. K ujas-
néni koncepce priavodu by ale vic vedlo soustfedéni se na to, co budou v pravodu délat. Tim by
si mohli snaze vsSimnout nesouladu krale na ,kocaru” se shrbenym privodem. Vztah osob k
figuriné by se vyjasnil a zaroven by se prokreslilo téma celé akce.

Pro variantu s oslavovanim krale se nabizi zpév, mavani fanglemi, vyhazovani klobouku do vys-
ky, klanéni se figuriné a provolavani slavy. Takova drobna dil¢i jednani mGzZeme nazyvat gesty, v
latiné slovo gesta znamend provedena jednani, Ciny. Jasné a konkrétni gesto nam pomaha vlozit
se do akce. Takové uvolnéné jednani v situaci neni nic samoziejmého. ,Kralovsky privod” sel
prilis rychle, coz byva reakce na to, kdyZ jsme nejisti a chceme mit véc za sebou. V ptipadé hap-
peningového privodu se ke zrychleni da strhnout docela snadno, na rozdil od ,,opravdového”
pravodu, kdy se spis loudame. Akce potrebuje svij ¢as a rytmus, ve kterém se muZe rozvinout a
dit, pak teprve muze divaky oslovit natolik, Ze dostanou impuls a odvahu se pridat. Tvofime tim
misto pro jejich jednani. Gesto nejen potrebuje, ale zaroven i dava cas, pomlze mi byt, namisto
nervozity a soustfedéni se na to, jestli jsme dost srozumitelni nebo vtipni. Gesta je tieba si
zkouset predem, protoze jinak maji Ucastnici tendenci se v akci gesticky chytit toho nejvyraznéj-
Siho prvku (napf. hudby), coZ je problém, pokud ten neni v souladu s celkovym vyznénim.*®

% Narazka na incident s korunovaénimi klenoty ze dne 10. 5. 2013, kdy prezident pfi slavnostni navst&vé koruno-

vaénich klenott pfisel ve stavu, ktery ze vSeho nejvic pfipominal stav zna¢né podrouseny.
Je lhostejné, zda je alkohol skutecné pricinou Zemanova chovani. I alkohol je symbol, ktery vystihuje, jak je
Zeman fadou lidi vniman. Z tohoto uhlu pohledu je jedno, jestli prezidentovo vravorani je ovlivnéno alkoholem,
nebo mu alkohol naopak pomaha na nohach stat. Ale n&jak se chova, a to vystihuje opilce.
Jako se stalo jedné skupiné v Sametovém posviceni, jejiz plan byl ztvarnit ,,agresivni CistiCe ulic™ (rasistické
postoje). Postavy s kostaty v rukou a kbeliky na hlavach zufivé zametaly a naslouchaly rapujici viidkyni. Nako-
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Zaroven toto zkouseni pfedem nas dostane do akce i prfed ni samotnou a ,,zapne” dalsi roviny
nasi tvofrivosti.

Vyznam gest v happeningu vyvstane, kdyZz pochopime jejich vyznam v realnych ceremoniich i v
béZném Zivoté. Na kazdodenni roviné je typickym gestem podani ruky, kdy se chci s druhym
sblizit. Na opacné strané muzZe byt zvednuty prostredni¢ek. Obéma gesty vyjadruji a zaroven
utvarim vztah, obracim se na nékoho, nebo proti nékomu. Takto se dfive utvarely i SirSi spole-
censké vztahy.*® Podani ruky znamena také ,ruku na to” a toto gesto provadime po podepsani
smlouvy, stvrzujeme ji tim. Dnes ma pro nas vétsi vyznam ona smlouva, ale dfive to bylo pravé
gesto, protoZe zavazovala celou osobu.'®

Gesto prosté neni jen vnéjskova ilustrace, ale md moc proménovat skutecnost. V happeningu se
gestickym zverejnénim vztahU situace stava srozumitelnéjsi, v nasem prikladu se ujasni role
mezi panovnikem a poddanymi a poddané navic mezi sebou propoji do jedné spolecenské vrst-
vy. Z tohoto pohledu dostava svlj vyznam i nehybnost figuriny, protoze strnulosti kralové vyja-
drovali sv(lj majestat. Gestem nakladame nejen se svym télem, ale i s predméty, s nimiz symbo-
licky zachdzime. Ty maji také vysokou symbolickou hodnotu nebo pfimo moc. Proto i v
happeningu s takovymi predméty, naptiklad se svatozari, podle toho nakladame.

Zkousenim/zakousenim se gesto tvaruje, ziskava svlj obsah a vykresluje se tak i samotné téma.
Proces nalézani gesta mi pomaha najit a ujasnit si i mQj postoj a nabizi mi tak néco, k ¢emu
pouze myslenim nedostanu. S gestem mam zpétnou vazbu, nebot se mnou (na rozdil do trans-
parentu) néco i déld. Zatimco transparent mé jen utvrzuje v tom, na co jsem si jiz priSel, gesto
ma moc proménovat nejen vztahy, ale i nds samotné, i kdyZ danou situaci v happeningu jenom
hrajeme. Jestlize hadzim do vzduchu c¢epici a juchdm nad prezidentem, tak prestoze mi ve sku-
te¢nosti leze krkem, déje se se mnou podobny proces, ktery jsem popsala v situaci s cestujicim-
balikem: fyzickym pohybem se dotykam své psychiky a tim mohu ve svém slavnostné rozpusti-
Iém gestu prozit néco necekaného — tfeba zablesk té moci, kterou je kral obklopen. Kdyz se na
chvilinku pocitim byt soucasti tohoto magického spojeni lidu a krale mohu najednou zjistit, Ze je
mi v tom vlastné dobre.

Jak to gesto déla? Gesto ,zve” do téla emocionalitu. Jak vysvétluje Nick Crossley, pokud télesné
hraji napriklad stav extaze, smutku, ¢i klidu, tak se takovy stav ¢asto opravdu dostavi.'°* Takto
monarchické ritudly generuji majestat, ktery je pak vniman jako sila, vyzarujici z monarchy.!?
Potom nelze fict, zda moc (ve smyslu vyzarovani) krdl ma, nebo mu ji dava lid, je to oboustranny
proces.

nec je ale vic nez slova uchvatil rytmus a dobré nalada, a tak misto zametani zacaly tancovat. Coz najednou vy-
znéni celého tématu znacné zkomplikovalo. ,,Nepochybné by se vyplatilo tyto pohyby nacvicit pfedem, nebot’
tanec s kost’aty v rukou nabral vyznam, ktery pivodné zamyslenému sdéleni zcela protifecil. Pozornost vénova-
na pohybové strance jako nositeli vyznamu byla bohuzel vyrazné podcenéna.* Evelyne Koubkova, ,,Roztancené
kbeliky*, in Happening: Mezi zamérem a hrou, s. 166.

Srov. Jean-Claude Schmitt, Sver stredovekych gest, Praha: VySehrad, 2004, s. 17. ,,Gesta umoziuji pfedani
politickych ¢i nabozenskych pravomoci, jez jsou zakladem spole¢enské soudrznosti, vetejné tak vyjadiuji jeji si-
lu a vytvareji jeji zivouci obraz, naptiklad kdyz kral ptijima do svych rukou vazalovu lenni pfisahu nebo kdyz
biskup poklada ruku na pokorné sklonénou hlavu nového knéze.” Tamtéz, s. 15.

Tamtéz.

101 Nick Crossley, ,,Ritual, Body Technique, and (Inter)Subjectivity*, in N. Crossley and K. Schilbrack (eds.),
Thinking Through Rituals: Philosophical Perspectives. London: Routledge, 2004, s. 43—44.

Tamtéz, s. 44. Totéz plati podle Crossleyho i o nabozenstvi: ,,Fyzik a metafyzik Blaise Pascal tvrdil, Ze se ne-
modli proto, Ze veti v Boha, nybrz véii v Boha proto, Ze se modli. Svou modlitbou Boha zakousel.“ s. 44
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Proto se gestim vydavame tak trochu vSanc. To se prihodilo v jiné akci organizatorky priivodu, v
happeningu Idedini stat: V ohradce-statu bilé ovce (lidé na ¢tyrech koncetinach s kdzi na hrbe-
té) vytlacovaly jednu ovci ¢ernou. Jedna z ,bilych ovci“ nasledné v rozhovoru pfiznala, Ze ji celd
situace mackani byla dost nepfijemnd, a tak se najednou do vytlacovéni pustila spontanné. Cili
ovci-stadni chovani ji dostalo do stavu, ve kterém z nové perspektivy zakusila pocity, které se ji
touto situaci spustily. Tato jasna gesta (vytlacovani) se prenasi i na divaka, ktery se pak stejnym
nebo svym vlastnim gestem muzZe k akci pridat,’® nebo jen skrze pozorné divactvi je nechat
projit svym télem. Pokud se pIné vystavim ucink(m gesta a jeho symbolickému pUsobeni, pak
se tim celd napojuji na celou symbolickou strukturu, ve které se situace odehrava. To, co mé
proménuje, uz neni jen gesto samotné, ale celd tato struktura.

Takovy psychosomaticko-intelektuaini krok je vlastné nebezpecny, protoze ohrozuje mUj pu-
vodni postoj. Sama pak vstupuji na nejisté pole a zakousim, Ze véci nemusi byt tak ¢ernobilé ani
u naseho prezidenta. Co kdyZ na mocném prezidentovi opravdu néco je? Co kdyZ opravdu mUze
néco prinaset? Vliv provadéné akce na aktéry mizZe byt nepredvidatelny. Co se ale déje kazdo-
padné, je ziskani odstupu. Uvolnuji a osvobozuji se od plivodniho nastaveni — deprese nad sta-
vem véci. Tim, Ze gestem oslavuji toho, ktery mi leze krkem, prochazim proménou. Byt to ne-
myslim vazné, ménim perspektivu. A tim opét pochopim, Ze to, co kritizuji, se tyka i mé.

SE SYMBOLY UMERENE

Symbol predstavuje nad¢asovou rovinu a celou obraznou strukturu, ktera se vztahuje se k né-
¢emu, co v kulture tradi¢né existuje. Silu takovych symbol( ukazuji na prikladech obou pravodda.
Nicméné jejich symbolickd mira neni pro happening typicka, pro néj jsou typictéjsi symboly v
slabsim slova smyslu, které bychom na prvni pohled za symboly ani neoznadili. V prikladu ze
zacatku kapitoly cestujici-balik tradi¢ni vahu nema, stava se symbolem pouze pro danou situaci.
ZpUsob prace je ale podobny, jako s ,,doopravdovym” symbolem, nejde o tisiciletou tradici, ale
o komplexni ptistup k jeho rovinam.

Happening zpravidla vychazi z néjakého dobrého napadu. Typicky problém pak byva, Ze organi-
zator u nadhozeni prvnich napadl zlGstane. Organizatori ¢asto napady srsi, a misto aby je od
urcité chvile rozvijeli do vsech duasledk( a asociaci, tak prihazuji dalsi. PGvodni obraz se zacne
tristit, nebo vlbec nevznikne, a happening nedrZi pohromadé. Napady nestaci, musim s nimi
konzistentné pracovat. To znamenad identifikovat symbolicky obraz, ktery za ndpadem je, ten
pak dlsledné rozvijet a prokreslovat — a neprebijet ho obrazem, ktery vychazi z jiného napadu
(a ktery tim padem mifi jinam). Pak teprve miZe vznikat sourody tvar. KdyZ timto procesem pfi
pripravé neprojdu, tvar se nejspis rozplizne a zUstane jen v naznaku.

KdyZz propojim jednotlivé obrazy, zacnou vznikat nové rozméry, které jsou v nich obsazené,
¢asto aniz si je uvédomujeme. Udélat z ndpadu symbol znamend vzit ndpad vazné a zacit s nim
pracovat jako s obrazem, dat mu autonomii, promyslet ho do detail(i a nechat vylézt tvar. Na-
pad je zablesk, kdy mé napadne kousek obrazu. Rozvijenim se za¢nou ukazovat i jeho dalsi
stranky, na konci procesu se z néj muzZe stat symbol, a pak cely symbolicky vzorec. Dokonce, i

vvvvvv

domyslenim aktivovat dalsi vrstvy, které by mi pfi povrchnéjsi praci zlstaly skryty.

103" Coz se v tomto i happeningu i stalo: Jeden z divaki se do akce skutecné zapojil, oblékl na sebe bilou kiiZi a Sel
spolu s ostatnimi ovcemi vytlacovat.
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Neni tedy nejdllezitéjsi tradice, ktera by v nas aktivovala transcendentno, hlubinnou lidskost
nebo spolecenskou jednotu, ale konzistence — proto si mohu vystacit s balikem. Tradi¢ni symbo-
ly a symboly ad. hoc. miZzeme vnimat jako dva pdly, mezi kterymi se pohybujeme. Happening
Idedlni stat'® neni tak symbolicky bohaty jako Korunovace, ale s tradi¢nim symbolem pracuje.
Organizatorka vzala do hry plakat populistického politika Tomia Okamury, na kterém bilé ovce
vykopavaji ze stada ovci ¢ernou. U7z Okamura (tedy spiSe Svycarskd neonacisticka strana, od
které Okamurova predvolebni kampan napad zkopirovala) vyuzil tradi¢ni symbolicky obraz bilé
a Cerné ovce. Organizatorka nezlistala jen u ovci, ale doplnila i celé stado a pastyre, ktery jim
urcoval chovani. Tim, Ze se napojila na tradi¢ni symbolickou strukturu a sit asociaci, ziskala akce
vétsi hloubku.

Stoji za to nechat si evokovat obrazy, které za napadem jsou, a rozvijet je, namisto chtit to mit
rychle hotové. Jinak mUzZe organizator sklouznout k tomu, Ze naplacne cokoliv na cokoliv a vy-
sledkem je tficetivtefinova banalita. Odstrasujicim prikladem pro mé byl , happening” na de-
monstraci proti zvySeni DPH u knih, ktery se , odehrdl” na Staroméstském ndmésti: Poté, co
dorecnili recnici, jsme se presunuli o par metrd vedle, kde se pred fotoaparaty naaranzoval kat
v kdpi a jakoze stinal civilné oble¢enou divku, kterd na sobé méla Sirokou izolepou nalepené
knihy. Organizator zfejmé propojoval kata, hrozbu mensiho prodeje knih a popravu ceskych
panu na Staroméstském namésti. Poprava jako ptfimér ke snizenému pfijmu pro nakladatelstvi
je ale premrsténd a souvislost s naméstim ndhodna.

Pfi vybirani tradi¢niho symbolu je tfeba zvazit, zda pro danou situaci nejsou pfilis velkolepé a
zvolit vhodnou silu. Klausovy zasluhy o stat, ty vystizené v Zadosti, i ty z jeho vlastni propagace,
jsou tak velké, Ze nasazeni symbolického kalibru, jakym je svatozaf, dovoluji. Zvolit takovou
udalost lze jak pro uvedena symbolickd napojeni, tak proto, Ze je prezident a jeho ciny jsou
statotvorné vyznamné. U jiné mocné a podobné kontroverzni osoby by to uz na misté nebylo.

Jak tedy udélat akci na obranu knih adekvatné? Organizatofi sami usporadali o par dnl pozdéji
na Karlové mostu akci, pfi které stavéli hradbu z knih. Chtéli tim pfipomenout vyroci Prazského
povstani a nutnost bojovat za svobodu projevu, kterou zvySena dan nepfimo omezi. Tento hap-
pening na mé zapUsobil a aZ ted rozumim proc. Ndvaznost na Prazské povstani mi prijde trochu
moc, nicméné akce méla jiné velmi vydarenych symbolickych a happeningovych aspektd. Pokud
v ulici stavime z nezvyklych predmétl hradby, opravdu to asociuje barikady a ty zase boj za
svobodu. Barikada neni primarné prekazka, ale opérny bod, ze kterého mlzeme strilet. Stavbou
z knih déldame spotrebni material, protoze barikddy se stavi ze starych kramu, ¢imz se knihy
dostaly do pozice, Ze jiz k nicemu nejsou. Zaroven existuje néjaka kultura knihy, citime, Ze se s
nimi takto nezachazi, a tak vznika rozpor. Na knihach zaroven opravdu stavime — kulturni svét.
Happening stal na dobrém fyzickém ztvarnéni s ryzimi prvky opravdovosti a oteviené situace,
mohl se zucastnit kazdy, dokonce i kolemjdouci, a barikada tak vznikala spolecné.

Pfi praci s velkymi symboly mame vyhodu, Ze pfi citlivém zachdazeni nas jejich jasna tradicni
forma dokdaze sama vést. Zaroven s nimi ale musime pracovat citlivé a neprepdlit, aby nevznikl
kontrast mezi tradi¢nim, etablovanym symbolem a (¢asto nizkym) politickym dénim. Proto je
prace se silnymi symboly riskantni a mizZe sklouznout k povrchnosti — vezmu kata a Staromak a
,dal to nefeSim“. Tradi¢ni symbol do akce pfindsi zavaznost, kterd musi odpovidat tématu.
Pokud je symbolické ztvarnéni prehnané, vyzniva prehnané i pristup organizator(, divakovi se s
tématem nepropoji a nakonec ho mohou spi$ odradit. Stinani knihy je jednim z prikladd, kdy se

104 viz , Kartotéka“ s. 56.
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organizatofi rozhodnou cokoliv, co je ohroZzeno, zruseno nebo odvolano z funkce, symbolicky
pohibit — napriklad demokracii, spravedinost, kulturu nebo zastavku metra.'® Sila symbolu
prosté musi odpovidat tematizované situaci.

Symboly ,,na jedno pouziti“ mé paradoxné mohou vést k vétsi hloubce tim, Ze se nemohu spo-
lehnout na jejich automatickou srozumitelnost a musim usilovat o co nejvétsi jasnost. Z metafo-
ry dotazené do dasledkl vytvofim propracovany, konzistentni obraz. Tim vznika symbol, jen ne
v tom tradi¢nim smyslu, ale ve smyslu komplexni, zhusténé zkratky. Pro potieby happeningu
tedy kazdy obraz, ktery dokaze rozehravat sit vyznamui, ma potencial se stat symbolem a fungu-
je podobné. Pokud se rozhodnu pro symboly tradi¢ni, vstupuji do hlubsi, mnohovrstevnaté sité
vyznamu, kterou se ale musim pokusit rozkryt a pracovat s ni dlisledné.

105 K poslednimu piikladu: Pohibivani stanice metra ani situaci nevystihovalo, protoze pry $lo o jeji rekonstrukci
(coz byla dalsi kauza). Organizator Erik Cipera chtél upozornit hlavné na to, Ze tato stanice metra méla jako

rrrrr

priavodem z Lazarské k nejblizsi bezbariérové stanici metra Florenc, coz situaci vozi¢kara vystihovalo a happe-
ning by si s tim vystacil.
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ZAVER

Nazev dizertace evokuje napéti, s nimz se tvlrci happeningli musi vyporadavat: na jedné strané
stoji jejich zamér, ktery souvisi s aktivistickym usilim rozvijenym i mimo rdmec happeningu, na
strané druhé pak hra, s niz tento zdmér v happeningu zkouseji ztvarnit. Jelikoz jsou aktéfi zpra-
vidla zakotveni ve svété politického aktivismu, maji ¢asto tendenci akcentovat zdmér na ukor
hry. Pokud ovsem zamér hru pohlti, pohlti zaroven iakci samotnou ata se ztohoto ddvodu
skute¢nym happeningem nestane.

V kapitole Mezi zamérem a hrou jsme vidéli, Ze zamér a hra nejsou jediné pojmy, jimiz je mozné
toto napéti popsat. Nabizim optiku Finkova a Guardiniho rozliseni ucelu jako vnéjsiho cile,
jemuz je jednani instrumentalné podfizeno, a smyslu, ktery véci davaji samy v sobé bez odkazu
k nééemu vnéjsSimu. Pravé ucelovost, jasna predstava o vysledku happening znemoznuje. Smysl
je naopak na strané hry, kterd osvobozuje od honby za vnéjSimi cili a nechava nas prodlévat
v situaci tady a ted. Zamér je v této optice pojitkem mezi smyslem/hrou a Gcelem. Zatimco ucel
stoji vné, zamér vychazi zevnitf, priznava osobni pozici aktéra. Orientuje se podle ucelu, na
rozdil od ného je vSak zakotven v pritomnosti a vyjadiuje aktualni sméfovani a cestu, po niz se
jednajici ¢lovék vydava. Zamér je proces, ktery sice mifi ke svému cili, ale mlze se proménovat
v reakci na vyvoj situace tak, aby byl stale tady a ted, aby — jako naplanovany program — neza-
mrznul v minulosti, ale ani se jako vize nevznasel v budoucnosti.

Zamér tak je v kontaktu s Ucelem, ale neschazi mu ani rozmér hry. Proto se ukazalo jako prak-
tické rozlisit dva druhy zdméru: zdmér redlny, tedy zamysleny otisk ve svété, o néjz aktivistovi
opravdu jde, a zdmér herni, na némz je happening postaven a ktery vede aktérovo jednani. Pro
happening je rozhodujici dobré uchopeni redlného zdméru a jeho prevedeni na zamér herni.
Cilem by nemélo byt upoutat pozornost, nybrz si vzit za své urcité téma a hravé je domyslet dal.
Spojeni ,mezi zamérem a hrou” v ndzvu dizertace tak v této perspektivé nema znamenat ,,bud —
anebo”. Nejde protikladné napéti mezi hrou a jejim protikladem, ale o pozitivnhé vymezené pole,
v némz redlny a herni zdmér spolupracuji a vytvareji kreativni napéti, jez happeningu dava jeho
silu. Bohuzel ale happeninglim c¢asto chybi zamér v obou vyznamech. Na jednu stranu jim schazi
ujasnény vztah mezi happeningem a tim, kam aktéfi miti, o co jim ve vztahu k danému tématu
jde. Redlny zamér happeningu c¢asto neni jasny a splyva s ucelem, jimzZ je pfivolani pozornosti.
Misto aby jednali vintencich zaméru, zaméruji se organizatofi na Ucel, aten je stale stejny:
upozornit na sebe, tedy na téma, kterému se vénuji. Dliraz na zviditelnéni vsak ve skutecnosti
od tématu spiSe odvadi. Happening ma pak k tématu jen povrchni vztah, nevychazi z postoje
a zaméru a nejde zevnitf ven. Hned od pocatku se vztahuje k nééemu vnéjSimu a schdazi mu
vnitfni zakotveni. Na druhou stranu byva stejné nepropracovany i herni zamér, hravé prvky jsou
casto pouzivany jen na efekt, aniz by byly s tématem provazané. K tomuto neblahému stavu
pfispiva pritomnost médii, nebo obecné zaznam akce, ktery ucastniky i organizatory rozpolcuje:
jednam v ramci situace, nebo chci, aby to pro kameru vypadalo dobfe?

Proc ale vlastné potifebuje happening hru? V ¢em by preklad redlného zaméru do fadu hry mél
byt silnéjsi nez jeho prosté predani? Hra je zpUsobem, jak nasemu konani, které nemuze byt
nezaujaté, dodat otevrenost, a to jak na strané aktéru, tak divak(. Aktivistim dava moznost od
svého tématu poodstoupit, nechat se jeho rozvinutim prekvapit, ziskat nadhled a lehkost. Svym
otevienym koncem jim hra pomaha uvolnit se od prehnaného pocitu odpovédnosti za vysledek,
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a rozpousti tak zatuhlost a pocit duleZitosti, které s sebou aktivismus nese. Jeji zasadni Ucinek
na divaka je zase ten, Ze si divak téma k sobé pusti, Ze se zastavi a otoci.

Abychom ocenili specificky ucinek této hry na divaky, je uzZite¢né happening porovnat s jinym
aktivistickym zplUsobem vyjadreni postoje, jimZz je demonstrace. Ta dokaze jasnéji deklarovat
nazory a emoce, a proto se s ni ¢clovék vétsinou bud’ ztotozni, nebo ji odmitne, coz maze lecko-
ho odrazovat. Neznamena to jisté, Ze by happening pro sv{j herni raz mél byt lepsi nez demon-
strace. Oba zplsoby maji své pfrileZitosti, a pokud chci zasdahnout do verejného do prostoru,
volim formu védomé podle potieb. Jsou témata a situace, kde je pfimocaré vyjadreni nazoru
cenné a dllezité. Dani za né je ale jednak nevyhnutelné zjednodusovani, jednak vytvareni hra-
nice mezi ,nami“ a ,nimi“, kterd mlze Cast nevyhranénych divakl odcizit. Hra naopak tuto
hranici dokaze preklenout, protoZe na ucast netlaci, nybrz k ni svadi. Navic stoji hra v kontrastu
vaci svétu, vnémz jsou lidem do hlav zasazovana jasna sdéleni. Hra nedava jasné odpovédi,
jejim ukolem je téma rozehrdt, nechat ho nedorecené, atim divaka vybizet k vlastni aktivité.
Pokud si odpovédi musi hledat a domyslet sdm, nebudou dost mozina shodné s témi, jez by
podali sami aktivisté, ale budou silnéjsi vtom, Ze budou vyrUstat z osobni zkusenosti, a budou
mit proto pevnéjsi zaklady.

Vzdat se naroku na plnou kontrolu a vydrzet hrani, aniz by méli vSe pojiSténé, je pro organizato-
ry happeningl asi tim nejobtiznéjsim Ukolem. Je pfiznacné, Ze jiz prvni organizatofi happeningu
v 60. letech zprvu na otevienost kladli velky diraz, pak ovSsem své performance sami zacali
uzavirat a fyzické zapojeni divaka pro né prestalo byt dllezité. Namisto toho chtéli divakovi ¢im
dal castéji néco predvést, chtéli ho zaujmout, ale uz ho nepotrebovali k dotvoreni akce. Pavodni
happening prekracoval hranice mezi rlznymi druhy uméni, mezi uménim a kazdodennosti, mezi
umélcem a divakem. Pravé zapojeni divaka bylo na happeningu to nejzajimavéjsi a nové. Pred-
stavovalo nejvétsi vyzvu, ale bylo tak obtizné, Ze se od néj postupné upoustélo. Neni tudiz divu,
Ze idnes zUstava otevienost vici divaklm tim nejnarocnéjsim momentem. Je tézké nebrat
happening jen jako prostredek k presvédcovani a lakadlo, jehoz prostfednictvim je predavano
sdéleni shodnym zplsobem jako v reklamé, a které tak namisto hravého kladeni otazek nabizi
nové jistoty. Na happeningu je ale vzacné pravé ono znejisténi, diky némuz si divdk vyznam
musi hledat.

Pravé s ohledem na otevienost happeningu je klicovy Ustfedni koncept zaméru. Pro ten je cha-
rakteristické, Ze nema jednoznacny konec. Udava pouze smér a vybizi divdka, aby tim smérem
sam pokracoval a problém domyslel a tfeba ijednal. Zdmér je ukazatel, vede ¢lovéka po cesté,
ktera neni pevné vykolikovand. To sice na jednu stranu ¢lovéku bere spolehnuti na jistotu, na
druhou stranu mu to vSak nabizi stabilitu jiného typu: jestlize konec zdméru nedohlizime, neni
moudré se o tento hypoteticky vzdaleny konec opirat, a je naopak lepsi opfit se o to, co je bliz-
ko a co mame v sobé.

UdrzZeni otevrenosti je obtizné mimo jiné i proto, Ze se kvUli ni znacné komplikuji uc¢inky happe-
ningu. Zatimco organizatofi by chtéli verejnosti predevsim jasné pretlumocit své téma a postoj,
pfi dobfe rozehraném happeningu nikdy nemlzeme védét, jak presné nase jednani divaka

ovlivni, jaké asociace v ném vyvold a k ¢emu ho pohne.

Otevrenosti se da dosdhnout i uzivanim symbolické vrstvy. Symbol svou otevienosti patfi do
svéta hry, nebot na rozdil od znaku nema jeden konkrétni vyznam a spise rGzné vyznamy aso-
ciuje a rozehrava. Soustfedéni se na praci se symbolickou vrstvou ma vyznam, nebot organiza-
tofi s ni pracuji, at uz si to uvédomuji nebo ne a navic touto cestou vznika pfrileZitost oslovovat

112



Clovéka — at uZ aktéra ¢i divaka — na hlubsi roviné a ovliviiovat jeho postoj v psychosomatickém
smyslu, jenzZ tvori podhoubi védomych nazor(.

Symbol v happeningu charakterizuji jako mnohovyznamovy obraz, ktery umi v hutné zkratce
vyjadiovat komplexni problematiku ztvarfiovaného tématu. Nepracujeme v ném pouze se sym-
boly tradi¢nimi, ale i se symboly vytvorenymi pro happening ad hoc, které mizeme oznacit také
jako ztélesnéné metafory. Ty plisobi na ¢lovéka nejen po strance rozumové, ale i emocionalni a
télesné a tim ho zasahuji a zprostredkovavaji mu téma pfimo a na vice rovinach.

Symbol neexistuje sdm o sobé, ale je soucasti sité symbolickych asociaci, i ty je nutné si pro akci
uvédomit a zachazet s ni. Soucasti tohoto SirSiho symbolického kontextu se stdvame i my ucast-
nici tim, Ze v ném jedname. Jednotliva dil¢i jedndni nazyvdm gesta. Ta vyjadfuji a vytvari vztahy
mezi postavami a predméty a tim pomahaji situaci vystavét, Cinit ji srozumitelnou a zaroven i
otevienou pro dalsi pfipadné ucastniky. Gesto je srozumitelné navenek, divak se ho muze ,chy-
tit“. Gesto mé zatahuje do symbolického vzorce a proménuje mé samotného, dava mi zakouset
to, co jim vyjadfuji. Gesto ve mné aktivuje vrstvy postavy/emoce/postoje, které ztvarnuji. Tim
se zacina stirat hranice mezi ,oni“, na které akce miti, a ,ja“, a najednou jsme to ,my“, nase
témata a nase vlastnosti.

Tento proces nastava i pri dobrém satirickém pfistupu a ztvarnéni. Dobrd satira se nevysmiva,
ale sméje. Je opét sebereflexivni. Hlavni satirické principy v happeningu jsou zveli¢ovani a inver-
ze. Symbolické a satirické aspekty v happeningu splyvaji: Symbolicky vzorec je strukturovan
satiricky. Pro vytvoreni satiricky a symbolicky komplikovanéjsi akce stoji za to si uvédomit hlubsi
strukturdlni logiku satiry a tu respektovat. Tento strukturovany ptistup popisuji pomoci vztahu
dominatniho a subverzivniho vzorce. Dominantnim vzorcem je kulturné-spolecensky znamy
princip, napriklad korunovace. Tento dominantni vzorec dodrZuji a podle néj akci stavim a vzta-
huji k nému vsechny jeji dil¢i prvky. Do dominantniho vzorce vlozim subverzivni prvek, a to
svatozar. Tim, Zze vyménim korunu za svatozar, posouvam celé vyznéni — zveli¢enim vytvarim
vzorec, ktery je vaci plvodnimu dominantnimu vzorem subverzivnim. Nakonec upozornuji, Ze
kazdd akce musi miru symbolické vahy unést. Je kontraproduktivni stavét akci na pfilis silném
symbolickém vzorci, kdyzZ je téma akce ponékud pomijivé.

K happeningu je tfeba pfistupovat s urcitou virou v to, Ze dobfe zvladnutad hra ma smysl, ze
energie ji vygenerovana se neztraci. Zatimco na ucel se da ukdzat predem, smysl je zahalen
tajemstvim a Casto se ukazuje az po letech. Je mozné, Ze bezprostiedné se akce v nicem nepro-
jevi a zjevny ucinek typu politického rozhodnuti nevyvold. M3 ale Sanci se nékterym ze svych
stfipkd uchytit v dusich aktér( i divaka, Zit v nich svym Zivotem, a prispét tak do mozaiky, kterd
tfeba aZz po letech povede kjednani, jez s tématem happeningu zdanlivé nijak nesouvisi, ale
pfitom navazuje na jeho zdmér ve smyslu nasmérovani.

Pro organizatory happeningl je uZitecné byt svymi vilastnimi divaky asledovat kazdy detail
svého jednani, jeho tvar, presvédcivost a opravdovost. Neni podstatné, jestli si divaci povsim-
nou vsech detailli, podstatné je, jestli o né pecuji aktéri. Pak se ucinek zadné malickosti neztrati,
ani kdyby ji nikdo ,,nevidél”. Jinymi slovy, happening potfebuje davéru v to, Ze dobfe zvladnuta
akce smysl ma, byt neni snadné na néj ukazat. Pfi takovémto pristupu bude dobre zakotven ve
svych aktérech a bude Sance, Ze alespon v nékterych divacich se zachyti, rozvine a ptispéje
k proméné jejich osobniho postoje.
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POST SCRIPTUM: BUDOUCNOST HAPPENINGU?

Prisla jsem studovat KaTAP jako obcanska aktivistka, kterd fesi protikorupcni opatieni a komu-
nikaci zastupitell s obc¢any. Pod vlivem katedry jsem zacala uvaZovat a psat o politickych téma-
tech ¢im dal méné politicky. Az pfisla chvile, kdy jsem happeningy porddat prestala. Je na misté
se ptat, proc€ se tak stalo. Neni ndhodou mnou nabizeny hrovéjsi pfistup k happeningu v tomto
ohledu zcela nefunkéni? Neznamena to, Ze mQj pristup je ponékud kabinetni a nedokaze nas
primét vstat od stolu a jit do verejného prostoru? Jako protiargument Ize uvést, ze happeningt
se obecné déld méné. Neni tedy to jen mym pfistupem, néco se stalo v celé spolecnosti, proto-
Ze se jich obecné déla méné nez v obdobi, které jsem zkoumala. Na druhou stranu se ale porad
néjaké délaji. Odpovéd na vyse poloZenou otazku je tudiz slozitéjsi. Zamyslim se proto na zavér,
co se zménilo ve spolecnosti a co v mém pfistupu.

PROMENA SPOLECENSKYCH TEMAT A VEREJNEHO PROSTORU, AKTIVISTE V POLITICE

V predchozich letech byly hlavnimi politickymi tématy, ktera hybala vefejnosti, korupce a chy-
béjici komunikace statu s obcany. Predtim velkd ¢ast verejnosti korupci spiSe bagatelizovala, az
prislo obdobi, kdy se dostala na povrch spousta konkrétnich kauz s konkrétnimi postupy a jmé-
ny. Na cas nastalo celospolecenské znepokojeni korupci, coZz pro aktivismus vytvarelo pfiznivé
prostiedi. Ne Ze by byl postoj verejnosti k aktivistlim zcela vstficny, nicméné spousta lidi se
shodovala na tom, Ze pokud se statni sprava a politici chovaji nekorektné, tak by ,nékdo néco”
mél délat. Tento stav vSak netrval dlouho. Po nékolika letech si vefejnost na nejasné hospoda-
feni a investice do nefunkénich projektl ponékud zvykla.®

Tato atmosféra, kdy $lo o to zaujmout a nabidnout postoj, se zdroven zacala komplikovat, kdyz
se nazory verejnosti a tim i ona sama zacaly polarizovat. Nejdfive dva tabory postojl vici prezi-
dentovi, dale romska problematika, migranti a v soucasnosti fizeni statu jako firmy. Zatimco
jsme drive premysleli, jak vyburcovat/naldkat k vytvofeni postoje, najednou verejnost netrpi
nedostatkem postoje, ale jeho vyhranénosti. Pokud je nasim zadmérem nejen trefné pojmenovat
problém a provést psychohygienu, ale predevsim trochu zaviklat navyknutym, pak udélat dob-

v vV,

Verejny prostor se zacal plnit akcemi. Zacaly do néj vyraznéji vstupovat skupiny, které poradaji
protiromské a protiuprchlické demonstrace, a zaujaly vyznamnou skupinu ,normalnich” lidi. A
neslo jen o demonstrace. Kontroverzni akce , Okupanti obsazuji Prahu” Martina Konvicky'®’ byl
regulérni happening, byt z necekané strany — ,normalné“ by obcanska spolecnost bojovala proti

106V tomto ohledu mozn4 ,;napomohl® i serial Kancelai Blanik, ktery rozkryl a popsal na konkrétnich ,,fiktivnich*
prikladech nékteré zpuisoby hospodateni s penézi. Naucil nds témto procesim rozumét a smat se, ale zaroven
tim oslabil Sokujici rozmér. Vypravi se vtipy a uvoliiuje se napéti, ale je to stabilni stav, podobné kauzy nas uz
nepriméji jit do ulic.

Na Staroméstské namésti ptijel Martin Konvicka na velbloudu, za nim na dzipu ,,bojovnici Islamského statu, s
vlajkou Islamského statu, volali Alldh akbar a sttileli z maket zbrani do vzduchu. Protiislamsky aktivista Kon-
vicka fecnil, jak by vypadala zem¢é pod muslimskou vladou: Zaviou se vysoké Skoly, spali knihy, Zeny budou
bicovany a kamenovany. Parafrazovano dle ,.Konvic¢kovci vijeli na ndmésti a stfileli* [online]. lidovky.cz. 21.9.
2016 [cit. 30.7. 2017]. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/na-staromestskem-namesti-radili-falesni-islamiste-a-
vystrasili-turisty-14a-/zpravy-domov.aspx?c=A160821 162717 In_domov_ele.
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nenavisti k uprchlikim. Zneprehlednilo se, kdo kam patfi (Tvarit se jako aktivista se jiz Sestym
rokem dafi i Andreji BabiSovi). Do verejného prostoru se pokousi pod rouskou kreativity stale
vice vstupovat i komercni subjekty. Nakonec je tfeba fict, Ze verejny prostor proménili i sami
pavodni aktivisté castymi akcemi. Nejedna se zdaleka jen o happening, ale i o podobné akce
jako Zazit mésto jinak a zabydlovani mésta i jen zahradkami pred restauracemi. Tim klesa medi-
alni atraktivita, protoze vstupovani do verejného prostoru prestava byt néco vyjimecného. Na
druhou stranu ale se tak vytvari vhodné prostredi pro divaky — kolemjdouci jsou otevienéjsi a
jim ptirozenéjsi déni sledovat.

NiCENi

Na podzim 2014 prestalo happeningy poradat nékolik vyznamnych skupin aktivist(. V komunal-
nich volbach vstoupili do obecnich zastupitelstev a ovliviiuji verejné véci z této nové pozice
(vétsinou z opozice). Stali se ovsem soucdsti ,,establishmentu” a happeningy z jejich repertoaru
automaticky vypadly. S témito aktivisty jsem v minulosti akce spoluporadala, a ted' jako partnefi
zmizeli. Sama jsem se prestala zasedani zastupitelstva Ucastnit, a tim prestala byt divakem roz-
hodovani o méstu. Bezprostiedni pohyb v prostredi vzbuzuje bezprostiedni reakce a napady,
situace nazivo rozniti vic nez noviny.

Pravé diky tomuto odfiznuti se mi konecné mohla otevfit nova dimenze. Mohla jsem teprve
hrovou a symbolickou rovinu uvidét, rozkryt a rozvést. Kdyz mé prestal zajimat ucel a zacala
zajimat hra, prislo vic napad( a zvédavosti, co se stane. Jenomze se ukazalo, Ze pro usporadani
happeningu mi tento ukazkovy pfistup nestaci, protoze nevytvari napéti, které by mé rozpohy-
bovalo k akci. Ukdazalo se, Ze pfimé niceni, zlost na stav véci a konkrétni osoby a boj za tzv. dob-
ro — ¢ili chut néco konkrétniho ménit — byl zfejmé jednou z podminek ke kondni. Ze potfebuiji
preci jen propadnout manii a prehnanému optimismu, které mé do realizace vtahnou. Nejdfiv
jsem si myslela, Ze postradany drive mohu ziskat ze hry, ale hra samotnd mé nikdy k takové
casové a energetické investici nevyburcovala. Odstup ziskany i diky KATaPu se pro poradani
happeningu zdd najednou pfilis velky. Systematické rozvijeni aspektu hry mé odstfedilo do
opacného extrému. Znamena to, Ze kdyz ¢lovék neni trochu zaslepeny, tak to nejde, Ze pfilis
poctiva reflexe znemoZfiuje a rozkladd jednani? Ze s hravosti se musi opatrné, kdyz je ji moc tak
to nefunguje a ¢lovék s ni sdm sebe paralyzuje?

RIZIKO HRY

Riziko hry je opravdu v tom, Ze mUZe rozpoustét drive k realizaci. Prilis jsem se vzddlila pragma-
tickym cilim, kvli kterym se politické happeningy délaji. Mé puzeni bylo primarné zakotveno v
politice, to hravé mé opustit komfortni zénu nenuti. Politicky happening potfebuje i druhy pdl
nejen kvuli pribéhu a cili, ale i kvali za¢atku. At maze lehky fanatismus, ¢ernobilé vidéni svéta a
ucelovost pripadat leckomu ponékud odpudivé, tak se obdvam, Ze bez néj to prosté nejde.

Jedna z mych otazek v dizertaci byla, jestli jsou ucel a hra viibec slucitelné, protoze hra poskytu-
je odstup a zmensuje jednoznacnost, zatimco uUcel vede jasné jednim smérem. Mohlo se na
prvni pohled zdat, Ze hrozba hry je v pfiliSném rozmlzovani vypovédi. Ukazalo se ale, Ze kdyz je
hrovy a symbolicky tvar Cisty, jsou i oteviené happeningy zaroven srozumitelné. Neznamena to,
Ze kdyz prestane byt polopaticky, tak pfestane byt i politicky. Nebezpedi hry je to v tom, Ze
zacCne aktivistu proménovat a tim mu brat jeho plvodni spoustéc. Drive honby za ucelem je sice
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ponékud omezujici, zato dava potiebnou vstupni energii. Clovék pro spusténi akce opravdu
potiebuje o néco vice zaslepenosti nez reflexe.

Co s tim? Mozna hra s ponékud jednostrannou nastvanosti v rozporu byt nemusi a propojit pro
aktivizaci ¢lovéka lze, pokud se nechame zasahnout bojem za dobro a budeme Cerpat z impulsu
hnévu. Dat reflexi a odstup na chvili do zavorek a podlehnout zlosti a chuti porazit, nebo spis$
vypéct, protivnika — tuto fazi si védomé opecovat?

PROMENA HAPPENINGU

V soucasném stavu rozpolcené spolecnosti nestaci kreativné zverejnit postoj a provést psycho-
hygienickou ocistu, distanci a prechodné osvobozeni od tize situace, ale pokouset se znejistét
zatvrzelé strany. Happening je zavisly na svém kontextu, a ten se méni, proto povazuji za vyzvu
rozvijet i happening subtilnéjsi, ktery by na tento kontext pfiliS presvédcené spolecnosti reago-
val. Pokud mame kazda polovina svlij nadzor a jsme cilené rozdélovani, jde v happeningu spi$ o
to vratit se k jeho korfenlim, kde je dlraz na hravost, otevienost zpochybriovani a kladeni otazek
tam, kde je jasno. Je to naro¢na vyzva, ale dobry hrovy happening znejistovat a odkryvat rdzné
vrstvy vyznam{ umi. Pfedstava, Ze pujdu do akce s tim, Ze se chci s protivnikem setkat ve hre
jako clovék s ¢lovékem a dojit ke vzajemné katarzi je samoziejmé naivni. Ale mohu do toho jit s
tim, Ze ho chci porazit a zaroven nechat ve svém postoji ulicku pro ,co kdyby k setkani doslo“.

Na aktivizaci je tfeba trochu fanatického zapalu, protoze drive se mnohem snaz ziskdva z vyhro-
cené pozice. A organizator potiebuje absolutni nasazeni. Ale je pak tézké poradat vybalancova-
né happeningy, napiiklad pravé na zamysleni se nad tématem uprchlik(. Clovék musi mit preci
jen do urcité miry jasno, co chce fict. Ale odpovéd na otazky kolem uprchlik(, ale i kontroverz-
niho prezidenta, jsou dost naro¢né a zatim je nemame. Mozna by stalo za to v téchto narocnych
tématech happeningem jen pokladat otazky. Je otazkou, zda takovy fanaticky znejistovac sokra-
tovského typu existuje.

Mozna se happening zalozeny na impulsu neda dlouhodobé udrzet a v této spontanni podobé si
bude muset na chvili zase odpocinout. Nékteré jeho hrové principy happeningu se mohou zatim
kultivovat v jinych Zanrech, které se pro né pokusi vytvofit stabilizovanéjsi ramec, ktery na akti-
viza¢nim drivu neni tolik zavisly. Pokusem v tomto sméru je pravé Sametové posviceni. Zatimco
organizatori happeningl pocitaji s politickym dopadem, u Posviceni je primarni prace skupin se
sebou samymi. Zaroven Posviceni nabizi mozné fesSeni problému aktivizace: Propojuje zdzemi
(z€asti i financni), zkusené organizatory a skupiny, pro které je kreativni zpracovani tématu
osveézujici k jejich celorocni ¢innosti. Happening potrebuje rozhnévanost a ucel, bez nich nema
na realizaci energii — na rozdil od Posviceni, které je pravidelné a vedené ke kreativnimu zpra-
covani tématu, diky ¢emuz si ucastnik mize dovolit nedavat reflexi tolik do zavorek.

VYHLED

Obrozenecké hnuti ¢eského aktivismu a jeho prvotni ¢asy jsou ziejmé pro tentokrat za nami.
Poprvé se naveliko otevrel prostor, ktery pfitahl i typ lidi, ktefi poradali happeningy. Diky spole-
¢enskym proudim, kdy se o korupci a ucast obcand na politice verejnost zajimala, se mohlo i
pomoci happeningl néco ménit. O par let dfive by protikorupcni aktivisté zfejmé takové Uspé-
chy neméli. Poprvé se obcanska spolecnost nastartovala a rozjela v takovém méritku. Nyni sice
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stale jede, ale je tim i stabilizovanéjsi. Mozna i proto neni takova atmosféra pro organizatory
happeningt, které potrebuji trochu dramatu i v rdmci sdruzeni, dostatecné aktivizujici.

Pro koho tedy piSu? Mozna je to i zprdva o jedné etapé, vzpominka na zlaté casy korupce, kdy
jsme si mohli takto neSkodna témata dovolit. Politicka situace se méni a vzniknou dalsi genera-
ce aktivistu. | diky zminovanych protestim proti mensinam vznikaji a jsou aktivni skupiny, které
se jich zastavaji. Socidlni témata, hajeni socidlné nebo zdravotné znevyhodnénych lidi, jsou
obecné mnohem silnéjsi.

Happeningy stale rizné skupiny poradaji. Stala se z néj ustalena forma protestu, ktera se ted'
nevyviji a opakuje zavedené vzorce jak symbolického tak satirického jednani. To na néjakou
dobu nemusi vadit a mlze plnit svij ucel. Zaroven je zde ale riziko, Ze z ustalenych forem se
¢asem vytrati happeningovy rozmér a bude z néj ozvlastnény protest. Stalo by proto za to i
tento typ ,,uzitkového” happeningu prece jen rozvijet a nenechat ho vycpét.
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ROZHOVOR S VACLAVEM NEMCEM: OPRAVDOVOST V HAPPENINGU

7 v

Véclave, neokraddme happening o néco, kdyz ho uzivame z velké casti jako prostiredek ovliv-
novani politického Zivota?

Podle mé neni mozny happening bez néjakého zaméru. Aby byl happening happeningem, musi
v ném byt zdmér nebo néco, co bych nazval poselstvim. Happeningem c¢lovék vstupuje do ve-
rejného prostoru, je to forma vyjadreni ve vefejném prostoru. Happening je svého druhu poli-
ticky akt. Tim se lisi od taskafice, od masopustniho privodu ¢i obecné od ritualniho konani.
Myslim, Ze je zasadni rozdil mezi happeningem a ritualem. V ritualu jde primarné o symbolické
jednani. Ritudl maze byt ¢irou hrou, jejimz smyslem je symbolické ztvarnéni skutecnosti, které
pravé predpoklada odpoutani od skutecnosti a od praktickych tceld. To je také princip divadla,
které se plvodné z ritudld vydélilo. Vrstva Ciré hry je podle mne v ritudlech vrstvou zakladni.
Myslim, Ze radost z ¢iré hry, nebo spiS fascinace hrou jakozto symbolickou reprezentaci skutec-
nosti je plivodnéjsi motivaci mytickych slavnosti nebo ritual(i nez snaha prostrednictvim ritudld
ovlivnit skute¢nost. Neda se popfit, Ze ritudly v archaickych spole¢nostech ¢asto sledovaly néja-
ky zamér a jejich cilem bylo ovlivnit skutec¢nost, naptiklad zajistit dobrou Urodu atd. Pokud mél
ritudl v archaickych spolec¢nostech néjaky zamér, byl to zamér jiného typu, nez jakym je nesen
happening. Ritual byl pojiman jako magické konani, jehoz cilem bylo ovlivnit vyssi kosmické ci
bozské sily a skrze né dosahnout kyzené zmény ve vnéjsim svéteé.

Pokud dnes uvazujeme o ucelovosti nebo zaméru v souvislosti s hrou ¢i happeningem, nemame
na mysli tuto Ucelovost v magickém slova smyslu. | kdyZ jsme napfiklad pfi vynaseni Morany-
Klause u pfilezitosti konce Klausova prezidentského funkéniho obdobi do médii netinavné opa-
kovali, Ze cilem této akce je mimo jiné ritualné zajistit, aby se doty¢ny vynaseny uz nikdy nevra-
til do vysoké politiky, nebylo to samozifejmé minéno zcela vainé. Byla to soucast stylizace
v ramci dimenze hry, z niz jsme nemohli vypadnout, pokud jsme do ni jednou vstoupili v ramci
happeningu. Kdybychom néco takového netvrdili, tak bychom ,kazili hru”, byli bychom kazisvé-
ty svéta hry.

Co je podle tebe happening, jaké je jeho misto mezi politickym zamérem a hrou?

Happening je cilené vyjadreni, cileny vstup do verejného prostoru. Na druhé strané rozdil mezi
happeningem a jinym vstupem do verejného prostoru, vaznym ¢i ,seridznim” politickym aktem
spocCiva pravé vtom, Ze happening zaroven pracuje s dimenzi hry ¢i symbolického ztvarnéni
skutecnosti. Jeden z vyznamnych aspekt( ucelovosti happeningu je ten, Ze slouZi jako prostie-
dek, jak vliibec vstoupit do verejného prostoru, jenZ je v moderni dobé do znacné miry zpro-
stfedkovan ¢i suplovan médii. Rozhodnuti zvolit happening misto jiného prostfedku vyjadreni
politického postoje mliZe byt dokonce zalozeno na velmi raciondlni kalkulaci, Ze sila symbolu
nebo obrazu je pro média atraktivnéjsi nez skvéle literarné propracované prohlaseni, tiskova
konference nebo demonstrace. Kdyz jsme s Ivankou Conkovou zvazovali, jak reagovat na Klau-
sQv incident s kradezi pera, sam jsem dospél k zavéru, Ze v této situaci bude nejucelnéjsim pro-
stfredkem pravé happening. Argumentoval jsem tim, Ze svolat demonstraci je organizacné na-
ro¢né a stoji to spoustu sil. Nevis, zda se ti podati svolat dost lidi, aby to mélo dosah a vyznam.
A i kdyzZ se tfeba podafi pritdahnout stovky lidi na namésti, mize byt medialni ohlas minimalni Ci
nulovy. Na pocatku tedy hral roli takrka ,,ekonomicky kalkul”: jaka forma protestu bude neju-
¢innéjsi, jak dosahnout maximalniho G¢inku s minimalnimi naklady.
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Pokud bychom happeningy ekonomicky vypocitavali, nebudou pak ponékud upocené?

Tim ovSem nema byt feceno, Ze happening lze snizit na pouhy instrument néjakého politického
zaméru Ci politického aktu. Ve chvili, kdy se ¢lovék rozhodne, Ze to, do ¢eho jde, bude happe-
ning, tak se musi otevfit specifické invenci a kreativité, ktera je spojena s hrou a na niz je hra
postavend. Schopnost této kreativity a specifické hravosti je nezbytnou podminkou zdaru kaz-
dého happeningu. Bez toho je happening, jak fikas, upoceny. Upocenost mlze mit svlj plvod
pravé v té Cisté ucelovosti Ci instrumentdlnosti happeningu, ktera ptiskrcuje ¢i dusi kreativitu.

Uved' néjaky priklad.

Budiz. Za upocené pokladam nékteré happeningy, které délal ProAlt nebo HoleSovska vyzva.
V téchto happeninzich ¢asto chybéla pravé ona hravost a kreativita, kterou vyplasis, kdyz beres
happening Cisté ucelové ¢i instrumentalné. Takovym happeningem byl podle mne tfeba ten,
ktery pofradal ProAlt 17. 11. 2012 paralelné se Sametovym posvicenim: ,Clenové vlddy“
v policejnich uniformach méli dbory policistl z roku 1989, na obli¢eji masky clenl vlady Ka-
louska, Necase atd. a harasili pendreky. Slo o dost prvopldnovy protest proti vladni koalici zalo-
Zeny na jasném a jednoduchém ideologickém vidéni svéta.

Mezi zamérem a hrou hledam prostor pro happening.

Zamér a specifickd hravost happeningu, kterou ¢lovék nesmi potratit tim, Ze pojme happening
jako instrument k prosazeni politického cile, jsou oba nezbytné a happening bez nich neni hap-
peningem. To, co mi na happeningu pfipada zajimavé, je pravé toto napéti mezi zminénymi
dvéma poly. A toto napéti musi byt udrieno. Clovék nesmi upadnout do nezadvazné hry, ale ani
do ucelového prosazovani politického cile. Jestlize jsem fekl, Ze happening ma byt politickym
aktem a ma byt neseny zdmérem, myslel jsem tim predevsim to, Ze by mél mit ambici zménit
poméry. Pokud rezignujes na tento narok, pak se néco podstatného ztraci. Tou ambici ,,zménit
poméry“ nemyslim narok, Ze happeningem kauzalné zplsobis vykazatelnou zménu spolecen-
skych ¢i politickych poméra. Happening nema vétsi (ale ani mensi) ambici nez reagovat na néco,
co Clovék povazuje za abnormalni ¢i skandalni, tim, Ze vstoupi do verejného prostoru a nastavi
tomu zrcadlo. Clovék tak da jasné najevo, e to, proti éemu protestuje, neni normalni. Tim celi
plizivé normalizaci abnormalniho.

Plizivé normalizaci abnormalniho?

Géniem takové normalizace abnormalniho byl pravé oblibeny namét nasich happeningt Vaclav
Klaus. Klaus ¢asto délal a fikal véci, které jsou nenormalni, skandalni, patologické, a pritom se
tvaril suverénné, jako by to bylo v nejlepsim poradku. Klaus se vyznacoval schopnosti zblbnout
a presvédcit spoustu lidi kolem sebe, jimz se nedostavalo kritického mysleni a osobni integrity,
o spravnosti rady svych pokfivenych postojl a nazord, a tak posouval hranice normality — to je
ta ,normalizace abnormalniho”. V prezidentském aradu udélal mnoho krokd ¢i ucinil fadu vy-
jadreni, proti nimz se vefejnost neozvala tak, jak by bylo tfeba, aby byly odkazany do patficnych
mezi. Treba kdyzZ Libor Michdlek upozornil na korupci ve fondu Zivotniho prostredi, do niz byl
namocen i tehdej$i ministr Zivotniho prostiedi a mistopredseda ODS Pavel Drobil, prezident se
zastal ministra a jeho hlasni troubové Jakl, Hajek ¢i Knizak zpochybriovali Michdlkovu vérohod-
nost. Nebo kdyZ unikly odposlechy mezi BEmem a Janouskem, prohlasil, Ze uniky odposlech
ohrozuji demokracii, aniz by se slovem zminil o jejich obsahu, ktery svédcil o uzkém propojeni
primatora Béma s prazskou galerkou. Vrcholem jeho plsobeni v prezidentském uaradu byla
novorocni amnestie, jejiz ¢lanek Il zastavil trestni stihani pachatelll zavaznych korupcnich kauz,
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ktefi byli v mnoha pripadech spojeni s bezprostfednim Klausovym okolim. Po svém neslavném
odchodu z prezidentského Uradu uz jako by ztratil posledni zbytky zabran. Tak napt. v jednom
rozhovoru pro MF Dnes, v ndvaznosti na knihu, kterou vydali v Institutu Vaclava Klause, fekl, Ze
kmotti jsou prospésni pro demokracii, protoZe nahrazuji nefunkéni strany.

V souvislosti s happeningem uzivas termin ,socialné hygienicka funkce“. V ¢em spociva?
Jestlize mluvim o zdméru ¢&i funkci happeningu, mdm na mysli i tuto. Kdykoliv ve spolecnosti
dochazi k socialné patologickému chovani, a dokonce kdyZ se ho dopoustéji tzv. ,elity” a toto
jednani neni vystaveno negativnim reakcim ¢i sankcim ze strany spolec¢nosti, poskozuje to jeji
yzdravi“. Vznikd dojem, Ze patologické je normalni. TakZe je samo osobé dulezZité udrZovat
védomi normality, jasné védomi rozdilu, co je patologické aco je normadlni, ikdyz
v kratkodobém horizontu happening niceho nedosahne. Vétsina nasich happeningl vénovanych
Vaclavu Klausovi méla pravé tento charakter. Neslo o prosazeni konkrétniho pozadavku, nedo-
sahli jsme odstoupeni ani bezprostfedniho odsouzeni ani skute¢ného zatéeni Klause ¢i jeho
komplicl, ale presto jsme se my i mnozi lidé kolem nas hned citili o néco lépe.

K ¢éemu podle tebe happening jesté muze slouzit?

Je také treba fict, Ze happening casto slouzi jako vehikl k propasovani néjakého poselstvi na
verejnost. Medialni publicita spojend s happeningem poskytuje pfilezitost k vyjadieni nazoru
v rozhovoru s novinafi nebo ke zverejnéni satirickych text(, které k happeningu patii. Happe-
ning lze také doplnit seridznim vysvétlenim v tiskové zpravé, z niz pak média cituji.

Mné by samotny happening s chilskymi policistkami pripadal jako nedostatecny, kdybychom
nasledné nedostali pfilezitost k rozhovoru, ktery vysel na titulni strané Lidovych novin. V tomto
pfipadé poslouzil happening jako beranidlo, které pomohlo prorazit hradby medidlniho vefej-
ného prostoru a dostat do néj nase poselstvi. Podobny smysl mélo i predani regionalni Nobelo-
vy ceny za literaturu pro Vaclava Klause. | kdyz média citovala prevazné satirické formulace
z diplomu pro Vaclava Klause &i tiskové zpravy, itak bylo patrné, co chceme fict, jaky je nds
nazor na jeho literarni tvorbu: Ze je to grafoman, ktery piSe bez sebekritiCnosti a sebereflexe
véci, které by se jeden stydél psat i do Supliku, a Ze si tim predevsim péstuje svij kult.

A jak je to s happeningem a hrou?

To je dalsi zajimavy rys happeningu, jeho specifickd herni povaha. Happening je vpaddem do
vefejného prostoru, kdy se spoluaktéry nebo spoluhraci stavaji lidé, ktefi si neuvédomuji, ze
s tebou hraji. Nejzajimavéjsi je, kdyz se témito spoluaktéry stavaji sami politici, proti nimz je
happening zaméren. Prikladem bylo to prfedani Nobelovy ceny, kde Vaclav Klaus zacal hrat jed-
nu z roli v nasem happeningu, aniz si to uvédomoval. V tu chvili byl hloupé;jsi nez my, protoze
celou véc bral vdzné a neuvédomoval si, Ze se tam otevrelo herni pole, do néjz byl proti své vali
vtaZzen, Ze se tam hraje néjaka hra, kterou i média vnimaji jako hru a Ze jeho vnimaiji jako sou-
¢ast této hry. V takovych situacich politik Uzasné zvySuje atraktivitu té hry, protoze se nechténé
stava jejim protagonistou. A pfitom se pravé nezfidka ukazuje v nelichotivém svétle.
K nejzdafrilejSim happeninglm patfi ty, pfi nichZ se dotycny politik necha proti své vali vtahnout
do hry a pfitom se ukaze tak, jak mu to neni pfijemné.

Protoze ztrati tvar?

V jeho snaze o vainost se ukaze jeho smésnost. Ale zajimavé je ito, Ze ¢lovék sam nevi, jak
dotycny politik zareaguje, a musi s nim néjak interagovat. CoZ plati nejen o politikovi, ale i
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o ostatnich lidech, ktefi se vyskytuji na misté happeningu. Typickou zépletkou je zasah policie.
Policie s ndmi obcas hréla, aniz si to uvédomovala. Krdasnym prikladem je zatykdni Véaclava Klau-
se, kdy pfislusnici ¢eské policie zadrzeli prislusnice chilské policie. V tomto ptipadé s ndmi neje-
nom hrali, ale pfimo pomohli se scénarem. Tenhle moment nebylo v nasich sildch zaranzovat
a zorganizovat, a pfitom to byla vrcholna scéna happeningu. Také to byla situace zvlasté atrak-
tivni pro média: Bylo to vizualné atraktivni, jak se promichaly ty chilské a ¢eské uniformy, pfi-
¢em? vjednéch byly odéné dvé kiehké divky, zatimco vdruhych policejni hromotluci. Slo
o vrcholnou scénu nejenom z hlediska dramaturgického, ale i estetického, ktera vznikla nena-
planovanou interakci mezi aktéry happeningu a policisty.

Happeningy jsou velkou improvizacni hrou svého druhu. Jde o improvizaci na druhou, protoze
neni jasné, kdo vSechno je herec. JdeS mezi lidi do vefejného prostoru na verejné prostranstvi
a hrajes, ostatni nehraji, nebo si mysli, Ze nehraji, ty reagujes dalSim hranim na jejich nehrani.
A tim je stale znovu vtahujes do hry. Pfijde mi to nakonec nejplivabnéjsi u téch urednich osob,
které viibec nevi, co si s tou situaci pocit, protoze vystupuji v Uredni roli, kterou berou hrozné
vazné. Happening je subverzivni zejména vici jejich roli. Je subverzivni, protoZe ony uredni
osoby vychdzeji z toho, Ze se tam déje redlny akt, ale tim, Ze ¢lovék redlnou situaci soustavné
vtahuje do dimenze hry, podryva jejich vaznost. Jejich jednani se jevi smésnym uz jen proto, Ze
je neadekvatni situaci, kterd vybocuje z toho, co je predvidatelné v ramci jejich role, at uzZ jde
o policistu nebo ¢lena ochranky parlamentu.

A neni vuci nim nefér stavét je do role uzitecnych idiotd?

Oni maji vac¢i ndm presilu a my ji celime pomoci zbrané, kterou predstavuje subverzivita hry.
Aby Clovék v této nerovné bitvé vyhral, musi hrat disledné a nevypadavat ze hry. KdyzZ jsme
napt. u parlamentu rozdavali pytliky na zvraceni, hned jak jsme pftisli do snémovni ulice a oblékli
si bilé plasté, byl u mé policista a vyzval mé, abych se legitimoval. Co jsem mél délat? Ja jsem
tam byl od toho, abych hrdl, takze jsem hral a neodpovidal vdzné. Kdyz se mé policista zeptal,
co tam délam, fekl jsem, Ze jsem z hygienické sluzby a Ze tady je parlament, kde je velké mnoz-
stvi socialné patologickych jedincll jako Pavel Bém, Pavel Drobil ¢i Vit Barta, a Ze jsme pfrisli okoli
snémovny vyhlasit za zénu se zvySenou koncentraci socidlné patologického chovani. A nabizel
jsem mu pytlik na zvraceni pro pfipad, Ze by nékterého z téchto politik(i potkal a udélalo se mu
Spatné. V takovou chvili vidiS jeho bezradnost. Nemyslim si, Ze je to nefér, protoze ty se kon-
frontujes s néjakou moci, ktera je vici tobé v nadrazeném postaveni; kterd ma vici tobé preva-
hu. Ale pfitom tam jdes jako ob¢an poukazovat na to, Ze v parlamentu jsou lidi, ktefi zneuzivaji
svych funkci arozkladaji pravni stat. A policisté je bezmyslenkovité haji, jen proto, Zze jde
o ustavni Cinitele. Ty kompenzujes situaci nadrazenosti, kterou ziskavas z pozice hry a humoru.
Ktery je jak zndmo subverzivni.

svs

Co pFinasi happening tobé? Jak ses k nému viubec dostal?

Pro mé je na happeningu zajimavy rozmér satiry. VétsSinou jsem se na happeninzich podilel
tvorbou satirickych textl. Pro mé osobné to byla zajimava zkuSenost, jak jinak reflektovat poli-
tickou realitu, kterou jsem do té doby tematizoval v ¢lancich do novin nebo na akademické
roviné. Objevil jsem nové polohy, jak stimto tématem zachdazet. A zacalo mé to docela bavit.
Poprvé jsem si to uvédomil pfi psani tiskové zpravy k zatykani Klause. To bylo poprvé, kdy jsem
napsal tiskovku, kterd méla Cisté satiricky charakter. Dalsi zajimava zkuSenost bylo psani zadosti
o svatoreceni Vaclava Klause, kdy vy jste v Praze pfipravovali prvni svatoreceni a Olga Cieslaro-
va mi posilala SMS zpravy do Mnichova, abych k tomu napsal néjaky text. Sedél jsem zrovna na
bfehu Starnberského jezera, dival se na Alpy a odpovédél po pravdé, Zze nic nemdam, ale ¢ekam,
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jestli mé oslovi muzy. A tak jsem se tam na tom brehu udil obcovat s novymi mizami, s nimiz
jsem do té doby nemél pfilis zkuSenosti. Pfitom jsem si uvédomil, Ze ten satiricky text dava
prileZitost v kostce a celkové zhodnotit plsobeni Vaclava Klause takovou zvlastné koncentrova-
nou, zhusténou formou, jak to seridzni analyticky text nedovoli. Napad byl pojmout to celé jako
oslavnou basen na svétce v pseudostarocestiné. Vznikla z toho parodie na Zivotopisy svétcu, na
hagiografické spisy. Mél jsem najednou pocit, Ze se staci zahledét na skvélé ¢iny velkého svétce
a ty ¢iny samy mi predfikavaji slova, ktera staci jen zapsat. Zaroven mi doslo, Ze satira je zvlasté
vhodny prostiedek k uchopeni politické reality v situaci, kdy je tato realita natolik bizarni, zZe ji
staci jen malinko posunout a ona se krasné vyjevi ve své bizarnosti a abnormalité.

Loni jsem na Sametové posviceni psal fiktivni rozhovor s MiloSem Zemanem, kde jsem ze dvou
tretin pouzil jeho autentické vyroky, jen jsem lehce posunul jejich vyznam a vytvotil z nich tako-
vou koldz. Ale pokud jde o nejvulgarné;jsi vyroky, ty byly presné citované. Organizatorim Posvi-
ceni se ale zdalo, Ze jsem to pfilis prehnal. Coz mi pfijde jako hezka ukazka toho, Ze realita na-
Seho politického Zivota je tak Silend, Ze se stava stézi uvéritelnou. Realita je tak bizarni, Ze staci
nékdy jen zopakovat slova politikd a tfeba je jen jinak zkombinovat nebo zasadit do jiného kon-
textu. A vyjde z toho naprosto bizarni, absurdni nebo vulgarni literdrni Utvar, ktery se nékterym
zda jako pfilis silnd kava.

Proc ses podruhé Sametového posviceni netucastnil?

Kromé toho, Ze jsem nemél moc ¢asu a organizoval debatu k 17. listopadu, vtom hréla jistou
roli i skute¢nost, Ze jsem pochopil, Ze se ponékud mijime s Olgou v pojeti happeningu. Na prv-
nim posviceni jsem se podilel, fadu véci vymyslel, pfislo mi, Ze mélo silné poselstvi a Ze mifilo do
aktudlni situace. Prvni posviceni mélo do zna¢né miry atributy happeningu, jak mu rozumim. Byl
v ném ten ndboj, to napéti, o némz jsem mluvil vyse. Slo v ném o to, vyslat jasny vzkaz vefejnos-
ti a politikim, co si o nich myslime a co povazujeme za patologické. V pamfletu Za demokracii
jesté demokratictéjsi jsem mohl pojmenovat politickou realitu satirickou formou. To mi dava
smysl a bavi mé to délat jen za predpokladu, Ze tim néjak pojmenovavam to, co mé Stve, nasta-
vuju tomu zrcadlo a davam najevo, Ze nehodlam ten stav tolerovat a Ze ho chci zménit. Dlivod,
pro¢ nezlstdvam uzavieny v akademické sfére a proc se pletu do obcanského aktivismu, je ten,
Ze stavajici poméry nehodlam tolerovat a Ze je chci zménit. Jinak mi to nedava smysl. Nechci si
jenom hrat. Politickd tematika pro mé neni zajimava jen jako namét na hrani. Pfijde mi to mélo.
To bych védél o daleko lepsSich tématech, se kterymi si hrat.

A nevylucuje preci jen nakonec zamér hru? Jak je davkovat, aby se nam do opravdovosti hry
nevloudila fales$ postrannich imysla?

Nevylucuje. Jde o nalezeni spravné proporce. Na to jsme narazili s tou upocenosti ¢i upatlanosti.
Upatlanost je typ faleSnosti, nebo je snad vnéjSim projevem faleSnosti. FaleS se do happeningu
vloudi, kdyz zamér vstreba hru.

Aby mél happening silu a presvédcivost, musi se v ném uplatnit kreativita, jinak neni autenticky
a presvédcivy. Riziko spociva v tom, Ze vstupujes do sféry politiky a ta ma svoje pokuseni, at uz
je Clovék prezident, ¢len parlamentu nebo radovy aktivista. Podle mé sila happeningu mize byt
také v tom, Ze Clovék se uci zjedndvat si odstup vici tomu, s ¢im zachazi a co tematizuje. Schop-
nost otevrit se kreativité a muzam, které jsou spojeny se satirou a hrou, je nécim, co ¢lovéku
pomdha uchrénit se téchto pokuseni. Aby hra byla skutec¢nou hrou, tak si ¢lovék musi nejen
udrzovat odstup od téch, proti nimz protestuje, ale také sam od sebe. To je jedina zachrana pro
toho, kdo vstupuje do politiky. Sféra moci té vtahne, kdyZz nemas odstup sam od sebe. Tim se
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dotykdme dalSiho zajimavého momentu: happening ma nejen socialné hygienicky, ale
i psychohygienicky smysl a efekt pro toho, kdo sdm happening organizuje a kona. Clovék si
nakonec nedéla legraci jen z nich, ale i sdm ze sebe. To je podle mé pravé ten zpUsob, jak Celit
falSi. Podle mé se fales do happeningu dostava také tehdy, kdyz si chce ¢lovék udrzovat odstup
jen od ,nich“. Divadelni a satirické muzy jsou v tomto neuprosné. Fales se hned projevi aje
znat.

Napriklad?

Projevi se tim, Ze se happening nepovede... Blbé je, Ze se ndm vsechny povedly. Nebo mame
néjaké nepovedené? No ted jsem neprojevil moc velky odstup...

Porad si Fikam, jestli je nase hrani si fér vici tém, které do hry vtahujeme.

Podle mé to neni nefér i proto, Ze si Clovék déla legraci také sam ze sebe, tim, Ze do této hry
vstupuje. Sdm to mohu dosvédcit. Jsem jinak docela seriézni akademik, ktery ze sebe ¢as od
¢asu udéla saska. Vezme si na sebe bily plast a rousku a jde rozdavat pytliky na zvraceni pred
poslaneckou snémovnu. Nebo na sebe vezme knézské roucho ajde na pout do Staré Boleslavi
rozdavat ikony Vaclava Klause se Zadosti o jeho svatoreceni. Nebo chodi po ulici s maskou Pavla
Béma v montérkach. Takze si ze sebe také déldame legraci, ne?

Ale abych byl UpIné uptimny a spravedlivy: vlastné jeden z dlivodu, proc¢ jsem se letos nelcast-
nil Posviceni, je taky ten, Ze jsem si tikal, Ze mému véku a roli je pfimérenéjsi organizovat verej-
nou debatu, spiS neZ ze sebe délat Saska. Ale kdyZ dostanu néjakou neodolatelnou nabidku, tak
ze sebe $aska zase rad udélam...

Jak bys ted shrnul pfistup, ke kterému se mizeme blizit? Jak na to?

Klicem k brané do svéta happeningového hrani je tedy odstup: odstup od matérie, s niz zachazis
(zejména moci), a od sebe sama. FaleS se do néj vloudi, kdyZ prevazi ucelovost, kdyz jsou hra-
vost a kreativita prevalcovany Ucelovosti a vSe se stava instrumentem k politické akci. Tam, kde
chybi odstup od sebe sama, se otevira dalsi skulina, kterou se vloudi faleS. Odstup je podmin-
kou opravdovosti.

A mozZna je tu jesté jedna podminka. Ackoli to bude znit pateticky, nemUzu si pomoct: je to
oddanost ideji, za kterou ¢lovék bojuje. Tim se ndm mozina lépe ozifejmuje, co je to onen zamér
ajakd je jeho role v happeningu. Podle mé vic nez ozdmér jde nakonec o vérnost hodnoté
a ideji, které tim clovék slouzi. Hodnota ¢i idea je nakonec moznd vhodnéjsi vyraz nez zamér,
protoZe vyraz zamér na mUj vkus pfiliS evokuje ucelovost, zatimco to, co je klicové a co dava
dimenzi pravdivosti happeningu, je oddanost ideji, které slouzis. Je to trochu pateticky zavér,
ale asi to tak bude.
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ROZHOVOR S IVANEM VYSKOCILEM: HRA MA APELY, HRA MA VYZVY

Ivan Vyskocil nepremysli o happeningu v kontextu politiky a aktivismu, ale jako o oteviené dra-
matické hre. Pro néj samotného je samoziejma tzv. psychosomatickd kondice, tj. pfipravenost a
chut verejné jednat a proZivat, a to bezprostfedné, kreativné, svobodné a odpovédné. Diky ni
dokaze clovék opoustét jistotu, vnimat prihravky, které v situaci vznikaji, a reagovat na né.
Momenty necekaného, vie, co se déje, bere do hry. Rika, Ze je nutné na sebe zapomenout
a nechat véc k sobé pfijit. Mluvi o tom, co je mozné pro négj. Clovék, pro kterého verejné jednani
a reagovani neni béznd zalezitost a navic mifi k vytyéenému cili, je v takové situaci ale kiehky
a mnohem uzavienéjsi. Proto VyskoCillv pristup nelze brat jako instrukce, jako navod, ale jako
smérovani k tomu, ¢eho si vS§imat, kam se divat, kam jit.

Vyskocil pfipomind, o co v happeningu ptivodné slo a co bychom neméli ztracet ze zretele, uka-
zuje druhy pdl k ucelu akce. | happening, jehoZ organizatofi chtéji vysledné zménit napfr. roz-
hodnuti mésta, byva snahou o navazani kontaktu a komunikace. MizZzeme jej brat jako predstu-
peri k setkani v hlubsim slova smyslu. Cili i happening s politickym obsahem sméfuje k tomu,
o ¢em lvan Vyskocil mluvi. Dosahnout toho ale v pInosti je naro¢né. A i kdyz nemlzZeme chtit po
happeningu vic, nez ¢eho je nase spole¢nost schopna, stoji za to k tomuto idedlu smérovat.

Prvni polovina rozhovoru probéhla v ramci doktorandského seminare, druhd cast , Neptidavat
se prilis rychle” byla vedena pfimo jako rozhovor.

V kazdé akci hledam meze mezi hrou a cilem happeningu. Ujasiuji si, jak velkou otevienost si
mohu dovolit, abych neohrozila zamér, ktery happeningem sledujeme. Hledam funkéni napéti
mezi zamérem a hrou.

Lze pfimét hru k tomu, aby — jak fikal Patocka — s ¢clovékem hrdla. Ne aby ¢lovék hru hral, ale
aby ona hrala ¢lovékem. Aby upozorfiovala v tu chvili, kdy se ¢lovék skutecné stava partnerem,
ne tvlrcem hry, aby ho upozorriovala na momenty, kterych je zahodno si vS§imnout. Pfipadné
podrobit tyto momenty rozboru. Z tohoto hlediska je hra velmi zvratna. Jde o to, aby nebyla
vnucena vuli. KdyZ na hru jdeme vili, tak uz vime, co od ni chceme. Pak, aniz si to pfiznavame,
na ni jdeme velice raciondlné a vypocitavé. Hra to splni, ale pod nasim natlakem, protoze neni
oteviend, protoze neni hrand svobodné. Z nasich potifeb hra nam splni, dd ndm to, co potrebu-
jeme pro nas ucel. Na to je tieba si dat pozor. Casto je tfeba si udélat urcitou korekci hry i jejiho
cile. Hra s sebou nese jako jeden z hlavnich moment( potéseni. Ve chvili, kdy se hra vysusi do
racia, kdyzZ ztrati pozitek z poznavani, zakouseni toho objevovani, prestdva mit inspirujici ucin,
ktery ze zacatku ani nedohlidneme. Ale kdyZ se povede, jsme ¢asto najednou prekvapeni, Ze nds
hra vzala za vlastni. A Ze jsme v jeji blizkosti, Ze jsme s ni zadobfe a nesnazime se ji néco vnuco-
vat, ale Ze davame pozor, co pfinasi, a jsme vnimavi k nasi otevienosti, vic¢i poukazim, apelidm
hry. Hra ma apely, hra ma vyzvy.

To je zajimavé s tim cilem, s otevienosti vii¢éi nému. Mam casto pocit, Ze cil je jasny.

To tak byva, Ze cil je stanoven pfilis konvenéné a racionalné. Je stanoven bez toho, Ze se déje, Ze
se k nému dochazi v déni, Ze uzZ je jako takovy uchopen, Ze uz je, ani to slovo nechci pouzit,
zvladnuty.
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V nasich happeninzich mame c¢asto jasny cil — napriklad zastavit odsouhlaseni navrhovaného
zakona, zménit politické rozhodnuti. Ale je to pordd nase presvédceni, Ze nas postoj je spravny,
Ze to tak ma byt. Pravy cil mUze byt nékde jinde a nékdy mé ten, jak rikate, konvencni cil aplné
ochromuje, uzavira. Chci mit happening ve svych rukou, jasny, bezvadné pripraveny a pojistény.

Myslim, Ze je tfeba se ptat po smyslu takového pevné daného cile. Co cil chce, co vyZaduje.
Jakou Ucast potrebuje, aby viibec mohl byt naplnén smyslem.

A je rozdil mezi smyslem a ucelem?

To jsou ty momenty, jako je navadéni. SpiS nez tfeba uréime, spiS nez dame za ukol, tak radé;ji
navedeme na urcity smér, na urcity zdjem, na urcitou energii. Nam se zd3, Ze jsme nic nesplnili
a zda se ndm to nehotové. Ty véci jsou nehotové, je treba védét, Ze kdyz je délame a sledujeme,
tak nedélame vysledky, ale otevienosti a nehotovosti hotovici se k né¢emu, k néjakému cili,
v néjakém sméru. Jsou hotové ve smérovani, nikoliv ve vysledku.

Cili zména sméru, staci malda zména sméru? Ale kdyZ happening probihd, i mald zména ho
muzZe odvést jinam.

To je to! Pokud jde o happeningy, tak to, ¢eho jsem byl svédkem, bylo velmi hotové jako vy-
tvarny projev, ale velmi prazdné a nehotové jako sdéleni a jako setkani s dalSim partnerem. To
jsem zazival a byla to muciva zéalezitost, kdy dotycni vytvarnici exhibovali jakoZto herci, ¢imz se
naprosto mijeli u¢inkem. Oni se délali pozoruhodnymi, chtéli byt zndmi, ale pfitom ta vlastni
aktivita, navedeni na spole¢nou cestu, tam vibec nevznikla. Pfevladal moment exhibice, proto
nebyli vibec schopni byt empaticti k tomu dramatickému. Bylo to vytvarné, bylo to hotové ve
svém tvaru, ale ne ve smyslu.

Proto si myslim, Ze je potfeba happeningy vidét jako dramatické déni, jako dramatickou uda-
lost. To znamena jako néco se zpétnou vazbou, ktera je urcitym zplUsobem ve vice smérech.
Odsud jsou mozna ty vase rozpaky, z toho, Ze to vidite svazané jen v jednom sméru, zapomina-
te, Ze to, co délate, vstupuje do zp&tné vazby a ta otevira dalsi zpétné vazby. Cili ono je to dobré
jako tvar, nikoliv jako hotovost. Tvar je potieba nékolikrat znovu prozkoumat.

Setkdvame se casto se situacemi, kdy politik Ize. Casto by se daly jeho vyroky pouizit jako
nahravka na velkou srandu. Co ale s tim, kdyz je prileZitost vzit to do hry, ale zarover je za tim
z mé strany cil toho politika znemoznit? Je v pofadku, kdyz hra neni Gplné Cista, Ze je tam
takovy zamér?

Mam za to, Ze v momenté, kdy mate pred sebou skutecnost IZi a podvodu a je to systém, na
kterém jsou lidé zvykli se Zivit, tak hra prestava byt Cistou hrou. Ona nemuzZe byt Cist3, je tou,
ktera osvétluje, kterd ukazuje, agituje, ona se obraci k ostatnim, kverejnosti, i pomysiné,
s urCitym apelem, s uréitym sdélenim. S urcitou vyzvou nebo s uréitym , VSimnéte si. Racte vi-
dét”. Zalezi, vijaké to dokdzete driet roviné. Jakou to dokdze nasadit nadsazku, protoze
i nadsazka je podstatna forma hry.

Judo je taky hra a ta vyuZiva energie protivnika, aby se sam znicil. Nestavite odpor, ale dovoli-
te, aby sam Sel proti vam tak daleko, az spadne na pusu. Nechat ho, aby se uplatnil vic, nez
myslel. On se vrha a mysli si, Ze to ma ve hie, Ze to ma v moci.

Je to pravda, je to judo, neni to cil a proti, ale cil a ve sméru.
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NEPRIDAVAT SE PRILIS RYCHLE
Jak udélat dobry happening? Aby oslovoval a nebyla to exhibice?

Clovék musi mit téma a musi to byt jeho téma. Nemdze mit takové, které si nékde precte, pfi-
zpUsobi se mu a udéld na to happening. Happening lze délat, kdyzZ ¢lovék na své téma prijde
a chce ho urcitym zpUsobem ovérit. Téma se happeningem jednak ovéruje, ale také rozpraco-
vava. Aby akce k néemu byla, potiebujete zaroven umét udélat setkani, protoZze happening
neni jen udalost, ale hlavné setkani. Je tfeba si uvédomit, na jaké Urovni s Uc¢astniky jednam.
Jestli je umite oslovit tak, aby poslouchali. To je velmi dulezité, jinak jde o exhibici. Jestli je umi-
te oslovit jako své spolupracovniky, jestli je oslovite jako ucastniky spole¢ného tématu. Jde oto
své téma pochopit a prezentovat jako spolecné. Proto je potfeba umét poslouchat i sebe, cozZ je
dost velké uméni. O to se pokousime pfi dialogickém jedndni — aby nam to, co sami délame,
neutikalo do nezndma. KdyZ dokazeme poslouchat sebe, dokdZzeme poslouchat i ty druhé. My si
myslime, Ze sami sebe poslouchdme, ale nejsme zvykli poslouchat sami sebe jako nékoho dru-
hého, jako nékoho, kdo ndm néco pfinasi, néco rika.

Pokud to osobni je kultivované, verifikované, tak se tim zaroven vzdalujeme od nadvlady exhi-
bice. Prestoze urcitd exhibice v happeningu byt musi, jen nejde o exhibici jako takovou, ale
o provokaci k nééemu. Pozornost nema byt vénovdna mné, ale tématu. Pak je vSe v poradku,
jde o téma, a ne o to, jaky jsem pasak.

Kdy se mlzZe povést opravdové setkani? Jak souvisi setkani a téma?

To se povede v momenté, kdy se béhem happeningu otevie védomi urcitého postoje. Védomi
urcité otdzky, ktera otevre diskusi. Tak se dostaneme na cestu, kde vzhledem k nasemu tématu
potifebujeme byt. Téma neni jen moje, ale stava se nasim, a to tak, Ze se nauc¢ime poslouchat
sami sebe i jeden druhého a Ze si spolecné vyjasnujeme, uptfesiujeme, jak spole¢né téma vypa-
da. Ja mUZu byt sebelepsi, ale mé téma nesmi byt exkluzivni. U malokterych happeningl, kte-
rych jsem se mohl Ucastnit, bylo védomi sebe jako toho, kdo néco otevird, sdéluje, do néceho
vstupuje, tedy byla tam mald ucast dramatické kultury atvorby, tvofivé komunikace.
V momenté, kdy vstoupime do tvorivé komunikace, kdy zacneme byt zvédavi na to, co kdo fik3,
prestaneme mit chut se ukazovat. ProtoZe naSe zvédavost nas donuti brat to vécné. Brat to
bytostné, osobné. Proto je dllezité, aby byl ¢clovék ochranén pred svodem exhibice. Exhibice je
velmi svidna, zvlast kdyz ¢lovék prekond moment ostychu a kdy previadne takova ta drzost
,vzdyt je to viechno jedno”. KdyzZ ztratime strach, Ze budeme trapni, Ze se shodime, potom ma
exhibice oteviené pole adafi se tomu, Ze jsem stfedem pozornosti, Ze se mizu vytahovat
a producirovat. Jde o to, aby se lidé okolo stali U¢astniky, ne divaky, ale uvédomujicimi se pozo-
rovateli. Jde o to, aby byli u¢astnymi pozorovateli. Aby to byl nékdo, kdo si zaroven s véci bere
dil odpovédnosti na sebe.

Rikal jste, Ze happening je udalost a bezprostifedni setkani. Co jesté?

Happening je udalost mravni. Je to svym zpUsobem zpytovani svédomi — z hlediska toho, co je
dobré a v éem je néjaky vakl.

Jaka uskali v happeningu mohou nastavat?

Nebezpecné jsou momenty, kdy délate proti. Je vidy podstatné najit to pro, to pozitivni. Néco,
co mize byt pochopeno jako osobni téma. Rikd se tomu pozitivni energie, ktera je v pfenosu
a posilovani se navzdjem. Dotovat se navzajem.
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Dalsi svizelna situace je manipulace. Aby ten, kdo s aktivitou pfijde, s témi, kdo se chtéji ucast-
nit, nemanipuloval.

Znamena to, Ze happening se musi hrat fér?

Ano, ucastnici se mohou pfidavat po chvili s védomim, Ze to vystihuje jejich postoj, Ze jsou s nim
srozuméni, Cili se nepfidavat pfilis rychle. Jinak mame do ¢inéni s manipulaci a se skandalizaci.
| kdyZz skandalizace je samoziejmé moznd, ale bez momentu manipulace. TakzZze vite, kdyz se
kouknu nazpatek, tak ony byly ty akce dosti podminéné tehdejsimi zakazy. To znamena, Ze to
svadélo k tomu délat néco mermomoci proti zakazidm. To byla tematika neprehlédnutelna.
Délat néco proti zakazlim, proti statni moci, je vZidycky velmi vosajslich, protoZe policajti nemo-
hou byt, nesméji byt partnery, G€astniky vtom vlastnim slova smyslu. Cili, ne Ze by to nebylo
mozné, ale je tfeba si vidycky uvédomit, kdo tim mizZe byt ohrozZen, diskvalifikovan. Kdo to je
a pokud jde o tu diskvalifikaci, to zostuzeni, jestli je na misté.

Jak maji happeningy podle vas vypadat, co jim prospéje?

Délat happeningy, které maji fantazii, otevienost, pozitivni provokaci, naucit se je délat
a uvédomit si vSechny pozitivni momenty takovéto ¢innosti, na to je tahle doba Zddouci. Umét
udélat takové happeningy neni vibec jednoduché, navic je to dost zodpovédné. Happening
muze byt pro lidi neprijemny, ale diky nému potkaji néco jiného, nového, néco si diky nému
uvédomi. To je happening, ktery je na misté a ktery s celou situaci harmonuje. Je tfeba se pro
tuto tvofivou komunikaci s lidmi ptipravovat a vzdéldvat. Rozeznavat exhibici, téma, nevysmivat
se teréi, mit respekt. A nemanipulovat.

Tohle vSechno je tézké rozeznavat, natoz uskutecnovat.

Je to tézké, a jak! Ale nékdy musite to nebezpeci podstoupit, s védomim, Ze jde o hubu. Je to
velmi haklivé, ale nezlstat uté haklivosti. Jestlize odvaha néco pouZit spini sv{j ukol, tak to
nedrzet, nepokracovat stejné. Chce to vynalézat, zkouset, objevovat. Najit si téma trva dost
dlouho. To se nevymysli, to se naléza, zjistuji, Ze je pfitomno.

O co dalsSiho v happeningu jde?

V happeningu jde o zalezitost vztahu. Kdy je kdo schopen z néjakého vztahu vystoupit a do
jiného vstoupit. To se tyka happeningu jako takového. Pokud se snazite o néjaké zlepseni, tak
jste z tohoto hlediska moralistka. Mé taky vZdycky povazovali za moralistu, i kdyZ jsem se za
mesiase nepovazoval, ale Slo mi o zlepseni, Ze mGzu urcité véci uvést do pohybu. Pro¢ bych
jinak délal divadlo nezZ kvali tomu, Ze mdzu vstoupit do néjakych vztahQ, ve kterych upozornuji
na zménu, na moznost zmény. Ale proto mé happening také zajima, protoZe je v ném étos pu-
sobeni, uvedeni do pohybu. Podstatné je, aby lidé nechtéli byt hned hotovi, ale chtéli byt ote-
vieni a zrat. A to je to nalezeni tématu. To je to zrani, cesta za tématem.
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ROZHOVOR S JANOU PILATOVOU: SMiCH MA RUZNE DRUHY

Jaké téma vas na satife ve vefejném prostoru zajima?

Budu mluvit o tom, co si spojuji s vami, a to neni satira, ale happening. Pfi pozndvani toho, co
délate, jsem si uvédomila, jak zdsadni je v této oblasti divadelnosti kontext, do néhoz divadlo
nebo happening vstupuje. Uvédomila jsem si rozdil mezi dobou, kdy to zacinalo, a dneskem.
Chépu, Ze jste to teprve zacala zkoumat, jesté nevite, co se v té oblasti uz délalo, kdo jsou vasi
predchidci, a tak to i s vdmi dnes znovu zacina - objevujete Ameriku. KdyZ vystoupite na verej-
nosti, néktefi lidé ji objevuji spolu s vami, ale ¢ast lidi uz happening zna. Vi, Ze takova forma
divadla i hry existuje, a pro vnimani jednéch i druhych to je zédsadni rozdil.

Vysvétlim to prikladem. Otazku, co znamena to, co délame, kdyZ pro nds to ma jisty smysl, ale
nevime, jaky to bude mit smysl pro ty, komu to nabizime, zkoumal napriklad Peter Brook. Vy-
pravil se zacdtkem sedmdesatych let se svou skupinou do Afriky, do mist, kde se lidi jesté s
divadlem nesetkali; byl zvédavy na jejich prvotni reakci na ten fenomén. Zaujalo mé lieni, jak
pfi jednom predstaveni dali do hry botu a vztahy k té boté rozehravali dal velmi prosté, minima-
listicky. Pfi hie tu botu dali jednomu z divakd. Kdyz ji pak chtéli zpatky, tak ¢lovék, ktery ji prijal
jako dar, nechtél botu vratit, nechapal, co se déje. Byl zoufaly, Ze mu ji chtéji zas vzit: pred celou
vesnici ho napred vyznamenali, a pak pro nic za nic ponizili. Hranice, kterou herci chtéli zkou-
mat, ta interkulturni, se ukazala jako hranice zkusenosti konkrétnich lidi s jinymi lidmi a zkuse-
nost se zavaznosti toho, co se mezi nimi na vefejnosti odehrava, divéra v platnost néjakych
pravidel. Nenapadlo je, Ze najdou divaky, pro které bude divadlo na stejné roviné zdvaznosti
jako realita, Ze se tim, co se stane ve hie, mize ménit skute¢nost. KdyZ se u nas na konci pred-
staveni fekne, Ze se pljde tedka slavit, divaci védi, Ze se nemaji vSichni cpat do zakulisi, Ze je to
jen tak, ve hre.

Myslim, Ze kdyZ happening vznikal, vyvolaval podobné reakce, jako v té africké vesnici: divakovy
jistoty, Ze véci jsou tak, jak jsou, braly za své a ten Sok mu otviral pohled na néjaké do té doby
neznamé moznosti. KdyZ dnes tfeba polovina lidi vi, Ze néco jako happening existuje, nevytvari
uZ to, co délate ve verejném prostoru, na pomezi reality a fikce, takovy prlilom jako kdysi, ale
dostava se to do jiné situace, fekla bych do pozice kouzleni a atrakce.

Co myslite tim kouzlenim?

Odpovim zase prikladem. Kdyz se Grotowskému podafilo udélat ptimo z hereckych akci, bez
voditka textu, Apocalypsis Cum Figuris, byl to prilom, prekroceni hranic divadla, témér zazrak.
Grotowski se dostal na vrchol divadelniho Olympu. Odtamtud se nesléz3; jenze on prohlasil, Ze
s divadlem kondi. Ptali se, pro¢, a on fikal: to mam do nekonec¢na opakovat a opakovat a opako-
vat to, co jsem uz nasel? Vsechny pfiSerné nastval, vidyt vétsina to tak déla. Kdyz ¢lovék objevi,
jak na to, aby se to povedlo, tak uz to opakuje pokud mozno aZz do penze. Ale on v tu chvili po-
chopil, Ze zazrak je zazrakem jen jednou; kdyz se opakuje, tak uz nejde o zazraky, ale o kouzel-
nické triky. Kdyz nam David Copperfield necha pred ocima zmizet tramvaj, bere nam pldu pod
nohama. Jako by neplatily fyzikdlni zakony, jako by vSechno bylo jen zdani, najednou nevime, co
je realita. Ale on to déla kdekoli kdykoli, dnes v Praze, zitra ve VarSavé. A ja se ptam, jestli hap-
pening, ktery puvodné budil podobnou nejistotu, neni znemozinény tim, kdyZz se uz jen
v rliznych variantach opakuje, protoZze pak uz to neni udalost mezi aktéry a ucastniky, ale soutéz
mezi kouzelniky, kdo umi lip kouzlit, lip délat happeningy. KdyZ uz se ta objevend forma mize
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vyuzivat, jako by se to vracelo zpatky do ohradky, odkud to pavodné chtélo divadelnost vysvo-
bodit a pustit do pfimého kontaktu s lidmi.

Rikala jste, Ze David Copperfield hyba s nasim vnimanim reality, protoze nam bere jistotu, co
je a co neni skutecné nebo mozné. Zpusobuji toto soucasné happeningy?

J4 bych jim to pFala, protoze to byl podle mne hlavni smysl jejich konéni. Rekla jsem, Ze je diile-
Zité hnout nasi predstavou o tom, co je a co neni mozné. V tom vidim ptindleZitost happeningu
k divadelnosti, protoZe i v happeningu, i pti dobrém predstaveni muze byt Zivot silnéjsi - v pfi-
mém setkani aktér( s mistem, udalostmi, lidmi, ktefi pfi tom jsou — neZ v béZzném Zivotnim
provozu, ktery se odehrava v oznamovacim, ne v podmifiovacim zpUsobu, rozvijejicim to, co
bychom si prali. V divadle se muze stat, Ze padaji hranice toho, co jsme pokladali za mozné, diky
tomu, Ze herec neuvéritelné presdhne sdm sebe. Pro mne to byl napfiklad Grotowského herec
Ryszard Cieslak, ktery v Sedesatych letech ohromil nééim, co si ani divaci, ale ani herci nedovedli
predstavit. Pro Karla Capka to byl zase Michail Cechov; psal o ném ve dvacatych letech, Ze byl
zjevenim holé, Zivouci, poskakujici lidské duse, a ne hercem, ktery nds presvédci, Zze se mu tam
nékde uvniti néco déje. Takovy zazrak, Ze je najednou evidentni, Ze jsme dusemi, mize zpUsobit
genidlni herec, a diky nému pak kolem sebe na ulici citime, jak jsme spoutani, Ze Zijeme jen jako
makety. Podobny zazrak mdze vyvolat i happening, kdyzZ vidime, Ze najednou, aniZz bychom to
mohli vykalkulovat, vSichni, kdo jsou pfi tom - jak ti, ktefi to délaji, tak ti, ktefi jsou svédky - citi,
Ze jsou spolu, a védi, Ze se fakt néco déje s nimi i se svétem. A neprojevi se to zavytim zklamani
nebo nadseni, jaké slySime ze stadion(i nebo pfi demonstracich, byva to v tichu. Myslim, Ze
stejné jako to dokdaze genidlni herec v divadle, i happening by to mohl dokdzat, ale nevim jak,
kdyZ uz je redlné v situaci kouzelnika, ze které se chtél vymanit.

Co myslite tim tichem?

Prala bych si, aby kazdy mél zkusenost s rliznymi druhy ticha, ticha tézkého, nebo dutého, nebo
plného ¢i Uplného. Dnes uzZ ale reziséfi inscenaci vétSinou nestavi tak, aby nds o nécem pre-
svédcila, jako to délali ve dvacatém stoleti, takze pak bylo snazsi splynout s ostatnimi ve spolec-
né reakci, v tichu, Uzasu, nebo ve smichu. Dnes uz takové snahy chapeme spis jako manipulaci,
proto se tvarci snazi o struktury, v nichz si kazdy divak muize najit sv(j pfibéh. Dnes jde spis o to,
aby nam to tvirci jen umoznili, ne o to, aby nam otevreli oéi — tfeba i sekerou. At si smysl hleda
kazdy sdm. Jenze pak jsme i v divadle, stejné jako v Zivoté, osaméli. Ale pravé proto, Ze to je tak,
jsou reziséri, ktefi i dnes hledaji, jak nas spojit. Eugenio Barba nebo Peter Brook chystaji ve
svych predstavenich uzle, mista, kde se vsichni G¢astnici, at uz si to, co se déje, vyklada kdo chce
jak chce, muUzZou sejit v jednom bodé, aby se celd pozornost z pohledu dovnitf, ve kterém si déni
preklddame pro sebe, obratila, oteviela a prohloubila. KdyZ se to povede a zatheme vnimat
celek, utichne vrténi i Sum nasich predstav, a ticho se za¢ina prohlubovat, vzristat - a v tom
tichu, i kdyz vzniklo tfeba nad tragickym pfibéhem, jako by najednou klicila radost, ten pocit: jé,
to je Stésti, Ze jsem tady. V tu chvili kazdy divédk zakousi dotek néceho silnéjsiho, jaky znd z mo-
mentd, kdy si ¢te basen nebo uvidi obraz, které jako by byly uréené pravé jemu. V soukromi je
ovsem sam s autorem jedna ku jedné, zatimco tady je ve spolecenstvi a je s nim zajedno. Ne v
néjakém presvédceni nebo programu, ale rekla bych - na té zakladni Urovni: jsme spolu — a jsme
lidi. Najednou to citime a uvédomujeme si, Ze se uz nebojime jeden druhého. Nevim, co to
presné je, ale to je to, proc je pro mne divadlo jesté silnéjsi, nez jiné druhy vyrazu - nebo fek-
néme i uméni. A ted se ptam: miZeme néco takového ocekdavat od happeningu? Mozna. A to je
jeden smér, hledat srozuméni mezi témi, kdo jsou pfi tom. A pak je tu druhd moznost, o které
Markéta piSe jako o happeningu utilitaristickém, ktery se tyka urcitého presvédceni.
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Tichem myslite, kdyz élovék prestane konzumovat - at happening nebo divadlo -lZi¢kou, ale...
...zacne ho vsakovat k{zi...

...a déje se néco uvnitf. A to se nemuze stat, kdyz mu to napiseme na ceduli. At je ta cedule
napsand, nebo ve formé jednoznac¢ného obrazku. V manualu takovy okamzik nazyvam "aha
momentem".

Nazyvdate tak ticho, nebo to s tou ceduli?

Setkani, kdy se v clovéku néco stane. Pak mize néco nasledovat. K aha momentu musi dojit v
obou pfFipadech.

Jde o to, kudy se to pusti dal. Jestli se do toho ponofim a jdu jesté hloubéji a vys...
... a setrvam s tim, nebo se zasméju a jdu dal.

Setrvani je v tom tichu. Se zasmanim je to jind cesta, ale tady potiebujeme jemnéjsi rozliSeni,
protoZe zasmat se da velmi rozdilné. Zasmat se mlizu sama nebo s nékym, miZzeme se smat
spolu, nebo se miZzeme smat proti nékomu. A kdyZ proti nékomu, mizZu se zasmat tak, Ze to
osvobozuje, nebo tak, ze mé to naopak pfilepi na mé misto. Mickiewicz ma v pafizskych pred-
naskach o slovanské literature také vyklad o vtipu, vtipnosti a o tom, jak je mozné se smat.
Vysvétluje, jak se smali Uucastnici povstani — nejen urozeni, ale i byvali nevolnici. Jaky je smich
povstalct a jaky smich lokaji. Kdo se smichem osvobozuje, sméje se jinak neZ ten, kdo se po-
smiva, protoZe to jen potvrdi jeho stav. Samoziejmé, Ze ¢lovék v situaci, kdy se neda nic délat,
vici které je redlné bezmocny, potrebuje néjak vyjadrit aspon svij nesouhlas s ni. JenZe po-
sméch je jen ventil. Dokud se jen posmivam, potvrzuji svou bezmoc. Ale mGzu hledat dvirka k
tomu, jak se smat jinak, jak néco investovat, aby to nebyla jen reakce na tisen, instinktivni
upousténi pary, kdy bych mohl fvat nebo proklinat, ale ja se misto toho chechtam, protoze je to
ze sebe, tak prestoze se zda, Ze situace je nezménitelnd, uz to tak neni, nejsem bezmocna. To je
pak muj zpUsob, jak se tomu postavit. M{zu situaci pfesahnout tim, Ze tvofim. Zavreli mi tuhle a
tamtu cestu, ale co si o tom myslim a jak to vyjadiim, to mi nikdo nem{ze vzit. A najednou je tu
smich svobodny a osvobozuijici.

A nedaji se podle druht smichu charakterizovat druhy happeningti?

Nevim. Ted mi pfipadd, Ze k tomu prvnimu, fikejme mu tfeba tichy, patfi spiS usmév, ktery se
muze objevit i ve chvili, kdy si uvédomim, Ze néco je tragické. Nemusi to byt drtivé, kdyzZ na to
jen fascinované nezirdm, kdyz zdroven vim: nejsem v tom sama, tak to je, jsme lidi. To je po-
chopeni, Ze my lidi uz jsme takovi. M{zZe to byt pojaté tragicky, tak jako u Mickiewicze, Ze ¢lovék
produkuje zlo, jako véela med, nebo u Sofokla, Ze to je osud. Je mozné védét, Ze to tak je, ale
neni nutné rvat si vlasy; Sofokles i Mickiewicz to dokazali vyjadfit ve versich. To je ten balzam
divadla. A na druhé strané je smich. Bud' ten, kterym si ulevim, ale nic nezménim, nebo ten,
kterym pukaji obruce, ve kterych byl svét zaklety, a zdalo se, Ze nemuze ven: kdyz se mGzu
zasmat takovym zpUlsobem, svét uzZ je jiny. To jsou maximalistické vize toho, jak a co by happe-
ning mohl, asi blaznivé. Véfim, Ze happening by mohl i Sokovat, i provokovat, i blizit se tichému,
tragickému Usmévu, myslim ale, Ze dokazat to skrze smich je vzacnéjsi. Vtom, jak vzacné to je,
by méla hrat roli i Gvaha, co mdme pravé my ve $pajzu. Co tady v Cechdch mGzeme dat do hry?
Némci nas vidéli jako sméjici se bestie, Polaci ndm zavidéji nasi ironii a sebeironii, tak pokud
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mame tyto vlohy a neinklinujeme k romantickému hrdinstvi, prace timhle smérem by mohla
kultivovat nase pfirozené sklony.

K tomu mé napad3, Ze happeningy u nas rezonuji vic, nez napr. blokdda Sumavy nebo kdyz
Greenpeace lezou na stfechu parlamentu. Nemdame v sobé obdiv k hrdinstuvi...

...ale k Voskovci a Werichovi, k chytrému, hravému humoru, ktery ma blizko k poezii, takze
objevuje moznosti, které bychom jinak minuli...

Zpatky ke kontextim a hranicim. Na co si pfi happeningovani davat pozor, abychom se strefi-
li? Napada vas priklad, kdy to v kontextu fungovalo a kdy ne? Kontextem pro nase utilitaris-
tické happeningy myslim odhad mista a spolecnosti, ve kterych akci porddam. Napada vas,
v jakém pripadé to klaplo?

Akce zatykani Klause mi priSla moc podarend, jako priklad, jak reagovat na situaci, se kterou
fakt nemGzu nic délat. KdyZ prezident déla takové véci, Ze se stydim, Ze jsem z téhle zemé, od-
mitdm to. Tak mam béZet na hrad a rvat "to neni mUj prezident"? Ale zlstat potichu by zname-
nalo pfijmout, co je pro mé nepfijatelné. Happening to vyjadfil zplsobem, ktery nic netvrdil, jen
vtipné vyjadril to odmitnuti. Bylo jasné, Ze v akci je nejen emoce, ale i znalost kontextu: Ze se to
musi spustit, kdyZ bude na misté dost lidi i sam prezident, v tu chvili, kdy jsou policisté daleko,
aby to nezhatili, Ze to musi zac¢it v momenté, kdy bude Sance, Ze se to dostane ven celé. Bylo
jasné, Zze vdm to neprojde jen tak, Ze neutecete a budete muset Celit néjaké odpovédi. Bylo
dllezité jit do toho s nadéji, Ze to zvladnete. To byl pro mne presné ten happening, kdy se in-
venci, odvahou, osobnim nasazenim - povazte jen, jak jste s Ivankou mrriiavé holky, a tim sran-
dovnéjsi i troufalejsi je, Ze jdete zatknout hlavu statu — budi smich, jakym si ¢lovék uvédomuije,
Ze je svobodna bytost a nikdo ho nemfzZe zavickovat do néjaké situace. Kdyz jakoby nic nem(zu,
tak to, Ze muUzu artikulované vyjadrit nesouhlas, UZzasné osvobozuje. A osvobozuje to i ty, kdo
jsou pri tom, protozZe vidi, Ze to je mozZné a Ze jen na nich zalezi, co udélaji oni.

Ale zatykanim prezidenta jsme chtéli zménit vic, nez pocity.

Zménit se mlze jen kazdy v sobé, kdyZ se odvazi; nemuze védét, co tim spusti a jaké dlsledky to
pro néj bude mit, ale bere to na sebe. Kdyz apelujete na druhé, je vtom hdacek. Povazte, jaky
rozdil je, kdyzZ si feknu: zemftu za vlast, nebo feknu: zemfi za vlast! To je jasné. A kdyz se zamé-
fim na strukturdlni Uroven - tfeba se snazim prosadit néjaky zdkon - hrozi, Ze se nestrefim, zZe
pomaham nélemu, co zméni véci k horsimu, vidyt za kazdym rozhodnutim je cely zastup nevi-
ditelnych zajmu a jejich hybatel(. Ja doufam v osobni promény, Ze kdyz je jich vic a vic, umozni
zmény i na socidlni Urovni. Nakazlivé je ovsem vsechno, jak odvaha a probouzeni, tak nestyda-
tost a lumparny. Myslim, Ze posledni dva tfi roky vnimame v téchto oblastech daleko presnéji
kvality projevl a jednani nasich reprezentantd. JenZe od amnestie se na nas vali udalosti tako-
vého kalibru, Ze se nékdejsi dno zda byt dnes stropem a je nutné zacit zase znovu. To neni os-
mistovka, ale maraton a je posetilé o¢ekavat néco jiného.

Napada vas, kdy jsme svymi happeningy jako David Copperfield zahybali pocitem reality?

Jak byste mohli, vidyt na to mame experty! Nasim pocitem reality hybaji nasi politi¢ti reprezen-
tanti! Skutecnosti, které bofi nase predstavy, co je a co neni mozné a samy vypadaji jako hap-
pening, i happeningll, které na né chtéji odpovidat, ale nesahaji jim po kotniky, je tolik, Ze uz
nepuUsobi ani jako kouzelnicky trik, ale jen jako nehoraznost nebo kejklifstvi, ne prilom. Nam
nechybéji ani tak pralomy, jako spiS pevna pida pod nohama, dlvéra v pravidla. Vidéla jsem
v televizi snémovni udalosti, vyhliZejici jako parodicky happening, a na ulici reklamni happening,
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kdy z nakladakl vyskakali lidé v maskadich a s maketami kalasnikovd délali nabor na volny.cz.
Pry se tomu rika guerilla marketing. Takové kouzleni je jako tahani kralik( z klobouku, coZ upou-
td déti a starecky, ale ostatni se nad tim nepozastavi. To, s ¢im se md zachazet jak s korenim,
mame na talifi jako hlavni chod.

A jak tedy na to?

MozZna je pro zménu nadéjnéjsi spojovani jednotlivcli do iniciativ a iniciativ do spole¢nych akci,
jako se snazi Sametové posviceni, aby vznikla SirSi vypovéd, kde vypovidaji rGzni lidé z rGznych
uhli pohledu. Jednak se tim navzajem koriguji, a pak také vytvareji jiny, svatecni te-
rén. Normalni provoz je tak precpany, Ze happeningy nevyznéji, protoze musi prekrikovat bézny
halas a to je nakonec protivné. Proto ti, kdo délaji béZné poulicni divadlo, ¢asto pracuji s proti-
kladem, v hlu¢ném prostredi délaji néco tichého a sotva viditelného. Uvidét néco mlzeme az
v protikladu, jinak se to ztrati. Ale kdyzZ je akce moc ticha, nikdo ji nezaslechne. Potiz je i s tim,
kdyZ chcete uspét utilitarné. Nevybirate si, kdy se ma néco stat; musi to byt tfeba rano pred
hlasovanim, a tak prejimate pravidla, plynouci z rozvrhu struktur, a dal jste jejich zajatcem...

A nepomohlo by, kdybychom takovym scénkam pred hlasovanim zacali fikat jinak nez happe-
ning, pfiznali si tu povolnost strukturam a zacali je rozvijet po nové koleji?

VSechno nové zacind napred pod starym jménem a az ¢asem se ukdze, Ze jde o néco jiného. A
jsme u toho, ¢im jsme zacinali. Jednak mate tu vyhodu, Ze nevite, co je mozné, jako to vi stary
praktik, ktery fika, Ze to nejde; protoze neznate vSechny ty marné pokusy, jdete a udélate to —a
ono to vyjde. A dal: neni nutné jezdit az do Afriky. Nutné je ptresnéji rozliSovat, vSimnout si, co
se stalo, kdyzZ jste néco chtéli, a néco jiného zplsobili. KdyZ se to podari, zjistite, Zze ackoli jste
nechtéli objevovat nic nového, stalo to. KdyzZ jste chtéli zplsobit to, o¢ vam jde, tak jste na to
museli najit ten pravy nastroj, ten, jaky potfebujete pravé vy. Zadny na vas neceka.

Mam ted jesté jeden priklad, o nejvétsi chemické katastrofé. Obti americka spolecnost zpUsobi-
la v Indii udésnou ekologickou havarii. Zabila a zmrzacila téméf vSechny lidi v Bhopdlu a nasled-
ky pUsobi dodnes. Je to uz tficet let a ti, kdo prezili, se marné domahali odskodnéni, rtizné or-
ganizace vcetné Greenpeace marné apelovaly. Soudy se nekonecné tahnou, spolec¢nost ma
protrelé advokaty, a pfitom v dUsledku té katastrofy lidé dodnes umiraji. A ted' se stalo, Ze brit-
Sti aktivisté jakoZzto zastupci té firmy ohlasili v BBC, Ze se jménem spolec¢nosti omlouvaji; pry
hluboce lituji, Ze to tak trvalo, ale ted se konec¢né hlasi k odpovédnosti a vSechny odskodni. Dva
lidé v manazerskych oblecich pfisli do BBC, dostali se do vysilani — nevim, jestli s pomoci zevnitf
— a ta zprava méla velky ohlas v celém svété, verejné uznani. Kdyby firma to sdéleni poprela,
definitivné by to zruinovalo jeji renomé, a tak radéji zac¢ala odskodrnovat. Aktivisté se dostali na
uroven, jakou poznal Brook s tou botou, ale uz to byla védoma hra se zavaznosti toho, co se na
verejnosti mezi lidmi odehrava. | kdyz se asi nikdo moc nesmal, ani nebyl Sokovany nikdo jiny,
nez vedeni firmy, bylo to néco, co zménilo jeji chovani, zménilo to skutecnost, coZ je Uzasné.
Kdyby se stokrat poutali na vrata té firmy s protestnimi billboardy, kdyby bylo jesté vic mezina-
rodnich organizaci na podporu Bhépalu, nedokdzali by to. Tézko fict, co to udélali; snad podfuk
s uslechtilym cilem, snad mystifikacni happening, Jenze celé se to mohlo stat jen tam, kde jesté
aspon renomé, kdyZ uz ne pojem cti, néco znamen3, i kdyby nic vic, nez podnikatelsky kapital.
Na to nemUzeme pomyslet, kdyZ sledujeme, jak se tu da davat a brat ne bota pfi predstaveni,
ale tfeba vladni nebo reditelsky post, a nic — jen par hercd zas néco vykrikuje; co si o sobé vlast-
né mysli? Tady je ted mnohem tézsi objevit, jak na to, ale je to tak naléhavé, Ze to objevite,
uvidite.
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MANUAL POLITICKEHO HAPPENINGU, aneb Aby to nebylo usmudlané

Happening ziskdava na oblibé. Aby si i naddle udrzel schopnost vyvoldvat spolec¢enskou diskusi,
potiebuje — tim spiSe, Ze roste v kvantité — rozvijet i své kvality. Pokud by pfisSel k chuti i vam,
budiz vdm tato prirucka pomoci a inspiraci.

O happeningu

Happening vznikl v 50. letech 20. stoleti v USA, do ¢eského prostiedi doputoval o par let pozdéji.
Oznacoval otevienou uméleckou formu a v SirSim smyslu jakoukoliv neobvyklou udalost, do niz
se mohli aktivné zapojit ndhodni divaci. (Pavlina Morganova: Akéni uméni, Praha 2012)

,V Sedesatém Sestém roce jsme o nich uz Cetli, uvolfiovaly se informace o podobnych
aktivitdch na zapadé. Rozhodli jsme se tedy udélat v Upici v Podkrkonosi také takovy
maly happening. Se znalostmi anglictiny to bylo vselijaké, tak tomu dévcata fikala
,hipnink“. Neslo o nic zvlaétniho. Sli jsme pravou nohou po chodniku a levou po ulici,
bylo nas asi dvanact. Obcané se za nami otaceli, co je to za divny priivod.

Na vysoké Skole ndm chodily pozvanky na vystavy a vernisaze a jednou pfisla pozvan-
ka i na akci, kterd happeningem jen jesté nebyla nazvana. Méli jsme si pfinést citrén.
Na misté jsme ho rozkrojili a lizali. Nase tvare byly pochopitelné patfi¢né zktivené a
komické - tim jsme méli Sokovat brnénské méstaky. Vétsi dosah to asi nemélo, bylo
to opravdu nevinné, takova drobnost, a presto se nazyvala akci. Ale mozna i tak méla
ve své dobé vyznam." (Jan Kerbr, divadelni kritik)

ZpUsobem zpracovani a provedeni tématu nas happening vytrhava z navyklych vzorcd mysleni.
Mohou se Do happeningu do néj zapojovat ndhodni kolemjdouci, pratelé, ale i neznami ,prate-
|é pratel z facebooku”. Zapojuji se do néj také novinafi, ktefi svou ucasti na misté nebo sepsa-
nim zpravy mohou akci posunout do dalsi roviny.

Pojeti terminu , happening” je tak Siroce rozeviené, Ze se jej neostychdme pouzivat pro nize
popisované akce — ackoliv je tfeba predem vymeszit, Ze jde predevsim o akce zamérené politic-
ky, tj. na konkrétni zmény v politickém rozhodovani. Dale je tfeba fici, Ze nase happeningy pra-
cuji s prvky divadelnosti (prace se scénarem i improvizaci, vystavba dramatické situace, prace s
netradi¢nim prostorem jako se scénou, role, rekvizity, masky...) a nové pracuji také s medidlnim
prostorem, jakozto pokracovanim prostoru verejného.

O politickém happeningu

Happeningova forma jako by byla dnesni spolecnosti, kterd holduje informacim a informacnim
technologiim, Sitd na miru. Na misté konani je interaktivni a zaroven vyhovuje médiim, ktera —
aby vyhovéla pozadavkim rychlosti novych technologii — lenivi a slevuji v hloubce zpracovava-
ného tématu. MUzZe se efektivné Sifit a vyvolavat diskusi dalSimi cestami, jako jsou internetové
sit& Facebook, YouTube, po e-mailu, ale i starym dobrym poviddnim mezi lidmi. Sitit povédomi
a zpracovavat témata a tvary probéhlych happeningdi mizeme usporadanim vystavy, vydanim
publikace nebo shromazd'ovanim a analyzami na webovych strankach.
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Pro presnéjsi popis v souladu se zdmérem uzivat happening k vyvolavani spolecenské diskuse a
zmény politickych rozhodnuti uzivame pfrivlastek ,politicky“. V této pfirucce a v rozhovorech a
komunikaci s verejnosti a novinari ovsem pouzivdme zkrdcenou verzi terminu ,happening”.

Ve vztahu k tvareci ¢i poradateli happeningu ma privlastek ,,politicky” vyjadfrit, Ze se tvlirce nejen
zajima o pribéh samotné akce, ale podnika ji se zamérem néco realné zménit. Mlze nepfimo
apelovat na vytvoreni postoje k tématu u verejnosti, nebo apelovat pfimo, aby zmocnéné osoby
— vétSinou politici — podnikly uréitd opatreni; aby napfiklad hlasovanim pfijali nebo nepfijali
zakon. Politici se skrze tento poradatelliv zamér de facto stdvaji dalsimi ucastniky happeningu.

Piknik v metru: Dobroty, predcitani Vancurova Rozmarného léta a divky v plavkach. | s
tim se setkali v patek 1. 7. 2011 kratce po poledni cestujici prazského metra. Sdruzeni
Prazské forum usporadalo ve stanici Mlstek happening. Protestovalo tak proti zvyse-
ni cen jizdného, které je podle méstské rady pro cestujici vlastné vyhodné, protoze se
kromé ceny zvedla i délka platnosti jizdenek. Proto ¢lenové a ptiznivci sdruzeni uspo-
radali pravé piknik — chtéli ostatnim spolucestujicim ukazat, jak mohou vyuzit minuty
navic, které neprojezdi... Na Mustku rozlozili deky, vybalili svaciny a zacali si predcitat
z Rozmarného léta Vladislava Vancury. Nékteré cestujici ale poburovala obnazend
divka v plavkach. Pfivolani policisté protestujici vyzvali, aby happening ukoncili. Pro-
testujici jim pak nabidli pohosténi a akci dobrovolné ukondili o pll druhé.

»Zatimco tidi¢i dostavaji nové silnice, diky nimzZ si mohou cestu méstem zkracovat, dostali pasa-
Zéfi MHD k prvnimu prazdninovému dni minuty navic, které mohou travit v dopravnich pro-
stfedcich. Cestujicimu, ktery chce ujet jen par stanic, nabizime zpUsob, jak travit volné minuty v
metru. Aby po jizdé MHD mél dobry pocit, Ze koupeny cas konstruktivné vyuzil a neplatil za
néco, o co nestal,” fekla k akci jedna z organizatorek happeningu. (podle ihned.cz)
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Uvedeny priklad ilustruje, jak muUZe poradatel ¢i ucastnik na jedné strané sledovat politicky
zamér a zaroven se zajimat a bavit vlastnim pribéhem happeningu — napriklad si skute¢né uzit
neobvyklou situaci piknikového posezeni s prateli v prazském metru. V uvedeném pfipadé uz ke
zpétné Upraveé jizdného v MHD hl. m. Prahy nedoslo, ale happening sdm (pfimym vlivem na
cestujici v jedné z vysoce frekventovanych stanic), jakoz i jeho medialni odezva, pomohly roz-
poutat Sirsi diskusi nad zplsobem fungovani spoluprace Dopravni podniku a prazského magis-
tratu a politického rozhodovani ve vécech verejné dopravy.

Odtud bychom mohli shrnout, Ze politicky happening mtize byt:

— hledanim cesty, jak sdélovat, a sdilet téma.

— pozvankou, zve do hry. Proménuje divaky v ucastniky, nékoho, kdo ma moznost zapojit
se, a to nejen rekci zvenku, ale i vlastni akci zevnitf.

— odpovédiiotazkou, hleda odpovédi, ale zaroven vyvoldva dalsi otazky.

— dialogem, vytrhuje z apatie, nasazuje brouka do hlavy, vybizi k reakci, k diskusi.

— oslovenim, zasahuje do mysleni. Zazitek v ¢lovéku pracuje dal, zpfistupriuje téma ve vice
vrstvach.

— zpétnou vazbou i pro aktéry, ktefi hledaji artikulaci tématu

— pro vSechny, je mnohostranné prostupny — ne jen pro zasvécené.

— napétim mezi ucastniky a konfrontovanou moci, ale i mezi vlastnim zamérem a hrou.

— trefou, nezlehduje, ale tepe. Udefi na hlavicku.

— svébytny, Zije dal svym vlastnim Zivotem. Pamatuje se, traduje se a muize dale pUsobit.

Proc poradat pravé happening?

Je to jeden ze zpUsobu, jak dostat na verejnost téma, které povazujeme za dilezité. Dokaze
zkratkou vysvétlit, o co jde, pficemz zkratka nemusi znamenat zjednoduseni. MGZeme uchopit a
zprostiedkovat téma obrazem, hranym pfibéhem, emocionalné, ndzorné, metaforou a satirou,
nejen slovnimi a rozumovymi argumenty. Na vSech téchto rovinach happening prijemce oslovu-
je, nuti premyslet a pripadné si na véc ucinit nadzor. Zasahne a vysvétli ptiméji, nez slova.

Diky tomu je medidlné vdécny, protoze ¢lanek s obrazkem je pro ctenare zajimavéjsi nezZ sa-
motny text. Obrazek zvysuje Sanci, Ze se ¢lanek v novinach objevi a Ze si jej ctenar vybere mezi
daldimi zpravami ke &teni. Satirou a humorem?® otevirdme cestu sdéleni k U&astnikiim, ¢tena-
ram, politikim, prateldm, novinarlim i sobé samym. Pfemysleni o ztvarnéni tématu a provedeni
akce samotné nam pomaha k nadhledu nad zpracovdvanym problémem a do jisté miry k po-
chopeni protistrany. Nas pak téma tolik netizi a na prijemce neplisobime fanaticky.

Je to dfina s nejistym vysledkem, ale také radost, sdileni, byti s prateli. Pfipravy a ucast byvaji
neseny tématem a adrenalinem. Je to zazitek, na ktery se nezapomina.

108 Happening pfivede druhou stranu do zvlastni situace. KdyZ ob&anské sdruzeni napiSe prohlaseni, miZe na to
ministerstvo reagovat svym prohlasenim. Kdyz se udé€la petice, mize to druhd strana oznacit za natlak nebo
zpochybnit podpisy, fici, Ze tisic podepsanych je stale pouze malé procento obyvatel. Kdyz ale né€kdo udéla
happening, jak na to mize reagovat ten, proti jehoZ ¢innosti je namifen? Pro organizatory je to velice vyhodné,
protoze mohou zustat v pozici nevinného vtipalka a zaroven vyjadfit (tfeba i1 jadrn€) néco silného. Mozna to v
naSich zemé&pisnych podminkach souvisi s onim povéstnym Svejkovstvim a postojem ,ja nic, ja muzikant**.
(Kristyna Opletalova, studentka prav, Prazské forum a Inventura demokracie)
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A proc sepisovat prirucku?

Pfirucka vznika z potreby autorky a skupin z jejiho okoli, které happeningy poradaji. Potykaji se
s opakovanymi chybami a nikdy nezodpovézenymi otazkami. Spolec¢né sdili zdmér se v ,happe-
ningovani“ zlepSovat a nenechat jeho formu vyépét a vyprazdnit.'%° Vyprazdnéni hrozi, kdyz
zaméreni na dopad vyrazné prevysi praci vénovanou pfipravé a zdjem o happening samotny — v
jeho prlibéhu. Tento dil se zabyva praktickymi otazkami pripravami a organizace. (V dalSich
dilech bychom se chtéli podrobnéji vénovat samotnému provedeni, praci s lidmi, psychice a
zazitkdm organizator( a ucastnik(. Néktera témata predznamenava Jana Pilatova v rozhovoru,
ktery nasleduje pristi kapitole této publikace.)

Provést happening znamena ztvarnit ndpad. Aby se vysledek co nejvice blizil naSemu zaméru a
sdéleni nebylo prekrouceno, je tfeba celou akci dobre napldnovat a zorganizovat. Staci podcenit
nebo opomenout jeden aspekt ptipravy nebo provedeni a utrpi tim celd akce. Pokud pracujeme
s médii a chceme apelovat na verejnost a politiky, vyplati se nam profesionalni pfistup a ptipra-
va. Na misté nas vidy muUZe néco prekvapit a znejistét, ale zaroven midzeme mit pfedem roz-
mysleno co s tim.

Média i ¢tenafi, divaci ¢i posluchaci si na happeningovy zplsob zprostifedkovavani témat zvyka-
ji. Na jednu stranu proto muze rychle zevSednét, na druhou stranu mUze spole¢nost jeho tvirce
zacit brat jako relevantni zdroj nazor( na spolecenské déni.

Shrnuji zde zkuSenosti z organizovani dvou desitek akci Prazského féra a desitky akci navstive-
nych. K obecnym zavérim dospivam na zakladé analyz citovanych prikladd. Dalsi vhled do pro-
blematiky jsem ziskala diky rozhovorlim s aktivisty, divadelniky, pedagogy DAMU, urbanisty,
novinaFi, politiky i prateli, ktefi se tématem systematicky nezabyvaji. Uskali je v nepfedatelnosti
zkuSenosti a prozitkd. Situace priprav a provedeni happeningu nezbyva neZ odzit. Nakonec
musim upozornit, Ze mé zkusenosti jsou ryze prazské.

KROKY K HAPPENINGU

A) Planovat podle druhu akce
B) Vybrat misto a ¢as

C) Mit srozumitelny népad

D) Zaméfit se na cil

E) Uchopit akci medialné

F) Nenechat si akci prekazit
G) Nedélat klasické chyby

H) Inspirovat se

A) PLANOVAT PODLE DRUHU AKCE

Pristup k planovani a provedeni mGzeme rozdélit podle dvou zakladnich hledisek. Pfedstavme si
je jako Skdlu, na jejimz jednom konci je akce, kterou vytvafime predevSim my v pratelském
prostredi, a na konci druhém je akce nékoho jiného, kterou, diplomaticky fe¢eno, navstivime a
doplnime. Oba typy maji své vyhody a nevyhody.

109 Nechceme se stat, jak se mnohdy mize zdat, medidlnimi m**kami, které dbaji pravé jen na tento typ ohlasu.

Ten vede k zizenému pohledu a ¢asto prili§ masiruje ego tviirce happeningu bez adekvatniho dosazeni cile.
(Olga Richterova, lingvistka a tlumo¢nice, Prazské forum)
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Akce pratelska

Prochdzka po Malovance: V ramci festivalu Zivé mésto byla v zafi roku 2012 uspofia-
ddna prochdzka po krasach Malovanky. Jednim ze zastaveni bylo i misto, kde se chys-
td stavba obfi budovy, ktera zamezi cirkulaci vzduchu v misté dopravné narocné kfi-
Zovatky a jejim okoli. Zde se Ucastnici ocitli ve venkovni ordinaci u doktorky a jejiho
pacienta pana Martina. Bylo feceno, Ze pan Martin byl doposud zcela zdrav, avsak od
té doby, co se odstéhoval na Malovanku, méni jedna jeho plice barvu. Pfihlizejici si
mohli obé plice, vymalované na hrudniku pacienta, prohlédnout a porovnat. Osudem
svého souseda se ale trapit nemuseli — jako preventivni opatfeni proti podobnému
osudu sle¢na doktorka rozdala ucastnikiim prochazky plynové masky.

Co tento druh akce nabizi: Poradame ji na neutrdlni pldé a pro pozvané ucastniky. Vytvarime
tak své bezpecné prostredi, atmosféra je uvolnéna a pratelska. MiZeme si dovolit velké rekvizi-
ty, vic lidi. Davame védét novinafidm hromadné predem, vytvorime ,uddlost” na siti Facebook,
zveme, kohokoliv chceme. Priibéh akce mame pod kontrolou. Nemusime se s nikym konfronto-
vat, na atmosféru mezi ucastniky a organizatory nemaji vliv obavy. Od ucastnikl neocekavame
zadné, ani slovni, vypady, jen spolutcast. Je to predstaveni pfimo pro né.

Na co si ddvdme pozor: Pokud chceme akci medializovat, vénujeme péci PR. Stavime akci od
zacatku, celé jeji napéti je na nas. Peclivé vybirame misto a Cas.

Hlavni deviza: MUZe to byt prijemna akce se spolecnym zazitkem pro Siroké spektrum pratel,
hostll a novinard, a tim padem i s nadéji na hlubsi zpracovani tématu ze strany médii.

Akce intervencni

Regiondlni Nobelova cena: Byvaly prezident Vaclav Klaus byl na autogramiadé své
knihy Rok devaty ocenén prazskou pobockou Svédské akademie. Dva jeji ¢lenové mu
predali ,regiondlni Nobelovu cenu za literaturu®. ,Svédska akademie pii udéleni ceny
vzala v Uvahu zejména mimoradnou autorovu produktivitu a tvarci lehkost, diky niz
zaplavuje Cesky knizni trh kazdy rok novym literarnim skvostem. Dale ocenila autoriv
myslenkovy prinos a vytrvalost, s niz zastdva svérazné nazory, jez dlouhodobé pfispi-
vaji k dobré naladé ceské verejnosti i ke zvySovani ziski vybranych ekonomickych
subjektd.” S pochopenim prezidenta se ale nesetkali. ,,Co to je za nedlistojné Sasky?“
komentoval vystup a obratil se na svou ochranku se slovy: ,Zruste to!“ Clenové
ochranky pak ¢leny ,Svédské akademie” vyvedli.

Co tento druh akce nabizi: Nemusime tvofit celé prostredi, vstupujeme jiz do prostredi, které je
vymezeno a pojato poradateli oficialni akce. Skrze oficidlni akci mame zajisténé obecenstvo,
hlavni aktéry i novinare. Novinare tedy mGzeme oslovit i nendapadné az na misté, nebo osobnim
pozvanim predem. Oficialni akce ma své vlastni silové pole, respektujeme jeji styl a zplsob.
Nepfistupujeme k ni zcela destruktivné, ale pfiddvdme hodnotu a proménujeme ji k nasemu
zaméru.

Na co si ddvame pozor: Pocitdme s konfrontaci nebo konfliktem s hlavnimi aktéry, ochrankou
nebo policii. Zveda se adrenalin v krvi a zatemnuje mysleni. Na misté je tfeba byt stoprocentné
pritomny, ostraZity, najit a nepropasnout nejlepsi okamzik, pfizplsobit plan okam?zité situaci.
Od zacdatku planovani pocitame s tim, Ze se vystavujeme nepohodli, coZ nas do jisté miry, podle
nasich zkusenosti a stavu psychiky, limituje.
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Dobre si vybirame partnery do tymu, jsme si védomi jejich i svych limit(. Objevime je nejlépe
tak, Ze celou véc — pokud nevyZaduje naprostou improvizaci — vyzkousime predem.

Hlavni deviza: Pokud se vse vyvede, zasah, véetné toho medidlniho, byva presné do ¢erného.

B) VYBRAT MiSTO A CAS

Vybirdme-li misto a Cas, vime, pro¢ pravé zde a pro€ pravé dnes. Navstivime misto predem a v
hodinu, ve kterou akci planujeme, abychom védéli, jak se misto v dany ¢as chova. Vybirdme ho
jako jevisté, s ohledem na pozadi a svétlo. Vyhybame se rusivym vliviim na scéné, jakymi mo-
hou byt tfeba odpadkové kose.

Chilské policistky: Zatykani prezidenta: Tyden poté, co v Chile probéhla aféra se zci-
zenim tamniho protokolarniho pera, prijimal na hradéanském nadvofi Vaclav Klaus
pred zraky stovek Ceskych a zahrani¢nich divakl madarského prezidenta. V prabéhu
ceremonialu se ujaly slova dvé chilské policistky: ,Vaclave Klausi, prezidente Ceské
republiky, ukradl jste vzacné pero vykladané polodrahokamy lapis lazuli. Jménem re-
publiky Chile vas zatykdme. Mate pravo nevypovidat. VSechno, co feknete, mlze byt
pouzito proti vam.” Po oznameni zatéeni si pro chilské policistky prisli ¢esti policisté.

Prezident byl zatykan tyden po ostudé, tedy stdle jesté v zdjmu verejnosti a médii o incident,
,kdyZ to bylo Cerstvé”. Novinari byli upozornéni jen hodinu predem, na misté uz totiz byli kvali
setkani prezidentl a jen si pak policistky nasli. Zatykani zaznivalo k Hradu od protilehlé sochy T.
G. Masaryka: ptirozeného, viditeIného a zaroven symbolického pddia.

Zrychlené vytizovani zadosti o informace: Do statni spravy prinadseji vétsi otevienost
tzv. Sunshine Laws. Hlavnim pfikladem je zdkon ¢. 106, ktery umozZiiuje obcandm zis-
kat smlouvy o statnich zakazkach, informovat se na vyse platl urednikd atp. Vlada
zadala ministerstvu vnitra zakon dale zfunkénit. UFednici ministerstva se iniciativné
pustili do Upravy — ovSsem tak, Ze navrzena novela by funkci zdkona umrtvila. V den
rozhodovani, zda ministerstvo postoupi novelu vladé ke schvéleni, byl pred vstupem
do ministerstva vnitra formou happeningu predstaven novelizovany kon-
cept ,vyrizovani” infozadosti. Hlavni roli v ném hrali politici, urednici, ob¢ané a za-
dosti o informace. Ty nakonec na pokyny shora zprocesovala, tedy ,vyfidila“ Grednice
skartovackou.

Toto je typicky priklad dlleZitého tématu, které SirSi verfejnost nezna a ke kterému novinari
potrebuji konkrétni udalost a presvédcivou fotografii, aby o ném viibec mohli psat. Pro ¢as akce
bylo vybrano dopoledne, kdy ministerstvo novelu projedndvalo. (Casto vahame, jestli dny pro-
jednavani vyhlasky, zdkona nebo opatreni (tedy pfirozeny c¢as, kdy novinafi o tématu pisi) nej-
sou pro poradani happeningu jiz pozdé. Zatim se zd3a, Ze pokud je téma dostatecné zajimavé a
dokazeme zajistit pritomnost novinard, mizeme udélat akci napfriklad dva dny predem. Davame
tak politikim vice prostoru ke zméné nazoru.) Pokud se kryje den projednavani a happeningu,
nemusime investovat tolik energie do PR. Novinafri, ktefi by o tématu radi psali, pfijdou a oceni
oziveni slozitého tématu a nabidku obrdzku k ¢lanku — zvySuje se tak totiz Sance, Ze se téma
pres rozhodujiciho editora opravdu dostane do novin. Pokud posleme novinailim pozvanku na
happening s dostatecnym predstihem, nejlépe s ilustracni fotkou a argumenty, mohou o akci
psat a zvat Ctenare s predstihem; potom je vysledek naseho Usili zdvojndsoben. Planovana akce
mUze pUsobit na politiky i cely tyden.
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Pokud neexistuje jiné symbolické a tematické misto, nezbyva nez provadét akce pred nevlidny-
mi budovami zodpovédnych instituci. Novinari potiebuji ukazat akci ve vztahu k mistu — nejlépe
zabrat do objektivu i oficidlni ceduli s ndzvem instituce. Na politiky pldsobi déni pred vraty (a s
tim spojena moznost novinard osobné se ptat tiskového mluvéiho uradu) silnéji, nez kdyby se
odehrdvalo kdesi jinde ve mésté.

Turnikety v metru: Test turniketl v metru: Dopravni podnik hl. m. Prahy se rozhodl
nainstalovat do metra turnikety. Projekt byl velmi drahy, ve vysledku by zhorsSoval
pohodli cestujicich a umoznoval by presné sledovani pohybu cestujicich s Opencard —
podle elektronickych dat.

Cestuijici jsou na své pravidelné ranni cesté do prace ve vestibulu metra na I. P. Pavlova kon-
frontovani s existenci turniket(. Na neobvyklou situaci happeningu je pripravuje jiz vstup do
vestibulu, kde prochazi kolem Zivych ceduli s ndpisy ,Pripravte si jizdenku, nedékujte”. Nasled-
né dostanou do ruky letdk, ktery je s nadsazkou i vy¢tem jednoduchych argument( uvadi do
problematiky zavadéni turniketl. Poté prochazi Zivymi turnikety — mezi péti lidmi vedle sebe,
ktefi zahrazuji cestu deskami s napisy ,,pokusny turniket” a poustéji kazdého cestujiciho zvlast.

V uvedeném pripadé byla za misto konani uréena stanice I. P. Pavlova, jakozto nejfrekventova-
néjsi stanice metra, a tedy nejvhodnéjsi misto pro jeden z hlavnich zaméra happeningu — testo-
vat prichodnost vstupu do metra skrz turnikety. Stanice metra je zaroven v blizkosti centraly
dopravnich podnikd v ulici Na Bojisti. Cas zacatku happeningu 8.00 odpovidal nejvétsi dopravni
SpiCce. Zaroven umoznoval Sestnacti organizatordm byt na misté a nemuset si brat dovolenou.
Ten den jednala Rada hl. m. Prahy o zavadéni turniketli. Novinafi stihli ¢lanky zpracovat pred
timto bodem jednani (pro internetové verze denik(, ¢i rozhlas a televizi), a hlasovani politik{
tak mohlo byt ovlivnéno i skrze zpradvu médii.

C) MIiT SROZUMITELNY NAPAD

O napadu

Zacatky pfiprav byvaji dva. Bud napad prijde sam od sebe, nebo existuje potifeba (at uz prame-
nici z emoce nebo z rozumu), a pak se na napad snazime pfijit. V obou pfipadech je napad hlav-
nim prvkem. MUze jiskfit, fungovat a zasahovat. VétsSinou pozname, Ze je to ,,ono“. | pfes tento
pocit radéji uplatnime na ndpad nasledujici kritéria, aby ladil s akci, kterou vytvarime:

— jerealizovatelny, pomér cena/vykon odpovida nasim moznostem.
— realizatofi do néj maji chut. Tahne cely tym.

— je atraktivni, pfitahuje vizualné, emotivné, vtipem.

— jevném ,aha moment”, na ktery ma divak Sanci pfijit.

— pouzivd symboly, metafory, pfibéhy a ilustrace.

— je vSeobecné srozumitelny.

Nékdy je potfeba ndpad opustit a vénovat se jinému. A nékdy je po dlouhé a Unavné préci na
rozvijeni jiného napadu tfeba seznat, Ze bude lepsi vratit se k napadu plvodnimu.

O srozumitelnosti
Byt v happeningu srozumitelny je o to tézsi, kdyZ upozorniujeme na situaci, v niz se nikdo nevyzna:
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Dadaopencard: Pouzivani Opencard je trestné. Prijdte se udat! Situace, kdy je z kauzy
Opencard obvinéna soucasna Rada hl. m. Prahy, zatimco byvaly primator Pavel Bém a
jeho spolupracovnici nikoliv, je absurdni. Proto i my reagujeme absurdné a vybizime:
Pouzivani Opencard je trestné. Prijdte se udat! Vychazime z principu samotné
Opencard. Rozvijime dal multifunkce, které nabizi. Jednou z nich je, Ze Opencard pfi-
nese smullu kazdému, kdo na ni sahne. Obvinén by mél byt tedy kazdy jeji drzitel.
Abychom ulehdili policii praci, pfipravili jsme pro Prazany jednoduchy formulat, kte-
rym mohou podat trestni oznameni sami na sebe. Formuldf bude mozno vyplnit ve
stfedu 17. 4. v 11.00 na tramvajové zastavce |. P. Pavlova. V hlavni roli cestujici, for-
mulare, asistentky dadaopencard v ¢ervenych suknich, policie a sebeobvifiujici se ces-
tujici.

Akce s napadem, propracovanymi formulafi a jednotnym cervenym asistentskym stylem kosty-
mQ. Prislo osm prihlasenych pratel z ,udalosti“ na siti Facebook. Dobrovolné vyplriovali dotazni-
ky a nasazovali si pouta. Interakce s nimi byla pfijemna a Ziva. Rado by jich pry pfislo vic, ale
nemohli, protoze byli v praci.

Zapojit kolemjdouci se nedafilo. Dopoledne je sice dobré pro novinare, na zastavce se ale pohy-
buje malo lidi, a to zejména starsich, ktefi se moznd v soucasnych pomérech na radnici dosta-
tec¢né neorientuji a zaroven nemaji zvédavost a odvahu se do happeningu zapojit. Oslovovat
publikum na ulici bez predchoziho vybéru a se slozitéjSim tématem je narocné. Presycenost
podnéty z prazskych ulic stavi mezi happening a kolemjdouci bariéru. Zvlast pokud zahlédnou
logo Opencard, mohou zUstat u dojmu ,,zase po mné chtéji néco s tou kartou“. Na prvni pohled
nemusi byt snadné rozlisit mezi happeningem a marketingem. Zaujati pfiliS svym ndpadem,
ktery v nasi komunité fungoval vyborné, jsme podcenili moznosti komunikace s nic netusicimi
kolemjdoucimi. Obménénou scénu jsme zopakovali o tyden pozdéji na zasedani zastupitelstva,
kde pochopili a reagovali vSichni zastupitelé.

Pokud cil, motiv a zamér happeningu neni pochopen, vytvari faleSné nebo posunuté predstavy.
Dobry napad je potieba vhodné ztvarnit. Nemusime byt schopni vhodnost a funkénost napadu
posoudit, protoZe vime o tématu pfilis mnoho a ndpad muizZe rezonovat jen uzké skupiné lidi.
PomUlze nam presné napad formulovat a zapsat. Opracovavat napad, mluvit o ném s kolegy,
experty, spratelenymi novinari, ale také se sousedkou a spoluzdkem. Bereme jejich otazky
vazné a pfichazime na odpovédi.

Srozumitelnost provedeni kopiruje srozumitelnost ptipravy. Musime v tom mit sami jasno, pfi-
pustit si, Ze na néco jesté neznadme a nebudeme znat odpovéd, a védomé s touto nejistotou
pracovat. Teprve pak miZeme pusobit divéryhodné na uUcastniky i na novinare. Zaroven nemua-
Zeme pusobit jen schematicky — kdyzZ jsme polopaticti a neklademe na divaka naroky, pripravu-
jeme ho o zazitek. Schemati¢nost navic dovoluje nepfimérenou udernost, kterd pak mulze diva-
ka i zastrasit a odradit.

D) ZAMERENI NA CiL

Dulezité je, aby hlavnimu organizatorovi bylo jasné, co akce sleduje a dokazal jeji smysl promit-
nout do happeningu samotného, do prohlaseni, tiskové zpravy a rozhovor( s novinafi a ko-
lemjdoucimi. Podafeny happening ma smysl sdm o sobé. Pokud jej tak organizator chape, doka-
stranu je treba si cil definovat a od zac¢atku k nému smérovat a uvédomovat si, zda k nému
zvolené strategie a prostiedky vedou. Zpétné reflektujeme, nakolik se nase cile kryji s dopadem.
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Na otazku ,,a proc to délame?”“ mlze odpovédét kazdy clen tymu jinak:

— Jedna ,chilska policistka“ chtéla, aby prezident za své chovani odstoupil. Druha povazovala
za samoziejmost tak dobry ndpad se zatéenim zrealizovat, ale dal$i moznosti nedomyslela.

— ,,Cestujici balik” (priklad z nasledujici kapitoly) se ucastnil proto, ,ze je pro kazdou Spatnost”,
,Zfizenec dopravnich podnikd“ zase kvuli roz¢ileni nad prodlouzenymi intervaly.

— Na turniketech jednomu ¢lenu tymu vadila vic predstava nékolikaletych Uprav a uzavirek
vestibulli, druhému hrozba zneuziti osobnich Gdaji o pohybu cestujicich, dalSimu samotny
princip plytvani penézi za predem domluvené zakazky.

Co muze byt zamérem realizatorského tymu a jaky muze byt dopad:

Zamér: Sle¢na doktorka a pacient Martin z Malovanky chtéli postrcit téma dopravné pretizené
oblasti do médii a zaroven udélat sousedlim béhem prochazky radost kratkym vystupem.
Dopad: Sousedé se zasmali, organizator prochdzky citil podporu, kterou jinak nem4d, v deniku
Pravo vysel ¢lanek s fotkou z ordinace (o Malovance bez happeningu psaly dalsi deniky).

Zamér: Tym ,chilskych policistek” se chtél verejné distancovat od jednani prezidenta a dat
moznost divakiim a ¢tenailim se s akci ztotoZnit.

Dopad: O jejich zasahu psaly vSechny deniky a dostal se do vecernich televiznich zprav. O vi-
kendu s nimi vysSel v Lidovych novinach dvoustrankovy rozhovor, kde se mohly rozmluvit o pre-
zidentovych zasluhach v pIné siti.

Zameér: Clenové ,Svédské akademie” chtéli osobné zabrnkat na prezidentovu strunku zalibeni
ve sbirani vselikych cen a na jeho pochybné literarni dovednosti — slo jim ,,0 ten vtip“.

Dopad: Do celkového vyznéni zpravy o prezidentové autogramiddé pridali novinafi pohled z
druhé strany a umoznili nechat s ndzorem ztotoznit i ¢tendfe. Aktualne.cz ztvarnilo fotogalerii s
komentafi tak, Zze se happening posunul do dalsi roviny (ukdzka pripadu, kdy happening dal Zije
vlastnim Zivotem).

Zameér: Dadaopencard asistentky chtély, aby absurdita s obvinénim rady v Cele s primatorem
Svobodou namisto rady za primatora Pavla Béma, byla absurditou pojmenovana verejné a do-
hnana do extrému. Zaroven chtély interagovat s cestujicimi a prateli prihlaSenymi na akci.
Dopad: interakce s cestujicimi se nezdafila. Zprava a fotografie popisujici happening se dostaly
do denik, fotogalerii a radia. Sebeudavaci formulare funguji pfi osobnim predani a slouzi jako
letaky sdruZeni organizatoru.

Zamér: Tym ,cestujiciho baliku” chtél prispét k vefejnému tlaku, aby mésto prehodnotilo zmény
ve verejné dopraveé a pristup k MHD; aby se vic soustredilo na pohodli cestujiciho nez na efekti-
vitu rychlosti prepravy a usetfeny pakatel.

Dopad: Novinové ¢lanky a fotoreportaze. Zazitek pro vsechny zucastnéné vcéetné novinara.
Ocenéni a respekt ze strany jednoho koali¢niho zastupitele, ¢lena dozorci rady dopravnich pod-
nikd: , Tenhle bardak — magistrat — se k obyvatelim chova jako k balikim, to jste trefili“. Mésto
(velmi pomalu a selektivné) prehodnocuje zmény v dopravé. (Na téma MHD upozornuji dalsi
sdruzZeni, jedna se o synergicky tlak.)

Zameér: Zivé turnikety upozorfiovaly na fadu zminénych nesvarG a chtély, aby Rada mésta hla-
sovala proti tomuto projektu. Chtély cestujici oslovit pfimo a zdroven provést regulérni test.
Dopad: 5 000 cestujicich proslo turnikety, 1 000 jich dostalo letak. Silny medialni zasah, zpravy
ve vSech denicich a v regionalnich televiznich reportdzich. Mésto ten den projekt zrusilo.
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Zamér: ,0Obcané” pozadujici informace podle funkéniho zakona zabraniovali jeho novelizaci.
Dopad: Diky spolupraci vice organizaci ministerstvo novelizaci stahlo. Medialni zasah do denikd.

E) UCHOPIT AKCI MEDIALNE

ProtozZe aspirujeme na zménu politickych rozhodnuti, chceme happeningy medializovat. Ovliv-
nujeme tak verejné minéni a zaroven tzv. svodku — vybér z vydanych zprav, ktery se dostane k
politikim. Pokud se ndm podafi zasahnout svodku, kterou politici povazuji za verejné minéni,
berou nds v Uvahu pfi rozhodovani a hlasovani. Medidlni prostor povazujeme za prodlouzeni
prostoru fyzického, za soucast prostoru verejného.

Pred akci

Na zacatku jsme nastinili dva hlavni pfistupy k akci. Na jedné strané skaly je nas prostor, v némz
tvofime, na strané druhé je navstéva prostoru ciziho, ktery byva pokryt i medialné. Pokud
chceme intervenovat, ¢asto staci dat novinarim védét, o co pljde, a oni si nas na misté najdou,
foti s pochopenim véci a vi, na co se zaméfit. Pokud vytvafime akci na misté vlastniho vybéru,
presvédcujeme novinare, aby nds navstivili.

Pro pochopeni novinafovych moznosti a medialniho svéta je nejlepsi se seznamovat a pfimo se
ptat na to, co potrebujeme védét. Happeningy tuto neformalni prileZitost kratkych rozhovoru
nabizeji. Novinare miZeme potkavat a pozndvat také na tiskovych konferencich a verejnych
jednanich.

P¥i akci

Jeden ¢lovék z tymu se vénuje novinarim. Kazdého zvlast privita a vyméni si s nim vizitky, které
pak peclivé shromaZzduje a doplfiuje jimi novinarsky mobil/mail list. Rozda tiskovou zpravu akce
a dalsi materidly. Po provedeni nabidne scénar. Na konci se miZzeme (podle situace) ptat na
reflexi akce, co bylo mediadlné dobré a co ,,pristé |épe”. Podékujeme, Ze pfisli. Vyuzijeme osobni
prilezitosti podékovat za zpracovani akci minulych.

Novinafi jsou zdroven i divaky a ucastniky. | kdybychom neméli jiné publikum, novinafi jsou
publikum, prestoze jsou v praci a nemohou si akci jen tak uzivat. Pro novinafovo osobni zaujeti
mulzeme udélat hodné, kdyZz dame najevo, Ze nejde jen o protest, ale i o akci samotnou. Jednim
z nejkrasnéjsich zazitkd je, kdyZ se novinari aktivné zapoji a happening se chytne a vali vpred
spojenou silou.

Cestuijici je balik: Dopravni podnik se rozhodl optimalizovat vetejnou dopravu v hlav-
nim mésté. Dnem zacatku platnosti zmén mélo byt cestovani rychlejsi a jesté se mélo
uSetfit. Organizatofi happeningu dodavaji: Méstskd hromadnd doprava prochazi op-
timalizaci a prepravuje co nejvice lidské hmoty za co nejmensi naklady. Cestujici se
vSak nemusi obavat nepohodiného cestovani, vzdjemného odirani a tlaceni. ROPID
zaruci, za drobny priplatek k jizdence, bezpecny transport bez poskozeni. Cestujici
mohou vyuzit nabidky obalovani do bublinkové fdlie.

Ucastnik popisuje happening z role z¥izence: ,Celd akce probéhla za velmi pratelské a vst¥icné
atmosféry. Uastnici, pfizvani novinafi i ndhodni spolucestujici dokdzali vytvorit jakysi pohyblivy
herni prostor, ktery plynule pohlcoval a zase propoustél kohokoliv, kdo se ocitl na dohled. Pro-
gram pfipraveny pro novinare byl dostatecné atraktivni na to, aby reportéry zaujal a vzbudil v
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nich zdjem o véc samu. V dialogu s novinafi i cestujicimi pfichazely ndpady na dalsi rozvijeni
plavodné jen schematicky naértnutého priabéhu, aktéri dali prlichod své kreativité a spontanni-
mu tvoreni dramatickych situaci. Novinafi se pro véc nadchli, sami se zapojovali a nabizeli dalsi
moznosti, pfipadné se nezdrahali prednést navrhy na rlizné zabéry a fotogenické situace.”

Po akci

Co nejdfive posleme pfipravenou a v minulém ¢ase psanou tiskovou zpravu popisujici probéhly
happening. Pokud mame, ptfiddame fotografie. Sdilime fotky na siti Facebook, postupné prida-
vame i odkazy na novinové ¢lanky. Pokud mame webové stranky, zpracujeme akci véetné medi-
alnich odkazl i na né.

Cesta happeningu skrze média k vefejnosti

— Novinafi se dozvédi o akci. Ddme védét redakci Ceské tiskové kancelafe formou aviza (krat-
kého ldkavého textu s upozornénim na existenci a charakter akce) nebo tiskovou zpravou.
Dale piSeme na adresy redakci a na maily konkrétnich novinard. Pokud jsme presvédceni,
Ze nas happening je dostatecné atraktivni, miZzeme do redakci nebo jednotlivym novina-
ram zavolat. Otazky, které nam kladou, si zapisujeme a pripravujeme odpovédi; na misté se
nas novinari zeptaji znovu. Ke kontaktlm se dostavame pfri vSech prilezitostech: Vyménu-
jeme si vizitky, ,guglujeme” adresy téch, kteti o nasem tématu pisi. Pokud mi vold novinar
sam od sebe, ukladdm si jeho jméno a &islo. Pokud akci nahldsim na magistrat, CTK a jed-
notliva dalsi média ji mohou zaregistrovat i z tohoto zdroje.

— Novinar je zaujat a chce se tématu vénovat. Mdme zformulovano co, proc, kdy, kde, jak a o
co nam jde. NapiSeme dobrou tiskovou zpravu (poradime se jak). Pfipravime si nékolik tzv.
zlatych vét do telefonu. Pokud muizZzeme, odkdaZzeme na jiné akce, které uz jsme délali. Neza-
¢indame dalekosahlym predstavovanim naseho sdruzeni, ale stru¢né pozveme, vysvétlime, o
co jde a jak to bude vypadat. Zaujme vic vécnost, ndpad, vizudIni pfitazlivost akce, vztah k
soucasnému déni a sympaticky hlas, nez presvédcovani.

— Novinar presvédci své kolegy a $éfy na poradé, aby ho na misto poslali. K tomu sam potie-
buje ndboje a stfelivo zminéné v predchozich odstavcich.

— Napsany ¢lanek se vejde do novin a na viditelné misto online zpravodajstvi.

— CtendF si ho v novinach vybere ke ¢teni. Také on si v novinach vybira néco pfitazlivého, ak-
tudlniho a trefného.

F) NENECHAT SI AKCI PREKAZIT

Pripravy si mUZeme prekazit predevsim sami. Napriklad nerealnymi predpoklady o zapojeni
kamarad(, ktefi nejsou zvykli vefejné vystupovat (,CSSD a Komunisti se spojili na Grovni krajd.
To je strasny! Udélame néco. Udélame sSndru lidi mezi Lidovym domem a ulici Politickych véznd.
Kazdy z nas sezene deset lidi a bude to.”“). Nebo precenénim svych schopnosti a moznosti (O
predrazeném ,Magickém” reprezentaénim plesu méstské ¢asti Praha 1, na pfipravu byl den
¢asu: ,Zahrajeme tam pred starostou kouzelnicky predstaveni. Budeme tahat z klobouku mést-
sky knihovny a jiny véci, na ktery nejsou penize, a pak z toho vyc¢arujeme ten ples.”)

Témér na kazdé akci pocitdme s pritomnosti policie. Vybereme nekonfliktniho, ale nedstupného
¢lovéka, ktery s policisty bude komunikovat. Pokud je to mozné, madme na telefonu odbornika,
se kterym muzZeme pripadny konflikt konzultovat. Pokud mame akci nahlasenou, drzime v ruce
Uredni papir. Pokud nemame, miZeme argumentovat slovy ,toto neni demonstrace, ale hap-
pening”. Na citlivych mistech, jako jsou prostory pfed ministerstvy nebo uradem vlady, pocita-
me s viceclennou ostrahou, vysilackami, feSenim shora atd. Pokud mame konflikt s fadovym
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¢lenem ochranky, shanime jeho nadfizeného. Pristupujeme k policistim citlivé, jako k lidem,
kterym déldme problémy. OvSem s védomim toho, Ze na akci mame prdvo, protoze Zijeme v
demokracii.

Ac se to na prvni pohled nezda, policie pomaha a chrani i happeningy. MlZe mit i svou plno-
hodnotnou roli: Pti Zatykdni prezidenta si po oznameni zatCeni pro chilské policistky pfrisli ¢esti
policisté — a postarali se tak o pointu pribéhu. Pti Louceni s poslednim metrem jsme za pfitom-
nost policistd byli radi, kdyZz pozdéji mezi nastupisti prochazel agresivni dav opilych fanousk
fotbalového klubu Sparta a my se nemuseli citit ohrozené.

Akce pred ministerstvy a Ufady, které se konaji dopoledne a tak nelze pocitat s velkou ucasti
pratel, mohou byt rozpacité, pokud si nedokazeme poradit s absenci divak(. Do velké miry jsou
divaky novinari, ale potiebné divacké napéti tam mohou prinést pravé i policisté. Sleduji nasi
produkci, i kdyz predevsim ze svého uhlu pohledu, a pfinasi nam divackou energii. Dokonce i
konfrontace s nimi, pokud nds Uplné nevyvede z miry, mize pomoci dotvorit celek. Mohou také
vyjadrit souhlas s akci a byt vdécénym publikem, cozZ je pro organizatory velmi posilujici moment.
Chovani policistd a ochranky se jako zazrakem pozitivné proménuje v pfitomnosti novinara.
Rikdme tomu ,novinafskd imunita“.

Akci mUzZe pokazit pocasi. S tim se miZeme jen smifit, nebo pouzit plan B. Stejné tak mame plan
pro pfipad onemocnéni ¢lena tymu. Proti ¢emu jsme témér bezmocni, jsou nahlé nepredvida-
telné medialné silné udalosti (politické zvraty, povodné), které tu nasi prebiji. Pokud ma nas
happening probihat v navaznosti, paralelné nebo v rdmci akce nékoho jiného, pocitdme s moz-
nosti jejiho posunuti nebo zruseni.

Pfi intervenci pocitdme s moznosti konfliktu s hlavnimi protagonisty, ochrankou, ale i divaky:

’

Svatoreceni Vaclava Klause Il ,Skupinka protestujicich se poté rozptylila mezi véfici a
rozdavala jim ikony s obrazem svétce a textem Zadosti o jeho svatoreceni, obsahujici
soupis jeho zazrakd a bohulibych ¢inl. Tato ¢innost vSak u vsech véficich nenarazila
na pochopeni. Néktefi vérici naopak protestujicim vyjadfovali své sympatie a dékovali
jim s vymluvnym ,,Zaplat panbuh, Ze se nékdo ozval”. Statecna sestra Olga, ktera ne-
ohrozené tfimala ve svych rukou svétcovu ikonu, byla zdkefné napadena: Svétcova
ikona se stala predmétem utoku ze strany rozzureného ikonoklasty, ktery svaty obra-
zek zni¢il. Cast skupiny byla poté zadriena policii a legitimovana.” (z textu filosofa

Vaclava Némce OCité svédectvi)
G) NEDELAT KLASICKE CHYBY

Hlas

Vnimani hlasu je spolu s vizualnim vnimanim akce jeji nejdalezitéjsi soucasti. Presto hlas, slysi-
telnost a sdélnost byva nejpodcenovanéjsi soucasti happeningl. Napinani usi, abychom sdélo-
vace slyseli, vyCerpdva a napina nasi trpélivost. Podcenény hlas ¢asto diskvalifikuje celou akci.

Pokud to velikost prostoru nevyzaduje, pro ozvuceni prostoru misto megafonu uprednostniuje-
me decentni mikrofonky k pasu, jaké mivaji privodci. Vizualni dojem je pak profesionalni. Ma-
me nahradni baterie a nejlépe i nahradni mikrofon. Sdélovani nesoustfedime do mikrofonu, ale
na nejvzdalenéjsiho divaka. Soustfedime se na komunikaci s lidmi, mluvime klidné. Nejsme
rozvlaéni nebo nesrozumitelni. Mluvciho vybirame takového, aby mu nepreskakoval hlas, nepa-
sobil nesméle, trapné, nebo naopak natlakové.
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USmudlanost
Na detailu zalezi. Nechceme vysledny dojem usmudlany a olajdaceny, ale profesionalni, Cisty,
bez rusivého Sumu, ktery by pohlcoval sdéleni.

— Obleéeni a vlasy: Pat¥i k nasi roli ¢erné boty, nebo prestize? Sustakovka, nebo kosile, vyzeh-
lend, nebo sezvejkana? Rozpusténé vlasy, dredy, nebo drdol?

— Postoj téla: Nikdy si nespojujeme ruce pred rozkrokem.

— Logistika: Sejdéme se vcas, coz byva alespon hodina predem, abychom se stihli na sebe
naladit, sehrat, zareagovat na aktualni situaci, zménit plan atd.

— Nejasné poselstvi: ,,Zajimavé, a o co jim $lo?“ Kolemjdouci se €asto citi trapné, Ze nerozumi
tomu, co se déje, cozZ je vétSinou odrazuje. Nepreceniujeme obecné povédomi o tématu, vy-
chazime pfijemcdm maximalné vsttric.

— Zacatek a konec: Mame jasné rozmysleny zacatek a konec. Je dané, kdo a jak je uvede.

— Role: Celou dobu jsme v roli, ze které nevypadavame. Pokud se situace méni a je treba ji
glosovat, zkousime to z pozice své role. Udrzujeme tak tah akce.

— Nedodrzovani zanru: Je to happening. Nedoporucujeme vpasSovdvat do akce argumentacni
vysvétlovani na cedulich. Narusili bychom Zanr. Ve vsi vaznosti a srozumitelnosti, aby nedo-
Slo k myIné interpretaci, mlZzeme argumentovat v tiskové zprave.
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