Posudek vedouciho teoretické magisterské prace Jana Kulky
JEVENI - Manifest promitaée specialnich promitacich aparata

Jelikoz magisterska diplomova prace Jana Kulky nebyla v pfedeslém terminu pro jeji
znacné formalni nedostatky doporucena k obhajobé, presto, Ze Slo po obsahové strance o
praci zcela nadstandartni a vyjimecnou, pro osvézeni paméti zrekapituluji jeji tehdejsSi
nedostatky.

“Text jsem si precetl s obrovskou radosti, ale tu mi ponékud zkalila okolnost, Ze prvni ¢teni
probéhlo v predvecer terminu jeho odevzdani. Prace vykazuje vSechny znaky narychlo
spichnuté tkaniny, misto toho,aby stvofila tkanivo pregnantnich a inspirujicich sdéleni. Je
stylisticky znacéné heterogeni, jeji barokizujici forma zatemriuje téma. Text se vyznacuje
obskocCnou skladbou pro ruzné pfilezitosti napsanych ¢lanka a neni jesté sjednoceny.
Redeno po stfihaésku, prace je jesté ve fazi hrubého stfihu.”

Co je pro mé nyni na pfedlozené praci nejpodstatnéjsi a pro potencionalniho ¢tenare asi
symbioza teorie a praxe. Honzovo JEVENI je tedy télesné vydobita, az vyrubana véda.
Honza stal po celou dobu svého studia pfiznacné na okraji. Nikoli vSak okraji ve smyslu
pejorativnim, ale okraji naplnéném vlastni tvorbou a zkoumanim, kde plati pouze absolutni
pravidla jev(, zakonu vSehomira a jakysi hluboky étos pfirodnich filosoft, védcl a
altruistickych vynalezcU. Z tohoto horizontu se mi jevilo podstatné praci sjednotit a vice
vyhranit do stylistické formy “osobniho manifestu”. Manifestu, ktery skrze zkratku a
analogizujici a rozSifujici slovo neztraci ambivalenci mezi tdzanim se a odpovidanim.
Predchozi text totiz problematizovaly nanosy moralizovani, které takto ambiciozné
nastavené “Mytoetymologii - jakozto hry” ubiraly pravé onen deklamovany zafici a skrze
svétlo vyjevujici se interpretacni mnohostén kde je pak pouze na naturelu ¢tenare, kterou
fasetou do textu vstoupi. Tim se napfiklad oproti staré verzi kapitola Svétlo proménila z
jakési stfedoskolské ucebnice v knihu inspirujicich analogii.. Podstatné se také proménila
kapitola vénovana praktickému vyusténi teoretického mysleni v pfipadové studii Honzovy
Pramitacky - zde je jiz vysledek snéni, prosévani svétla a mysleni o filmu vice nez
hmatatelny!

Je velmi katarzni, Ze konec filmu skrze digitalni potopu neni v stostrankovém! textu pouze
néjakym nihilismem, ale pfedevSim novym pocCatkem. Je se o co opfit!

Exkrementy se odplavi a ja se z toho jako ¢tenar i vedouci diplomové prace raduji. A
jelikoz se raduji, navrhuji praci k obhajobé a hodnotim ji A.

Jan Danhel



