Posudek vedouciho prace
VYCHOVA K HERECTVI JAKO PROCES OBJEVOVANI A OBNOVOXNI
Marianna Kozak

Magisterska prace Marianny Kozak je rozséhlou xéfliho zapasu o Zivé herectvi a
poznavanitznych gistupi k herecké pedagogice. Autorka v ni popisuje pradesy
zapdal jeSt pred jejim gichodem na DAMU, a sice proces setkavani seejrwam
vystupovanim a jeho rozmanitymi projevy ve Skolslsystému. Z&né autobiograficky
pojatymi pasdzemi zétstvi, ve kterych zaujme zivevokovanymi vzpominkami, pokiaje
svym zapasem o bytostnéiediani instrukci a impuis kterych se ji dostavalazbem studia
na DAMU, aby od nich f&sla k reflexi zahratinich zkuSenosti, nejprve v londynské
Regent’s University a posléze v kyjevské Univeératana K. Karpenka-Karoho. Nakonec se
vénuje svému — a zde jiz nikoli osobnimu, ale zgemtovanému — setkani Bgtupem

k pedagogice herectvi ruského psychologa, pedagogaséra Nikolaje &nidova.

Prace Marianny Kozak je kompaktnim narativem o daéesobni pozice v houstidisciplin,
pedagogickych styl technik, kultur, a o zapasu s internalizaci narakeré gichazeji
zvrejSku. V souladu s filosofii katedry je jeji postgjjadienim maximy studovat herectvi,
nikoli studovat na heréekréda, které katae vytkl jeji zakladatel lvan Vyskd a které
autorce tolikrat zéraziovala Jaroslava Pokorna ve svém jediien pojeti herecké
propedeutiky.

Rozdil mezi obma procesy (studovat herectvi, studovat na heegekjv metodologii vyuky
tak zejména v samotnéniigtupu studenta. Pr&w této vnitni hrar¢, na které se student
pohybuje, je magisterska prace Marianny Kozadpvsim. Diky své iniciatévse
konfrontovala se zahramimi pristupy, kde gevazuje ,studium na herce®, ale dogmaticky je
nesoudi, snazi se &hto @istupi piejimat to, co mze obohatit jeji ,studium herectvi“. Na
mnoha mistechifiom zdiraziuje, jak ji jeji psychosomaticka zkuSenost (zejmgalata

s dialogickym jednanim) pomohla se k probiranéelaiebo aplikovanému &éni postavit
osobnost# zrale, bez zrychlenéhdg)imani postup a aplikovani vzar. Fitom je ,spchani”
zarova jednim z hlavnich témat prace. Autorka ukazujdéikkisili ji stdlo vymanit se

z nastaveni na vykon, které je dilemigpbeno vychovou a dilem samotnymi dispozicemi

autorky.



Vybér hereckych technik, které autorka popisuje, ukana pibuzné rysy s pojetim vychovy
k herectvin a KATaP. Za jednozfmg piinos pak pokladam prostudovani dila Nikolaje
Démidova, domnivam se, Ze Marianna Kozak je prvnbrkou, ktera estire informuje o
Démidovow pedagogickém odkazu. Také v tomitppck jsou dilezité diplomantkou
zdaraziované podobnosti gigtupem k herecké propedeutice na této katedzhledem

k objemu materialu (kniha ma vice nez 700 stranyghodnoceni interpretaiho ginosu
editora Andreje Malajev Babela, je to velniippsna kapitola, i kdyZz ma pékud jinou
strukturu nez ostatni pasaze prace, protoze nigexirglastni psychosomatické zkusenosti, je
velmi poctivym zaznamem komparace na zakkidhto zkuSenosti se systémem, ktery zanikl
se smrti svého autora, aby byl v &@sné dob resuscitovan v népmé linii A. Malajev
Babelem.

Pokud jde o konzultace, samotné psani prace probitibenénim harmonogramu, proto
nebyl¢as od prace odhlédnout a vratit se k dopracovéesi@jde o kvalitni hlubokou reflexi
autokiny cesty k herectvi jako objevovani a obnovovéaanou s vnini preswdeivosti
osobitym stylem.
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