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Slovni hodnoceni diplomové prace véetné otazek, k nimz se diplomant/ka musi pfi
obhajob¢ vyjadfit:

Diplomova prace Lali Laytadze neni ptisné vzato odbornym textem — ma spiSe
povahu manifestu €1 ,,artist statement, jako takova ma vSak zcela nepfiméteny a
netnosny rozsah. Pfredpokladam, ze autorka zvolila tuto svéraznou formu s né€jakym
zdmérem, snad inspirovana né€kterymi stylistickymi experimenty kupt. Viléma
Flussera, v textu hojné citovaného. U Flussera v§ak rozumim volbé jazykovych 1
stylistickych prostfedka, jez maji do znacné miry demonstrovat, o ¢em piSe. Zde mi
davody i funkce, pfiznavam se, unikaji. Dalsi citovani autofi, ktefi t¢éma operativnich
obrazl nastolili (Sekula, Farocki, Paglen), pi$i viceméné standardni eseje ¢i odborné
texty, snad proto, Ze berou ohled na své ¢tenare. Snad ma cetba skandované parataxe
navodit ,,zkuSenost* skenerti, snimacu a ¢teCek — neztraci se tim vSak zakladni aspekt
operativnich obrazi, totiz to, ze vykonavaji n¢jakou ¢innost? Skute¢n¢ autorce nedava



zadny smysl néco o oblasti svého dlouhodobého zajmu vyzkoumat ¢i alespoii zjistit a
piedat vstiicnou formou dale? Ani oponenti nejsou stroje.

Préci hodnotim zndmkou E, nebot’ nechci autorce vzit piilezitost vysvétlit a obhdjit
svlj pristup pii obhajobg.
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