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Prvni polovina prace Edgara Ortize, ktera se snaZzi teoreticky vymezit téma "Casové
smycky" v hraném filmu, vykazuje mnoho nedofecenosti, a zacileni prace, stejné jako
divod vybéru analyzovanych filmu, je velmi nepfesvédCivy. Z pocatku sice autor s
pomoci citace spravné urcuje smycku jako "vypravéni o Case, v némz se odehrava
d&j", presngjsi vymezeni vSak chybi a zobecnéni vyznivaji pfinejmenSim sporné,
nebot’ neni jasné na jaké Grovni vypravéni a jakém teoretickém poli se pohybuje. Jiz
samo pfifazeni filmd s éasovou smyckou do kategorie nelinedrniho filmu je z
hlediska skladebného ¢i naratologického nepresné: vypravéni filmu Na hromnice o
den vice je bez vyjimky linearni, bez ohledu na to, Ze se hlavni postava pohybuje v
diegetickém Case zpét. V historickém prehledu pak prace s podezielou lehkosti
odhazuje film 12 opic a naptiklad filmy Petera Kubelky rad€ji nezminuje vibec.
Pritom pravé dislednéj$i zkoumani vyuziti smycek v kinematografii by autorovi
pomohlo definovat pfesnéji svij cil a zajem, a v koneéném dusledku by zajisté vedlo
k ptehodnoceni vybéru analyzovanych filmu a zejména k jejich duasledné;si
konfrontaci. Druhy z analyzovanych filmi, Lola bezi o zivot, se zamySlenému
evidentné cili vzpira - na rozdil od zbylych dvou je totiz jeho struktura skutecné
nelinearni, postava filmu se nanavraci v diegetickém cCase (jak se autor snazi
neprukazné dolozit svym dojmem), nybiZ jde o tii variace téhoZz ptibehu, ve smyslu
co by kdyby. Tim kdo je uzavien v Casové smycce je tedy jediné divak, nikoli
protagonista. Autorovi i {tenafovi prace by zajisté pomohlo, kdyby struktury
vypravéni znazornil graficky, a uzfel, kdy se had skutecné zakusuje do vlastniho
ocasu a kdy jen vali sudy. Ke zmateni pfispiva i nepfesné pochopeni pojmil fabule a
syzet, které by ¢asové mechanismy narace mohly snadno oziejmit, tedy urcit, zda-li
je smycka soucasti fabule, syZetu ¢i obojiho. Za vyznamny klad prace povazuji snahu
o interpretaci analyzovanych d€l, respektive vyznamu déjové smycky pro obsahové
sdéleni, stejné tak velice ocenuji precizni a erudované rozbory prakticko-
dramaturgické.
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