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Diplomantka si zvolila jako téma své magisterské kvalifikacni prace problematiku adjustace
fotografickych technik. Téma bezesporu zajimavé a narocné, které v sobé skryva mnoho
uskali zjevnych i téch méné patrnych a o to vyrazné slozitéjsich. Presto se s timto ukolem dle
nazoru vedouciho prace vyrovnala v zasadé uspésné a obrazné feceno s hlavou vztyCenou. A
to je nutno ocenit také s pfihlédnutim ke skutecnosti, Ze se zabyva hlavné adjustacemi ve
vztahu k daguerrotypiim, ferotypiim a ambrotypiim. Tj. k takovym fotografickym objektiim,
které tvoii snad tu nejsubtilngj§i a nejohrozenéj§i Cast domaciho, ale i celosvétového

fotografického kulturniho dédictvi. Kazdy seridozné pojimany pocin na tomto poli je tak nutno

ocenit a pokud mozno 1 pouZit pfi redlné ochrané a péci o tyto materialy.

Samotna diplomova prace je rozdélena na nékolik zakladnich celkd a Vv mife
dostatené je opatiena relevantnim poznamkovym aparatem a odkazy na pouzitou literaturu,
elektronické zdroje a prameny jako takové.' Jiz oviem uvod prace a také zavér, kde se
diplomantka snaZzi ¢tenate uvést do zakladni charakteristiky problému a stejné tak pojmenovat
vysledky svého badani prozrazuji patrnou stylistickou tézkopadnost, kostrbatost a
rozkolisanost pisemného vyjadieni. Je to Skoda, ale nutno na obhajobu autorky dodat, Ze se

jednad o dlouhodobéjsi problém. Problém kompenzovany bravurou praktickych znalosti a

! Nutno pozitivné ocenit mj. praci s elektronickymi zdroji a reflexi nékolik let probihajiciho vlastniho vyzkumu
restauratorského oboru na FAMU v oblasti daguerrotypického zobrazovani.



praktické dovednosti. Na druhé strané pokud diplomantka by v budoucnu uvazovala o dalsi

.....

moznosti zdokonaleni.

Uvodni &ast prace je vénovana celkovému piehledu problematiky fotografickych
adjustaci a velmi hutnému historickému piehledu. Jde o logicky vybudovany text na relativné
rozsahlé kompilaci domaci i zahrani¢ni odborné literatury a diplomantka v ném prokazuje
znalost véci, schopnost vybudovat odborny text (byt' nékdy s ponékud kuriéznimi jazykovymi
obraty) a uvést Ctenafe poucen¢ do daného tématu. Pro vedouciho prace — profesné historika
zde chybi vétsi porozuméni pro kulturni a spolecensky kontext, ale to je jiz na hlubsi avahu

koncepcniho charakteru — zde ne zcela relevantni.

Nésledujici ¢asti diplomové prace jsou vénovany jiz povicero praktickym C¢i
praktictéjSim zélezitostem a na prvni pohled je patrné vyssi jistota autorky ve svych tvrzenich
a predpokladech, které casto dokladd vlastni praxi. Zde je nutno ovSem hned na samém
pocatku diplomantku upozornit na nutnost vice vnimat ovéfeni spravnosti a relevance daného
postupu mj. nejen konkrétnim uzitim v praxi, ale také Cetnosti této praxe ve vztahu ke
jednotlivému ukonu.? Uroven sdéleni textu a jeho odbornosti opétovné neprospivaji cetné
jazykové poklesky a v nékterych ptipadech také nejasnosti v uzitych terminech atd.
Vysvétleni ¢i komentar k nékterym témto zdlezitostem bude konecné jist¢ predmétem
samotné obhajoby prace. Vcetné otazky adekvatniho piekladu nékterych termini
Z anglosaského restauratorského a konzervatorského prostfedi. Na druhé strané je nutno
rozlisit do jaké miry tyto jednotlivosti vznikly jako vysledek urc¢itého chvatu pii vzniku textu

a nebo naopak do jaké miry jde o fakticka pochybeni dana mylnou interpretaci.

.....

Z vySe uvedeného tak celkem patrné plyne, Ze nejsilngjSi a nejpraktictéji
koncipovanou ¢asti diplomového spisu je rozsdhly oddil vénovany moZnostem konzervovani
a restaurovani jednotlivych typl adjustaci ve vztahu ke konkrétnim fotografickym technikam.
Zde je opctovné znat celkova znalost véci autorkou, ovSem problematickym se jevi absence
rozsahlejSich komentaid, nutnych pro adekvatni pochopeni zde uvadénych postupt. Jista
nekoncepcnost tohoto usilovani zde jisté padad na vrub teprve ¢asové omezenym zkuSenostem
autorky, ovSem je nutno ocenit i fakt, Ze se do takto slozitého ukolu autorka odhodlan¢

pustila.

2/ tomto ohledu autor posudku plné spoléhé na budouci (jisté usp&$nou) odbornou praxi autorky.



I pres vytéené nedostatky at’ jiz formalni, faktické a Castecn€ i1 koncepcni rad jesté
jednou ocenuji celkovy pfistup diplomantky, ktera se snazila vytvoftit piehledny a prakticky
vyuzitelny ramec pro vyse zminované restauratorské a konzervatorské postupy. Byt tento cil
nebyl zcela naplnén, autorka prokazuje nemalou znalost praktickych zalezitosti (coZ ostatné
potvrzuje i jeji praktickd prace) a nadale se da piedpokladat jeji nasledovné tspé$né
restauratorské a konzervatorské wusilovani. Z téchto uvedenych divodi doporucuji

magisterskou praci k obhajobé a navrhuji celkové hodnoceni stupném C.
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