Oponentsky posudek k bakalafské praci Simona Stefanidese

Nazev: Herecké zkousky v souCasném Ceském filmu

Hodnoceni: B

Otazka k obhajobé:

1. V praci se vénujete procesum herecké zkousky podle pfistupu Judith Weston.

Dokazal byste hloubé&ji objasnit jeji teoreticky pfistup k této problematice?

Posudek:

Simon Stefanides se ve své bakalafské praci vénuje nesnadnému tématu, a sice
vyuzivani hereckych zkouSek cCeskymi filmovymi rezZiséry. Prace je rozdélena na
celkem C&tyfi Casti. Jedna se o uvod, teoretickou Cast, praktickou €ast (rozhovory
sreziséry) a koneCny zavér. Zatimco v uvodu autor prace objasnuje osobni
motivace, které ho vedly k volbé pravé tohoto tématu, ve zbylych ¢astech se pokousi
o teoretické ukotveni odbornych terminl z oblasti hereckého zkou$eni a také
spravnych postupl. Nasledné se vyc¢tové vénuje vybéru rezisérl a jejich pfistupiim
k hereckym zkouskam. Zavér prace pak text uzavira souhrnem pfredchozich kapitol
zejména pak treti casti.

Z metodologického hlediska povaZzuji za zasadni nedostatek prace zejména
absenci kapitoly, ktera by se vénovala vyhodnoceni pouzité odborné literatury.
Ackoliv ji autor zminuje v uvodu své prace, chybi zde kritické hledisko, osobni nahled
¢i zdlvodnéni, pro€¢ doslo k volbé pravé téchto teoretickych vychodisek a nikoliv
jinych. V teoretickém textu, ktery je navazan hned za uvod, je tato absence vyrazné
patrna a domnivam se, ze pro potencialni ¢tenafe muze predstavovat nemalé uskali.

Samotna teoreticka ¢ast s nazvem Herecké zkouSky na druhou stranu zdafile
vymezuje nejen terminy, ale i zpUsoby, jak mohou herecké zkousky probihat. V této
Casti kladné hodnotim podkapitoly vénované pohledu producenta a zaroven reziséra.
Zdarile probiha i nasledné vymezeni procest zkouseni podle Judith Weston, ovsem
zde znovu narazime na vySe zminény nedostatek, kterym je absence zhodnoceni

literatury €i detailni vysvétleni teoretickych vychodisek. Autor sice jasné vytyCuje



zasadni body, o kterych hovori Weston, postradam zde vSak osobni vyjadfeni autora
k tomuto vyétu. Cimz se dostavam k dal$imu Uskali, jez je patrné v &asti vénované
samotnym reziséram.

Treti Cast prace nazvana Herecké zkousky v soucasném cCeském filmu
poukazuje na autorovu schopnost ziskat k dané problematice obdivuhodny pocet
vypovédi konkrétnich rezisérskych osobnosti. Otazka chronologického sefazeni
vSech rezisérl je v textu jasné dana hned na pocatku. Reziséfi jsou Fazeni podle
abecedy, nikoliv podle pohlavi, véku, uUspésnosti, atd. Autor se tak vyhyba
zavadeéjicimu kategorizovani. Jednotliva vyjadfeni tvlrcl jsou pak bohuzel
koncepCné témér totozna a v podstaté velmi strucna. Celé Casti by mozna vice
prospélo, kdyby byli jednotlivi reZiséfi tfidéni podle samotného pfistupu k hereckym
zkouskam, ¢imz by zaroven vznikl uceleny prehled.

Jak Stefanides predesila v Gvodni asti, nechava zhodnoceni na potencialnich
Ctenarich. Nutno vSak podotknout, Zze cely text by znacné obohatilo a povzneslo na
vySSi uroven zapracovani analytické a kritické €asti, ve které by mél autor pfilezitost
se k jednotlivym stanoviskim vSech reziséru hloubéji vyjadfit. Na Skodu by nebyla ani
dUsledna komparace. Podobné jako v pfipadé absence vyhodnoceni literatury
povazuji toto opomenuti za druhy vyrazny nedostatek prace. Na druhou stranu
ocenuji snahu, s jakou bylo k tématu pfistupovano. Na poméry bakalarské prace se
jedna o pomérné zdarily text, ktery je srozumitelné napsany, ma jasné stanoveny cil
a funkéni strukturaci jednotlivych €asti. Z tohoto duvodu, i pfes zminéné nedostatky,

praci doporucuji k obhajobé.
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