Posudek diplomni teoretické prace Milady TéSitelové: Dramaturgie paralelnich svéti

Na predlozené diplomni praci ocenuji predevsim dva aspekty: diplomantka Milada T¢&Sitelova
(dale MT) podnikla odvaznou vypravu do nedostateéné prozkoumanych oblasti a jeji
teoretizujici tivahy a otdzky, které si v jejich ramci klade, jsou tizce spjaty s jeji vlastni tvirci
praxi. Ma hlavni pochybnost se tyka terminologického zastfeSeni vybraného segmentu
analyzovanych filmu.

MT se dle anotace své diplomni prace zabyva tim, ,,jak je ve scénafi vytvaien paralelni svét a
jaké metody lze k jeho tspésnému vybudovani pouzit“. Jiz zde narazime na hlavni potiz, ktera
se jevi byt pfedevsim otazkou terminologickou. Nazvu-li zkoumanou oblast ,,paralelnim
svétem*, nevyhnu se otazce: paralelnim k ¢emu? K ,,naSemu®, ,,bézné¢ zakouSenému* ¢i
nrealnému® svétu? 1 kdyz odhlédnu od problémt spjatych s uréenim a vymezenim tohoto jen
zdanlivé ,,samoziejmého® svéta, zlstava otevienou otazkou a pochybnosti, v jakém smyslu je
svét zkoumany svétem prave ,,paralelnim®, tedy v n¢jakém smyslu soub&éznym — sice jinym,
ale v jistych ohledech ekvivalentnim ¢i srovnatelnym.

Vyméry ,,paralelniho svéta® u MT jsou nékdy pfiili§ obecné. Svét, , ktery funguje podle jinych
pravidel, neZ ten nas®, je v zasad¢ jakymkoli fiktivnim svétem, piipadné fiktivnim svétem
integrujicim fantaskni rysy, at’ uz tieba mytu, legendy, pohadky, fantasy nebo sci-fi. O takto
siroky vymeér v§ak vzhledem k dal$imu vykladu MT ziejmé nejde. Na dalSich mistech podava
spiSe jen vV naznaku zuZujici vymeéry; dila, jimiz se zabyvé a k nimZ sama ve své tvorb¢ tihne,
se pry ,,vyznacuji absurditou a jistou symboli¢nosti®, Zanroveé se mohou pohybovat v Sirokém
piechodovém poli mezi dystopii, pohadkou, sci-fi a ,,kafkarnou®, jejich svét sice v zasadé
pfipomina svét ,,nas* (¢imz je ovSem déno, Ze tu mame co do ¢inéni piinejmensim se zcela
,,zvlastnim* typem pohadky nebo sci-fi1), je vSak ,,prostoupen absurditou, kterd funguje na
zaklade urcité logiky*. Jinde MT piSe, Ze pro ,,paralelni svéty* je pfiznacna ,,jejich
alegori¢nost, symboli¢nost 1 poeti¢nost; rozumime, co tim chce fict, ale neubranime se
dopliyjicim otdzkdm: patii podle tohoto vyméru do t€hoz terminologického, a tudiz 1
zanrové/stylistického Suplicku napiiklad Wildetiv Stastny princ, Kafkiiv Umélec v hladovéni
a Kvapilova/Dvotékova Rusalka? A pokud do néj spolu se jmenovanymi dily nepatii i
veskera poezie — tak pro¢ vlastné ne?

Maém za to, ze MT jde primarné o ur€eni (zejména ,,dramaturgickych*) kvalit jistého typu
narativu, ktery muze byt v zdsad¢ stejné tak literarni jako filmovy; zajimalo by mé proto, do
jaké miry vzala v ivahu bohatou a diky pomérné hojnym piekladim i u nas snadno dostupnou

naratologickou literaturu vénovanou ,,fikénim*, ,,moznym* ¢i ,,alternativnim* svétiim. Pokud



MT poklada termin ,,paralelni* z néjakych divodii za pfimétenéjsi nez terminy prave
jmenované, bylo by ku prospéchu véci tyto diivody (at’ uz se opiraji o sdileny izus, nebo o
vlastni volbu) zevrubnéji popsat, resp. vymezit se proti uvedenym alternativaim. Svéty tii
analyzovanych snimka — filmu Yorgose Lanthimose Humr (2015), filmu Innocence (2005)
francouzské rezisérky Lucile Hadzihalilovic, a epizodu Hang the DJ ze serialu Black Mirror —
jsou si snad v jistém ohledu a do jisté miry podobné, jde vSak o podobnost pomé&rné obecnou
az vagni, postizitelnou zhruba zjisténim, ze vSechny tii svéty sice ,,vcelku® ptipominaji nas
bézn¢ zakouseny svét, zaroven jsou vSak predevsim ,,divné* tim, Ze postavy jsou V nich
podfiizeny jistym pravidlim, ktera v ,,naSem® svété (v takto vyhrocené stylizované mife)
neplati. Z hlediska zanrovych a stylotvornych postupt jde ptfitom o dila zna¢né diferentni,

V nichZ se v rizné mife uplatiiuje mix naptiklad vztahové-psychologického dramatu,
spoleCenské alegorie, dystopie ¢i pohadky.

Vlastni analyzy vybrané trojice snimku pfitom pokladdm za velmi zdafilé; MT pfinasi Cetné
trefné postiehy, dobfe vyuzitelné pro kreativni zachazeni se zvolenym ,,rozmérem*. MT mj.
zevrubné prozkoumava vzajemnou zavislost charakteristik zobrazeného svéta €i prostredi a
ptibéhu hlavniho hrdiny ¢i hrdint. Zajim4 ji ptfedevs§im, zda a jak mohou postavy v tomto
svéte zit a ,,svobodné* uréovat své Zivoty. Mam za to, ze MT sice jako zdmér své diplomni
prace proklamovala nakres Zanrové typologie ,,paralelnich svéti‘, konkrétni analyzou tii
snimkt vSak dospéla spiSe ke zjisténi jakychsi nepfimych logickych umér, tykajicich se
vztahu hrdiny k jeho svétu a piibéhu. Dalo by se tak fici, ze ptibéh a hrdina jsou pusobivéjsi a
presveédCive)si, s ¢im veétsi konzistenci a ,,samoziejmosti* je pfedstavena samoziejmé sdilena
,,divnost® prostiedi. MT to zdafile postihuje slovy: ,,ackoliv jsou paralelni svéty magicka
mista plna fantazie, jejich tvlrci je mnohdy buduji s precizni logikou a védomé zvySuji
vérohodnost piibéhu tim, ze obklopuji neuvéfitelné situace divérné znamymi motivy*. Zcela
piipadné MT také poukazuje na specificky postup hyperbolického zvyraznéni absurdnich
pravidel ,,naseho* svéta. Ne zcela dotazeny se mi ale jevi poukaz na ,,smlouvu se ¢tenafem*
prostfednictvim ,,potlaceni neviry™ ¢i ,,pfijeti pravidel”, jenz plati (zajisté v rizné miie) pro
zakousSeni jakéhokoliv fiktivniho svéta; svét ,,paralelni® je tu jen specidlnim, v ur¢itém smyslu
vyhrocenym piipadem — pravé této ptipadové osobitosti by vSak bylo tfeba vénovat zvlastni
pozornost.

Nadprimérnou praci Milady TéSitelové doporucuji k obhajobé.

Mgr. Marek Vajchr



