Posudek vedouciho diplomové prace
Vasylyna Kharchevka - Jevgenij Zamjatin: ,,MY* , komplexni scénografické reseni

Vasylyna studuje magistersky program od roku 2014. Béhem celého studia patfily jeji
prace vidy k nejvyraznéjsim. Ve viem co vytvofila, hral dileZitou roli spole¢ensky akcent a
kriticka reflexe souc¢asnosti, podminéna i jejim kulturnim zazemim a historickou zkusenosti.

K vyraznym projektdm patfil lonesclv ,,Nosorozece®, Voltairav ,Candide” (pro repliku
barokniho divadla ve Valticich), kratké hry M. Maeterlincka ,Vetrelkyné“, ,Slepci“, ,Smrt
Tentagilova” a scénografie pro hru B. Pecejkina ,,Kafka“.

Jako téma své diplomni prace si vybrala dramatizaci romanu Jevgenije Zamjatina
jako jsou ,,Farma zvitat” ,1984“ Georga Orwella, ,Konec civilizace” Aldonse Huxleyho, ,451
stupnd Fahrenheita®“ Raye Bradburyho nebo ,,Mechanicky pomeran¢” Anthony Burgesse.
Nejnovéjsi a nejsugestivnéjsi je dilo Michela Houellebecqua ,,Podvoleni” o vitézstvi
politického Isldmu ve Francii 2031. Rada téchto romand ma své dramatické zpracovani at uz
jako film nebo jako divadelni inscenace. Spojuje je z dnesniho pohledu fada problém( a
Uskali zejména, pokud jde o vizudlni podobu. At tato zpracovani vznikla pred lety, nebo az ve
21. stoleti, velmi rychle zastaravaji a pusobi jako nostalgické retro. Bude to asi tim, Ze se nase
temné vize o svétlych zitfcich se soucasnym stavem svéta rychle proménuji. Antiutopie
tohoto typu mohou vznikat jenom ve svobodné spole¢nosti a ne v autokratickych
diktaturdch typu Kimovi Severni Koreje nebo Irdnu ajatolaha.

Romadn Zamjatina je ale vyjimkou, podminy vzniku nemély daleko k ,,Jednotnému
statu” se svym ,Dobroditelem*”. Toto historické pozadi popisuje Vasylyna ve svém textu
velmi sugestivné. Kultivovany text pfinasi celou fadu pfinosnych dvah o symbolizmu i Ruské
avantgardé.

PFitomnost uréité retro atmosféry je poznatelna i v projektu Vasylyny. Ustfedni objekt
pfipomina Tatlinovu , Véz lll. internacionaly” a poschodové ,buriky” Piscatorovo politické
divadlo. Je to poucené, inteligentni, ale ne pfilis pfekvapivé feseni. Koncepce je peclivé
vypracovana a zdlivodnénd, ma ale nékteré problémy. Komunikace mezi poschodimi a
jevistém a v obraze 8 vzdalenost intimni situace v ,,burice” od divaka je pfili§ velka. Rada véci
osvétli diskuse nad plidorysem a maketou béhem obhajoby.

Praci povaZuji za velmi kvalitni a doporucuiji ji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni ,,B”.
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