Posudek vedouciho bakalarské prace Ondreje Erbana AUTENTICITA VE FILMU.

Pro svou bakalarskou praci si Ondfej Erban vybral téma, které je mi blizké a proto
jsem rad pfijal ulohu vedouciho. Hned v uvodu spoluprace se nam, myslim, podafilo
smeér vyzkumu o néco presnéji zacilit zménou vybéru jednoho z analyzovanych
filmu, ktery dle mého nazoru vice odpovida zkoumanému pfedmétu. Od této chvile
Ondrej pracoval jiz samostatné a ja se stal drobnym korektorem a navrhovatelem
doplnujicich informaci. Autor svou praci piSe jasnym srozumitelnym jazykem a
prehledné ji strukturuje. A to az do té miry, Ze se v ni prakticky nelze ztratit diky
¢asto vyty€¢ovanym "kétam" mnohych pribéznych shrnuti, ktera text na jedné strané
zpfehlednuji, na strané druhé obcas i pocitoveé trivializuji. Chvilemi si pfipadam jako
v opakovacim kurzu zakladnich jazykovych lekci. Ale na Skodu to neni. Nebot
sdéleni, ktera prace obsahuje, v zadném pfipadé trivialni nejsou. Autor se poctivé
zabyva nejprve nékolika moznymi vyklady a definicemi zkoumaného pojmu
"autenticita" a mnoha moznostmi dosahovani jeji filmové iluze, aby poté peclivé
uplatnil vSechny tyto predpoklady v konkrétnich analyzach dvou filmd, pfihodné
vybranych pro uziti kinematografickych postupu za stejnym ucelem protikladnym
zpusobem. V tom je prace jednoducha a diky tomu silna: nezatézuje nas vykladem
mnoha rtiznorodych pfistupt a nuanci, ale voli dva pdly, na jejichz extrémech je
dobfe patrna mozna Sife tématu. Nuance uz si pak domyslime sami.

Pokud bych mél praci néco vytknout, tak bych kupfikladu v jedné z uvodnich
historiografickych kapitol neucinil tak prudky skok od neorealismu pfes letmou
zminku o Novych vinach 60. let pfimo k Dogma 95, ale rozhodné by stalo za zminku
nejen jednotlivé Nové viny malinko rozlisit, ale také popsat nékteré vedlejsi,
inspiraéni a mimoevropské proudy jako napfiklad Johna Cassavetese, ale také
extréemni "ultra-veristy" Andy Warhola s Paulem Morriseym Ci otisky veristickych
tendenci v pocatcich Nového Hollywoodu.

Mam takeé pocit, Ze vsuvka o "vyprazdnéné naraci" s tématem zas tak mnoho
nerezonuje a objevi se v praci spis jako slepa cesta, pficemz je tak vlastné i zahy
pojmenovana. Cil tento drobny apendix mohl byt béhem zavérecnych korektur
bezbolestné odoperovan.

Obcas jsem mél pfi Cteni pocit, Ze je text proSpikovan az pfilis mnoha odkazy na
literaturu, a to i v pfipadech, kdy autor jmenoval obecné znama fakta, ktera s
konkrétnim citovanym dilem nejsou nutné spjata. Ve vysledné verzi jich ovSem
nastésti ubylo. Nicméné jsem si nakonec fekl, Ze je lepSi parkrat nadbyte¢né
ocitovat nez byt o dvacet let pozdéji pfi nastupu do exponované funkce popotahovan
za shodu textu s jinym textem.

Zavérem bych rad fekl, ze mé celkové prace Ondfeje Erbana potésila. Cetla se
lehce a dozvédél jsem se v ni k tématu mnoho podstatného, shromazdéného na
pfehledné ploSe. Proto text doporuduji k Uspésné obhajobé a navrhuji znamku A.
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