Oponentsky posudek na Bakalarskou praci Nikoly Uramové

Nikola Uramova ve své Bakalarské praci zpracovava téma ,Opera R. U. R.“.

V anotaci uvadi, Ze se zaméiuje na operu Jana Jiraska R. U. R. aneb Robofi podie Capka,
s cilem zkompletovat dostupné informace o dile. Zabyva se literarni pfediohou, déjem,
vyjmenovava postavy i realizaéni tym pfipravovaného projektu a snaZi se zkoumat, pro¢
nedoslo k uskutecnéni.

V Gvodu se piSe o pfipravach tohoto projektu, dozvidame se o tom, Ze ,za nejasnych
okolnosti byly prace na provedeni opery odkiddany a pozdrzovany, aZ se premiéra
neuskutecnila vibec". Na konci v interview se skladatelem ale on sam doznava, Ze divody
neuvedeni byly Cisté ekonomické (tudiZ ne nejasné), z &ehoz pravdépodobné vyplyva, Ze
investor si nakonec rozmyslel vynakladat prostiedky do nejistého projekiu!

V nasledujicich statich se diplomantka rozepisuje o Zivoté a dile skladatele, realiza&nim
tymu planované premiéry, rolich a jejich pfedstavitelich. Kapitoly jsou velmi obsazné s
naleZitou obrazovou dokumentaci. Tim, Ze jde o faktografickou ¢ast prace, nelze hodnofit
stylisticky aspekt, ani vlastni invenéni pfinos. Nemohu v3ak pfehlédnout chyby a
nepfesnosti ve jménech a nazvech! Napf. Milan Cieslar (nikoli Cieslav), lvan Klima (ne
Klima), Olga Scheinpflugova (ne Scheipflugova), Gymnazium J. K. Tyla je v Hradci
Kraloveé (nikoli v Plzni) a pfedevsim fatalni chybu, ze operu Carmen nenapsal Puccini,
nybrzZ Bizet!!!

V Casti vénované pfimo literarni pfedioze a dilu samému mé zaujal fakt, Ze operu na
stejné téma podle Capka sloZil jiZ v roce 1977 Zdenék Blazek (sklofiujeme Blazkem, ne
Blazkou), ale jiZ se nedozvidame, zda byla uvedena?!? Zjistil jsem, Ze uvedena byla v
roce 2004 v Gpravach Jana Jiraska, jenzZ je autorem své verze na totéZ téma z roku 2015!
Tento fakt mi pfijde velmi zasadni a jeho neuvedeni chapu jako prohieSek! V jakém
rozsahu a intencich byly jeho Udpravy Blazkovy partitury??? Do jaké miry ovlivnilo
pfepracovavani téhoZ tématu jeho vlastni kompozici??? To jsou otazky, jejichz
zodpovézeni by mé velmi zajimalo!

Nasleduji popisy obsahu déji pfediohy i libreta, jeZ jsou ve velké mife totoZné, tudiz pro
Citatele bezpfedmeétnym opakovanim jiz napsaného. Uvital bych spise vy&et rozdili.

V daldim oddile je nekonedny vydet literarnich dél Karla Capka, ktera jsou véem velmi
dobfe znama a nemaji se zpracovavanym tématem Zadnou souvislost. Pro mé by bylo

mnohem smyslupingjsi uvést pouze dila, ktera bylta zhudebnéna a rozepsat se alespon
ramcove o téchto kompozicich.

Z rozhovoru se skiadatelem Janem Jiraskem vyplyva, Ze se citi byt opemim skladatelem a
toto dilo patfi k jeho nejmilejSim. Dale popisuje co pfedchazelo vzniku opery, jak probihaly
pfipravné prace a nejvic mé pflekvapilo, Ze — dle vyjadieni skladatele — on sam nemél
pravo a moc zasahnout do vybéru obsazeni, navrhu scény ani kostymd! To mi pfijde jako
velmi podivné, kdyz autor nemize ovlivnit interpretaci viastni skladby, byt jen
doporudenim, ¢i nazorem. Svédéi to o nééem pochybném a ,nemocném:”,

V zavéru diplomantka uvadi, Ze smyslem bylo kompletovat vechny informace tykajici se
neprovedené opery, poukazat na ,genialitu” Jana Jiraska a ,vSechna jeho dila“ a uvést
¢leny realiza¢niho tymu a hlavné oficialni dlvod, pro¢ nebyla opera uvedena®! Pii v3i tcté



ke skladatelovi Jiraskovi mi pfijde ponékud pfehnané nazyvat jej genialnim! V nasi
hudebni historii bychom jisté nasli mnohem vyznamné&j§i jména, kierd mizeme nazyvat
genialnimit!! V&fim, Ze se tak stalo jen diky pfehnanym osobnim sympatiim viiéi osobé
skladatele a jeho neuvedenému dilu. Vysvétleni se nabizi i v tom, Ze sama diplomantka

méla v opefe tcinkovat.

Nikota Uramova zpracovala svou praci poctivé a obsazné, coz svédEi o jejim zaujeti o dilo.
Bohuzel t6zisté€ prace je pouze ve faktografickych ddajich, opsanych Zivotopisech a
vyétech dél skladatele a literath. Postradam zde vyznamnéji osobni vklad a vlastni
myslenky. Jisty druh invence se objevil snad jen v kladenych otazkach samoinému
skladateli na konci prace. NenaSel jsem bohuZel ani zminku o strukiufe formalni,
harmonicke, jaké kompozicni vlivy a metody se v opefe uplatiuji, zda jde o kompozici
moderni, &i tradiéni, atd... Diky absenci uvedeni, neexistenci nahravky a nemoznosti
shlédnout partituru, nemame bohuZel moznost posoudit tuto operu jakkoli hudebné&, proto
si myslim, Ze by hlub3i ponofeni do struktury dila bylo Zadouci. Chapu tento fakt jako
zasadni nedostatek, pokud si diplomantka klade v Gvodu za cil ,zkompletovat véechny
dostupné informace o tomto dile”. Dle mého soudu je vSak Zivotnost tohoto dila velmi
nejista a pfipadny uspéch by mu zaruéovala pfedeviim skvéla literarni pfedioha. | z tohoto
divodu mi subjektivné nepfijde zpracovavani tohoto tématu pro §ir§i vefejnost jako
dvakrat pfinosné a podnétné.

Navrhuji hodnoceni ,,C*.
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