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Bc. Barbora Forkovicova: Dodo Gombar — umelecky $éf a reZisér Svandovho divadla na
Smichové

Skolitel'sky posudok magisterskej diplomovej prace

Barbora Forkovi¢ova si pre svoju magisterski diplomovu pracu zvolila rezijna tvorbu
Doda Gombara, no podobne ako pri magisterskom projekte, aj pri vzniku prace dlho
hladala sp6sob, ako pomerne Siroku tému uchopit. Napriek tomu, Ze Gombar ma za
sebou bohatu cinnost v réznych ¢eskych a slovenskych divadlach a vybudoval si slusnu
reputaciu, diplomantka napokon zvolila cestu jednoduchsiu ale o to aktudlnejsiu, a sice
jeho posledné posobisko vo Svandovom divadle (tento krok vyplynul aj z &asového tlaku,
ktory prindtil diplomantku uz konecne konat a pisat). Tu Gombar p6sobi nielen ako
rezisér ale aj ako umelecky $éf, respektive tdto kapitola sa pomaly uzatvdra,
predstavovala tak pre Forkovi¢ovu uchopitelny material.

Praca je clenend na dva zasadné poly — Gombar rezisér a Gombar umelecky $éf
Svandovho divadla. Bolo jasné, 7e sa nebude mdct vyhnut ani kontextu predchadzajlcej
rezisérovej tvorby (na jeho dramaticku tvorbu sa autorka nezameriava, hoci v praci ¢asto
spomina, Ze je rezisér sam autorom dramatizacii alebo radikalnych Uprav inscenacnych
textov), ani histérii a dne$nej pozicii Svandovho divadla v stvislostiach vyvoja moderného
¢eského divadla. Obe tieto Casti prace su skoér prehladom, vypoétom, nez by sa snazili o
hibsi ponor do témy, alebo kritickej analyzy, ¢o je iste Skoda, aj vzhladom k bohatym
prameniom a literature, ktoré sa modernym dejindm smichovskej scény venuiju.

Gros prace tvoria tri ¢asti, v prvej s nazvom Znova sa nadychnut alebo Gombar prichadza
do Svandovho divadla, Forkovi¢ovd popisuje Gombarov prichod a pociatky budovania
novej tvare Svadovho divadla, a skromne sa snaZi evaluovat a charakterizovat premenu,
ktorou pod jeho vedenim za osem sezon divadlo preslo. Druha ¢ast s nazvom A vyskocit?
(RezZisér vs. Umelecky $éf Gombar), sa uz konkrétne snazi poukazat na Specificki pracu
Gombadra s textami, smichovskym genius loci ale aj hereckym siborom. Poslednou a
doplfiujicou je potom Cast venovana analyzam vybratych inscenacii (Proména, Popelafti,
Zavislosti navzdory), kde sa snazi uz predtym vyslovené tézy o inovativnom,
experimentalnom pristupe Doda Gombara, aplikovat na Zanrovo vrstevnatom
inscena¢nom poli. Forkovicova vsak separuje kriticku reflexiu inscendcii a nechava ju
v samostatnych podkapitolach (nazvanych pejorativne znejldcim nazvom Vykriky kritiky),
¢o jej analyzy vyrazne ochudobnuje a nepresviedc¢a tak o komplexnom uvazovani nad
jednotlivymi dielami.



Hoci ma praca aj téma potencial, uz len preto, Ze o Gombarovej smichovskej ére nie je
napisana relevantnd SirSia kriticka analyza, Forkovicovej sa tento potencidl nedari
vyCerpat bez rezerv.

Diplomantka sa len tazko a neskoro dostavala k formulovaniu téz a systematickému
pisaniu jendotlivych kapitol, coho dékazom je, Ze Skolitelka konzultovala len fragmenty, a
videla findlnu verziu prdce aZ v zviazanej podobe. UZ na prvy pohlad je jasné, Ze je praca
napisana v kratkom c¢ase, okrem formalnych nedostatkov (nejednotnd graficka podoba,
nevyuzity priestor papiera), je evidentné, Ze autorke chyba Sirsi terminologicky aparat,
preciznejSia praca spramenmi (vychadzat len recenzii alebo vyroénych sprav je
nedostatocné).

Vysledna podoba prace trpi tiez zbytocnymi Stylistickymi a gramatickymi nepresnostami
(v slovencine naozaj je zavislost ,,0d“, nie ,,na“) a preklepmi a chybami, ktoré spdsobia, Ze
sa stretneme sro6znymi varidciami mien (Hrboticky, Hraboticky, Lenka a Lucie
Kolouchova, apod).

Diplomantka konzultovala pravidelne, praca je problematickda, ale rozsahom aj
narocnostou zadania naplnila parametre magisterskej prace, a preto ju doporucujem
k obhajobe.

V Prahe, dna 3.9. 2018,
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