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Aminata Keita se ve své bakalarské praci na zakladé zkusenosti ze zkouseni
své Uspésné bakalarské inscenace Bratfi Karamazovi zabyva vztahem vnitfniho
tématu herce a vnitfniho tématu postavy. V tomto smyslu se pri své reflexi
zkuSebniho procesu z pozice rezisérky soustredi predevSim na vytvareni
podminek a pfedpokladd, které slouzi rozvijeni vnitiniho tématu hercl a nalézani
odpovidajiciho scénického vyrazu. Jako hlavni dlvod dramaturgické volby
Schormovy dramatizace Dostojevského Bratrd Karamazovych diplomantka uvadi
moznost ,idedlniho obsazeni* herci daného rocniku a potencidl textu pro
,rozvijeni tvlréich schopnosti a osobnich témat" vsech G&astnikl inscenaéniho
procesu. Mluvi v této souvislosti o ,herecké dramaturgii® a dokladad to
charakteristikou specifickych osobnostnich a hereckych dispozic predstavitell
jednotlivych roli. Ponékud prekvapivé vsak opomiji rozvinout témata, kterd
v textu oslovuji ji samotnou, mohou oslovit divaky a vytvofrit tematickou klenbu
inscenace.

Aminata Keita v praci posléze prehledné dokumentuje strukturovani
scénického prostoru s jeho dramatickym potencidlem i metaforickymi presahy.
Vétsi cast prace pak vénuje reflexi zkouseni jednotlivych situaci a hledani
odpovidajiciho hereckého vyrazu pfi utvareni postav. Projevuje zde smysl pro
konkrétnost, motivaci hereckého jednadni i systematické strukturovani
vyznamovych souvislosti, coz bylo patrné i v jejim rezijnim uchopeni scénického
dila. Jak Aminata Keita sama uvadi pri reflexi inscenacniho procesu, herci v jeji
inscenaci Bratri Karamazovych skute¢né nejednou predcili o¢ekavani spojovana
s klauzurni inscenaci. Zvlasté Cené&k Vaculik v roli starého Karamazova a Viktor
Kuznik v roli Smerdakova prekvapili vyzralym a mnohovrstevnatym herectvim,
které se opiralo o pevné rezZijni vedeni pfi utvareni konkrétnich situaci. Pro
Uplnost je na druhé strané treba podotknout, ze misty byl v inscenaci patrny
sklon k hereckému sebeprozivani, uziti ponékud patetickych scénickych
prostfedk( a ne vZzdy se dafilo pFi prechodech mezi situacemi udrZet rytmus a

organickou provazanost s celkem inscenacni struktury. Vnimam to vsSak jako dilci



nedostatky, které odpovidaji mife zkuSenosti tvlircl a v mych ocich zdsadnim
zplsobem nesnizuji hodnotu v mnoha smérech mimoradné bakalafské inscenace.

Navzdory celkové kladnému hodnoceni inscenace i vlastnim sympatiim
k diplomant¢iné dlrazu na partnerskou spolupraci reZiséra s hercem i
respektovani hercovy tviréi osobnosti, nemohu se ubranit otdzce, nakolik ma byt
samotné ,obsazeni® a ,rozvijeni tviréiho potencidlu a osobnich témat"
inscenatord rozhodujici vyzvou pro vznik scénického dila? Neni to pouze
predpoklad, abychom se dokazali otevfit tématim a vyzvdm, které nds
presahuji? Neprameni v inscenaci misty patrny sklon k patosu a sebeprozivani
pravé ze sebestfedné orientace na osobni témata a vlastni tvorivost na ukor
otevirani se hlubSimu smyslu dila a jeho vnimani v SirSich souvislostech nasi
soucasnosti?

Pisemna prace Aminaty Keity spolu s jeji bakalarskou klauzurni inscenaci
Schormovy dramatizace Dostojevského Bratrd Karamazovych  doklada
diplomantcéinu schopnost systematického a analytického mysleni i citlivého
vnimani herecké prace. Prace je dobre koncipovana, prehledné cClenéna a ctiva.

Praci doporucuji k obhajobé.
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