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Autorka si pro svou préci stanovila naro¢ny ukol, ktery prokazuje jeji houzevnatost,
zajem o obor 1 o realizaci smysluplného ptivodniho vyzkumu. Filmova, potazmo
audiovizualni vychova (dale jen F/AV) neni na FAMU etablovéna, piestoze by
nejvetsi filmova Skola méla a mohla slouzit jako experimentalni laboratoft této (zatim)
minoritni discipliny. Je o to vic pot&Sujici, ze se studentka nevydala pouze cestou
historické kompilativni studie.

Maria Mot'ovska zpracovala komplexni praci s vyraznym badatelskym potencidlem a
vystupy, na kterou je mozné navazat dal§imi badanimi a vyzkumy. Text sestava ze
ttech samostatnych oblasti - teoretické ¢asti definujici audiovizualni vychovu a
Hejného metodu, samotného sociologického vyzkumu mezi détmi 12-14 let véku a
¢asti aplikacni. V t€ se autorka pokusila principy Hejného metody uplatnit na
(existujici) program festivalu Young Film Fest, jehoZ je hlavni pofadatelkou.



Nejprve je nutno ocenit odvahu, s jakou se autorka pousti do aplikovaného vyzkumu
zalozeného na kombinaci didaktickych principt matematiky a filmové vychovy. V
¢eském prostredi témet neexistuje metodicka €1 didakticka prace, ktera by

autorka rozhodla aplikovat na zminény festival a ukazat konkrétni vyuziti v praxi
festivalové dramaturgie volnoc¢asové akce pro mladez.

Zasadni uskali vSak spociva prave v ustrojném (ne)propojeni vSech tiech ¢asti prace a
aplikovaném umeéleckém vyzkumu. V teoretické ¢asti autorka rezignuje na definovani
toho, co je audiovizudlni vychova, resp. dospiva ke zjednodusujicimu konstatovani, ze
"audiovizualni vychova = filmova vychova." (str. 20). Pfestoze ocenuji, ze autorka v
préci preferuje $irSi termin audiovizualni vychova, neméla by rezignovat na funkéni
definici zasadnich terminti svého textu.

Dalsim nedostatkem je nekonzistentnost vyzkumné ¢asti a ¢asti aplikacni. Hodnotny
vyzkum mezi mladymi lidmi (12-14 let, 300 respondentil) je zaméten na jejich
navyky v souvislosti s audiovizualni kulturou a sdm o sob¢ poskytuje cenna data
(ktera by mély shromazd’ovat jiné instituce). Nicmén¢ samotna aplikace zlstala v pili
cesty - jako by vlibec nevychazela ze snahy o propojeni s Hejného metodou a nem¢la
podstatny vliv na aplikaci této metody v praktické dramaturgii Young Film Festu.

Pro€ je vyzkum zaméfen na veék 12-14 let, ackoliv festival je zacilen na divaky 12-17
let? Proc¢ je Hejného metoda aplikovana az v roce 2019, tedy pfi tfetim ro¢niku akce
(z textu vyplyva, ze festival vznikl jako aplikovany vyzkumny produkt a jedna se o
prvni ro¢nik)? Jak byla Hejného metoda vyuzita uz ve fazi dotaznikového Setfeni?
Jaké principy se ukazaly byt jako nosné, a které naopak pouzit nelze?

Otazky poukazuji na nedostate¢né vypracovani analytické ¢asti prace, sebereflexi
samotné¢ aplikace Hejného metody na uvedeny festival. Tyto dil¢i nedostatky vSak
zasadnim zpiisobem neovliviiuji pfinosnost celkové prace jako takové. Samotné
propojeni "revolu¢ni" Hejného metodiky vyuky ma natolik velky potencidl, ze je
mozné se k nému opakované vracet, vylepSovat a hledat nové moznosti uplatnéni. I
pro tento specificky pfinos vyzkumu a prace navrhuji hodnoceni za B.
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