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Slovni hodnoceni bakalatské prace véetné otazek, k nimz se student/ka musi pti
obhajob¢ vyjadrit:

Martin Dusek se ve své bakalarské praci vénuje environmentalnimu uméni. Cilem
prace je predstavit environmentalni tendence, jez se v umeéni objevuji zejména od 60.
let 20. stoleti a dale poukézat na mozné zptsoby, jakymi environmentalni uméni
muze ptispét k SirSimu uvédomeni si ekologickych problému, k rozpoznani jejich
zivotnimu prostfedi ekologicky udrzitelné. Nepochybuji o tom, Ze autor se

v problematice ekologické krize a environmentalniho uméni velmi dobfe orientuje.
Zpusob, jakym sv¢ znalosti ptevedl do textu bakalaiské préce, je vSak v fadé ohledi
problematicky.

Struktura prace je z vétsiho nadhledu prehledné. Nepocitaje tivod a zavér je
préace ¢lenéna do tii kapitol. V prvni se Martin Dusek vénuje environmentalnim
tendencim v uméni od roku 1960, druhd a treti jsou pak kazdé jakousi ,,ptipadovou
studii vzdy jednoho environmentaln¢ umeéleckého projektu: Na pomezi samoty a
Rivers of Emotion, Bodies of Ore. Pfi samotné Cetb¢ textu je vSak tato prehlednost
zahalovana rozté¢kanou argumentaci a Spatnou jazykovou kvalitou prace.



V jednotlivych kapitolach se ponékud nepiehledné stiidaji popisy vybranych
umeéleckych projektl a jejich interpretaci; pasaze, jez popisuji priciny soucasné
environmentalni krize a podoby jejich védeckého chapani; vyklady nékterych pojmi
(antropocén, kapitalocén, extraktivismus) apod. Pfehledné plynuti textu a jeho
srozumitelnost jsou dale ruSeny Spatnou jazykovou kvalitou textu a nedislednou praci
s literaturou a zdroji. V textu se objevuji pteklepy, velké mnozstvi chyb v interpunkei,
kostrbatost vét v fadé piipadi vede k tomu, ze tyto nedavaji smysl: namatkoveé napft.
,»Soucasnost je takova, ze pod propagandou roztoceni hospodartstvi ziskdnim novych
pracovnich pozic tézatské spolecnosti dale lobbuji za rozsiteni jednoho ze
zkoumanych lomi — Biedjovaggi.” (s. 15); ,, Tvaf ekologické krize jde proti z4jmim
efektivity a vynosu.” (s. 25).

Prace s literaturou je nediisledna: na fadé mist autor adekvatné odkazuje
pouzivané texty €i jiné zdroje, v textu se vSak objevuji pasaze, ve kterych autor
zminované texty a zdroje neuvadi v poznamkach pod ¢arou a v seznamu literatury
(vyrazné€ viz napt. kapitola 2.2). U téchto pasazi tak neni zcela zfejmé, jestli je autor
od n¢kud/od né€koho piebira, anebo jestli jsou zaloZzeny na ¢etbé zmifiovanych knih a
zdrojt. V obdobném smyslu se dozvidame, ze popis a autorovy tvahy o projektu Na
pomezi samoty jsou Casteén¢ zalozeny na rozhovoru s Milosem Vojtéchovskym,
nevime vsak, kdy a kde se rozhovor odehral, jak dlouho trval a jakym zplisobem
s nim autor pracoval. V ¢eském kontextu mi pak v praci chybi odkazy na texty
prakopnikll environmentalistického mysleni: Hana Librova, Erazim Kohdk ¢i
napiiklad Jan Keller.

Martin Dusek si zvolil zajimavé a relevantni téma, které se pokusil zpracovat
vhodné zvolenym zplsobem argumentace: piedstaveni dil¢ich souvislosti
environmentalniho uméni nasledné ilustrovanych podrobnéj$im rozborem dvou
vybranych projektti. Z vyse uvedenych divoda vSak komplexni povahu tématu
dokézal zpracovat sice uspokojivym, podle mého soudu vsak jen dobrym zptisobem.

Otazky k obhajobé:

V préci Casto pracujete s pojmy, které by si zaslouzily diikladnéjsi vysvétleni a
rozliSeni. Pouzivate napt. dvé pojmenovani pro stavajici obdobi planetarni historie:
antropocén a kapitalocén. Jaky je rozdil mezi témito pojmy? Je né¢jaky rozdil v tom,
jestli uvazujeme o soucasné situaci jako o antropocénu anebo o kapitalocénu?

V préci se de facto viibec nevénujete fotografii ¢i v $irSim smyslu technickym
obrazlim? Pokuste se zamyslet nad tim, jakou roli mohou hrat technické obrazy ve
vztahu k environmentalni krizi ¢i environmentalnimu mysleni/uméni? Jsou technické
obrazy néjak vyznamné pro projekty (Na pomezi samoty; Rivers of Emotion, Bodies
of Ore), které v praci popisujete?

akok Lok

Datum: 3. kvétna 2019 Podpis: ..eoeeiieieeee



