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Adam Micka se ve své praci vénuje riznym podobam préace s denikovou formou ve
vizualnim uméni. Po moZna az pfili§ stru¢ném obecném tvodu do tématu nasleduje
rozbor prace desitky konkrétnich umélct, které autor ¢leni do Ctyfech kategorii podle
média, v némz své deniky zpracovavaji. Je otazka, co tfidéni probiraného materialu na
fotografické, malifské deniky nebo deniky pojimané jako autorskd kniha mtze o
povaze a smyslu samotnych dél vypovedét. Urcite si 1ze predstavit kategorizaci
produktivnéj$i. Podstatnéjsi mi pfijde naptiklad ¢asové ukotveni samotnych denik.
Zatimco Frantiska Skala si po vzoru Karla Hynka Machy (nikoli Jana Nerudy, jak
autor v praci nedopatienim uvadi) vedl denik jednorazové pii své pési cesté do
Benatek, u Nan Goldin pro Micku spoc¢iva denik v autor¢iné celoZivotni praxi
zaznamenavat sviyj Zivot a Zivot lidi kolem sebe. Proti tomu u Viktor Kopasz pro
denik kli¢ovy charakter temporaln¢ uspotadané sekvence zdznami zcela rozvolnuje a
Z Zanru si uchovava predevsim jeho formu.



Pasaze vénované jednotlivym umélclim nejsou nijak rozséhlé, jejich
vyznamnou ¢ast zabiraji zpravidla biografické informace a sumarni charakteristiky
dila. Rusivé pasobi néktera biograficka klisé (srov. ,,Mozna prave proto, ze je Beard
Z bohat¢ rodiny a mél moznost okusit zivot na vysoké urovni, tolik mu imponuje na
moderni vydobytky mnohem chudsi ale na pradavnou historii lidstva a Zivota bohatsi
Afrika.”). Na rozbor samotnych denikovych principii a jejich funkce v praci umélci
dochazi spiSe vV naznacich a nesystematicky. K systematictéjsi teoretické reflexi se
napftiklad nabizi to, jak mohou umélci rozvijet specifickou temporalitu fotografického
média k navozeni denikového ,,efektu®.

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji C.

Z autorem probiranych deniktli se vymyka ten, ktery si vytvarel malif Josef Jira béhem
hospitalizace v protialkoholni 1é¢ebné. Na rozdil od ostatnich ho ptivodné Jira
neplanoval zvefejnit. Autora bych se zeptal, jestli to znamena, Ze se tento denik pro
n¢j n¢jak principialné lisi od téch ostatnich.
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