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Vhodnost zvoleného cile a ptistupu prace B

Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu A

Logic¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol A

Jazykova a stylisticka urovei prace A

Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji ptejaté pasaze bez udani zdroje,
prace nemtize byt doporucena k obhajob¢) B

Obrazové ptilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava B
Pavodnost prace, piinos k rozvoji oboru A

Celkové hodnoceni bakalatské prace A/B

Slovni hodnoceni bakalatské prace véetné otazek, k nimz se diplomant/ka musi pii obhajobé
vyjadfit:

Ve své praci se Marie Sieberova zabyva “hlasem zvirat,” jak se objevuje v pracich n¢kolika ceskych
umélct a umélkyn mladsi a stiedni generace. Uvodni &ast prace jejich tvorbu kontextualizuje
historickym a teoretickym exkurzem pojednavajicim (hierarchicky) vztah lidi a zvifat. Hlas zvifat
pfitom pro ni odkazuje k ptiznani subjektivity nelidskych Zivym bytostem - tj. “ndroky, zdméry a
vuli, pfinejmensim pak vyznam, ktery lze odhalit a interpretovat.” V kontextu spole¢nosti, ktera
zvitatim takovou subjektivitu v praxi nepiiznava, se toto jevi jako politické gesto upozornujici - at’
uz ptimo ¢i nepiimo - na problém nehumanniho zachédzeni se zvitaty. Na jedné stran¢ se stavaji
fetiSem, “mazlicky,” “celebritami,” tj. pfedmétem obsesivni pozornosti, na druhé se ocitaji v roli
ptehlizené obéti konzumni masinérie. Na zaklad¢ rozhovort s Janou Kasalovou, Dominikem
Gajarskym, Vaclavem Jirdskem a Radkem Kalhousem sleduje autorka motivace umélci a umélkyné
k zobrazovani zvifete a snazi se o interpretaci jejich dél vzhledem k ustfedni otazce - “Cim si zviteci
fiSe fikd o pozornost, a v jakém momentu se hlas zvitat protne s naplnénou tendenci autora ho
skutecné zohlednit ve své tvorb&.” V zavéru prace se dozvidame, Ze hlas zvifat je umélci a
umélkynémi nejcastéji komunikovan skrze zachyceny micenlivy pohled zvifete v zajeti - at’ uz je
upien do objektivu fotoaparatu ¢i nékam jinam. Sama povaha setkéni ¢i del§iho spolubyti fotografa
a fotografované bytosti je pfitom zasadni. Tématizovana je pak otdzka etiky bez jazyka: jak se



vztahovat k nemluvicim bytostem? Dozvidame se ale také, Ze zvife je zdroven nastrojem
spolecenské ¢i existencialni kritiky s otazkou postaveni zvifat pfimo nesouvisejici. Fotografie
nejsou nastrojem politické kampané za prava zvitat a ani se k takovému boji sami autoii nehlasi.
Praci autorka zakoncuje tivahou nad divody, proc je hlas zvitat marginalizovanym tématem v
ceském umeni.

Kritické poznamky a otazky:

Autorka ptistupuje dosti nekriticky k zamérim jednotlivych umélcii a umélkyné - nezamysli se
prilis nad tim, nakolik se zamér v dile realizovat podaftilo a nakolik je vypoveéd’ zcela jind, nez si
umeélec ¢i umélkyné predstavovali. Skutecné se v§em autoriim podafilo vyjadrit “hlas zvitete”?
Obecné mi schazi trochu kritictejsi pristup. Ktery z uvedenych piistupti je eticky a esteticky
vhodnéjsi a ktery méné?

Proc se diskutovani umélci a umélkyné vymezuji vici angazovanéjsi poloze aktivistické fotografie?
Jaké pro to maji dvody? Jsou tyto diivody pro autorku prace legitimni?

Jakkoliv je vhodné, Ze se autorka vénuje jen Ceské fotografii, postradam aspoit minimalni odkazy k
zahrani¢nimu kontextu. Lze tvorbu ceskych autorii takto izolovat? Jisté se 1 diskutovani umélci a
umélkyné vztahuji a inspiruji zahrani¢nim uménim. Jsou néjaka vyrazna dila ze svétové fotografie
podobného typu pro doméaci scénu urcujici?

Neéco podobného plati i 0 zaméteni prace na fotografii. Chybi mi zohlednéni jinych médii.

Nesouvisi ostatné s malym zajmem ceské fotografie o hlas zvitat i povaha samotného média? Jaké
ma fotografie vyhody ¢i nevyhody oproti malbé, performance, instalaci, atd.?
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