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Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvadi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdGvodnéni zndmek D, E, F;
vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se student/ka musi
pri obhajobé vyjadFit; na zavér uvadi jednoznacné vyjadreni, zda autor prokdzal &i neprokdzal schopnost
samostatné tvarci cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje & nesplfiuje poZadavky
standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje & nedoporucuje k
obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce
bez vytek miZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplfiujici otdzku ve smyslu,
kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Originalni a pfinosna je jiz volba problematiky a namétu této bakalarské prace.
Koncepc¢ni praci s hudbou jako inspirativnim vyrazovym prostredkem v dramaturgickém
konceptu dokumentarniho filmu byla dosud v teoretickych i didaktickych textech vénovana
minimalni pozornost a to jak v domacim prosttedi, tak v zahrani¢i. Prvotnim a silnym
impulsem pro autorku sice byl Reggitv film Koyaanisqatsi jako vysledek kongenialni
spoluprace reZiséra s magem hudebniho minimalismu Philipem Glaasem a vlastné cela jejich
spolecna tvorba. OvSem jiz v rané fazi, po prvnich konzultacich mozného konceptu zazila
terén, v némz se bude pohybovat, prozietelné pouze na domaci prostiedi. Tim vytvofila
prostor pro intenzivnéj$i ponor do problematiky i analyzu zvolenych filmua. Vysledek
prokazal, Ze oproti nebezpeci deskriptivni extenzity, jez skytala moznost rozsifit pozornost i
na zahrani¢ni priklady byla tato volba $t'astna a efektivni. Navic doméci terén disponuje fadou
dokumentérnich filmt, vzniklych zejména v prabéhu minulého stoleti, a nato¢enych filmafi
nékolika generaci, jez poskytuji pestrou paletu prikladt prace s hudbou jako dilezitym
dramaturgickym prvkem. Nelze pochybovat o tom, Ze autorka vybrala pro analyzu filmy
vhodné, reprezentujici rizné koncepty hudebni dramaturgie zvukové stopy ve vazbé na
strukturu celého filmu a jeho zddouciho vysledku v komunikaci s divakem.

Dalsi kli¢ovou pozitivni kvalitu prace spatiuji v okolnosti, ze autorka zirocila
vyznamne¢ vlastni tviir¢i zkuSenost tim, ze zaradila mezi zkoumané filmy i dokoncovany
bakalaisky film, jehoz namétem jsou metaforicky zobrazované ,,osudy* klavirt a pian
v izemi opusténém obyvateli po jaderné havarii elektrarny v Cernobylu. Tim oteviela prostor
nejen pro kritickou analyzu prace ale i pro sebereflexi. Pravé tento postup je obecné velice
zddouci a dulezity pro formovani osobnosti studenta uméleckého ucilisté. Zel v pristupu
posluchacli Famu ke koncepci teoretickych praci je to pristup stale spise ojedinély.

Z textu je nesporné patrno, Ze autorka neanalyzuje filmy pouze na zaklad¢ jejich
zhlédnuti, ale zplisoby dramaturgické prace s hudebni slozkou uvadi do kontextu vysledki a
badani muzikologie a dél vyznamnych skladatell. Svédé¢i o tom fada relevantnich odkazi,
citaci 1 dobfe usporadany poznamkovy aparat. V nékterych piipadech dokonce uvadi
rozsahlejsi odkazy na muzikologické studie, coz svéd¢i o autoréiné informovanosti o hudebni
kultufe obecné, studiu prament a hlub§im zajmu o tuto uméleckou sféru. / Viz. odkazy na
Johna Cage a LeoSe Janacka v souvislosti s tichem a pomlkou v hudebnim dile, preparované
klaviry Johna Cage, nebo i vyvojové promény lidové hudby na slovackém Hornacku./

Autorce zjevné neslo o to dospét k zasadnim teoretickym zadvérim. Rozsah bakalafské
préace a poCet zkoumanych filmi to ani neumozioval. Podstatny je poukaz na moznost
dramaturgicky efektivni prace s hudbou v dokumentérnim filmu a to, Ze jeji efekt nemusi

sméfovat pouze do oblasti emo¢ni, ale spektrum moznosti, jeZ se v tomto smyslu nabizeji, je
daleko Sirsi.




Zaveérem chei zdlraznit, seridznost, pili autorky a jeji snahu i ochotu permanentné
konzultovat vyvoj textu. V takové mife jsem ony vlastnosti na katedfe dlouho nezazil. Mohu
tedy prohlasit, ze jako vedouci prace za ni pfijimam plnou odpovédnost.

V kazdém piipad¢ jde o poctivy a cenny vysledek, ktery se nepochybné miize stat
zékladem pro dal$i teoretické zkoumani této problematiky.
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