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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: B

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: A

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: A

Jazykova a stylisticka uroven prace: B

DodrZeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemUZe byt doporucena k obhajobé): B

Obrazové prilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Gprava: B
Plavodnost prace, pfinos k rozvoji oboru: A

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F): A-B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = priimérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = pfijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvadi detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjddrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjddreni, zda autor prokdzal &
neprokdzal schopnost samostatné tvurci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje Ci
nesplfiuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mize byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplnujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

PfedloZena bakalarska prace Jaroslava Mottla se vénuje, jak jiz vyplyva z jejiho ndzvu, aktudlnimu
tématu jedné z moznych distribucnich platforem — a to nejen pro zacinajici tvlirce audiovizualnich
obsah(. ,Tdto prdca si ddva za ciel prehfadne analyzovat problematiku biznis modelu na YouTube
vzhladom na obsah tvoreny pre detského divdka, ukdzat ho na konkrétnej pripadovej Studii a z
vysledkov vytvorit stratégiu, ktord by mohla byt prinosnd pre zaclinajuceho producenta detskych
rozpravok a pesniciek. DéleZitym vyskumnym cielom bude zodpovedanie otdzky, ¢&i je platforma
YouTube vhodnd pre zaclinajuceho producenta tvoriaceho obsah pre detského divika a akym
spésobom by mal pri zaciatkoch postupovat. Ciel sme si vybrali, pretoZe sme identifikovali potrebu
vysvetlit princip fungovania business modelu YouTube, ktory je na trhu oproti inym platformdm ako
napriklad DVD, krdtko,” uvadi autor v Uvodu (viz str. 1). Stanové cile se Jaroslavu Mottlovi podafilo
naplnit bezezbytku — a to i s ohledem na jeho produkéni a producentskou zkusenost se dvéma kanaly,
uréenymi détskym divakdm, slovenskym ,Smejko a Tanculienka” a ¢eskym ,Stistko a Poupénka“.
Bakalarska prace je Ctivou pripadovou studii, jez obsahuje analyticka data z YouTube, k nimz by se
¢tenar prace jinak nedostal. V tomto ohledu je vysledny text cennym pramennym materidlem pro
dalsi badatele.

Diplomant v predlozené praci prokazuje schopnost nastudovat a aplikovat relevantni literaturu a
prameny. Text rovnéz vykazuje minimum formalnich nedostatkd a chyb. Rad bych na tomto misté
posudku ocenil pravidelné konzultace a predstih, s jakym se diplomant ujal zpracovéni tématu, coz je
z vysledné podoby prace ziejmé.

V zavéru prace Jaroslav Mottl konstatuje (viz str. 36-37): ,Zistili sme, Ze investicia do YouTube musi
byt dlhodobd, pretoZe skiumané kandly zacali generovat signifikantné prijmy aZ po priblizne polroku
svojho fungovania. Takisto, investicia do YouTube musi byt validovand cielovou skupinou a preto je
na zaciatku vyhodnejsie oslovovat masové publikom pred ,nikami“. (...) Tato prdca tak poskytuje
teoretické znalosti o YouTube a zdroven vyuZiva nadobudnuté znalosti, aby objasnila fungovanie
konkrétnych kandlov a ukdzala ,best practices” pri tvoreni nového kandlu. PretoZe sa prdca dotyka
len Ceskoslovenského priestoru, jej eventudlne rozsirenie by mohlo spocivat' v zamerani sa na globdlne
trhy, kedZe prdve YouTube je jedind celosvetovo dostupnd platforma na zdielanie obsahu. Rozvinutie
na drovni diplomovej prdce by mohlo spoclivat v zmapovani celého ceskoslovenského obsahu
zameraného pre detského divaka na YouTube, ktorého sme sa dotkli len krdtko v teoretickej Casti.
Mimo to, dalsie moZné rozvinutie by mohlo spocivat v analyze obsahu pre inu cielovu skupinu (napr.
mladi dospeli) v lokdlnom priestore a jej kompardciu s detskym obsahom, ktord by mohla priniest
nové poznatky. Prdve takéto pokracovanie by mohlo byt obohacujuce pre potencidlnych producentov
este viac, pretoZe by ziskali prehlad o celom trhu a viacerych cielovych skupindch”. V navaznosti na
citované pasaze se nabizeji otazky k Ustni obhajobé: 1) Jaké shodné ¢i odlisSné znaky v konzumaci
audiovizualnich obsah( na YouTube diplomant oéekava pf¥i komparaci détskych divakii a mladych
dospélych, které by jako cilovou skupinu pouzil pro dalsi vyzkum? 2) Jak by ,mladého dospélého”
jako cilovou skupinu definoval?

Sohledem na vySe uvedené skutecnosti navrhuji hodnotit predloZzenou bakaldfskou praci
Jaroslava Mottla mezi stupni A-B, pficemzZ vysledné hodnoceni se bude odvijet od pribéhu Ustni
obhajoby.
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