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Doporučení: 

 

Vlastní slovní hodnocení teoretické diplomové práce: 

 

Bakalářská práce „Pohyb jako výrazový prostředek v žánru filmové komedie“ analyzuje na 
třech příkladech tvorbu tří herců, kteří vytvořili vlastní výrazový pohybový styl. Charlie 
Chaplin, Buster Keaton a Rowan Atkinson.  Přesto, že je práce logicky jasná a přehledně 
vystavěná, postrádá odůvodnění vybraných příkladů umělců na poli gestické hry v 
komediálním filmu. Chaplina, Keatona a Atkinsona propojuje anglofonní prostředí, avšak je 
to vztah netematizovaný, implicitní a snad ani neuvědomovaný. Proč není zmíněná třeba 
italská škola, Maurizio Nichetti? Nedostatkem práce je prvoplánový a neucelený výběr 
literatury, který je zastoupen pohříchu především Wikipedií. Problematická je též jazyková 
úroveň práce. Vypadá to tak, že autor nevyužil ani automatických oprav v textovém editoru. 
Rozvolněná citační norma, která přesně neukazuje místo, které se citováno, je též 
problematická. Možná, že též při vlastní volbě tématu neměl autor příliš šťastnou ruku, 
protože se sice jedná o téma jemu okrajově blízké, avšak historické, diachronní a nikoli např. 
případové, které by podle mého názoru lépe sedělo autorovu naturelu. Celým textem laterálně 
probíhá srovnávání hereckých výrazových prostředků na jedné straně v němém filmu a na 
druhé straně ve zvukovém filmu. Proč si tuto dialektiku mezi němým filmem a zvukovým 
filmem autor vybírá a nevolí třeba tři příklady pohybových umělců ve zvukovém filmu, což je 
film, který odpovídá současnému stavu filmového umění? Podotázka: může (pohybová) 
estetika němého filmu v současné době nějak obohatit zvukový film? Autor prokázal 
schopnost samostatné tvůrčí činnosti v oblasti výzkumu, jeho práce splňuje požadavky 
standardně kladené na diplomové práce.  
 
Oponent práci doporučuje k obhajobě a navrhuje známku D. 
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