Oponentsky posudek diserta¢ni prace:

Autor: Mgr. Boleslav Keprt

Nazev: Dialogické jednani — osvobozujici tanec na hranici moZnosti

K vybéru zkoumané problematiky:

Jak autor na vice mistech uvadi, jeho téma se mu objevilo takfikajic ,,ze dvou stran®.
Jednak ze strany mnohaletého praktikovani dialogického jednéni, jednak ze strany procesové
orientované psychologie. Oboji se mu pak Stastn¢ setkalo v konceptu ,hranic*. Zaméieni a

zaostfeni zkoumani na toto téma povazuji za vhodné a nalezité.

K celkové struktufe prace:

Autor zde navazuje na tradici koncipovani praci na Katedie autorské tvorby a
pedagogiky, kdy své téma, cil vyzkumu a vyzkumné otazky nechava vyvstat z urité osobni
vypovédi, tj. seznami Ctenafe s procesem, jakym se mu toto na jeho cesté udalo v fad¢ setkani:
s dialogickym jednanim, s psychoterapii, s meditaci a s vyzkumem. Poté, co vyjasni, CO chce
zkoumat, kratce nastini, JAK, tj. jakou cestou, neboli metodou chce dojit ke svym zjisténim.

Az po tento bod postupuje standardnim zplsobem, jak je to bézné v kvalitativné
zaméfenych pracich. Po tomto bodu existuji dvé moznosti: Prvni moznost je metodologicky
Cist$i, vzhledem k tomu, ze kvalitativni vyzkum je ze své podstaty ,,tazeny daty (tj. nikoliv
teorii). V takovém piipad¢€ by v tomto momenté nasledovala analyza dat, ¢i alesponl prvni ¢ast
analyzy, a teprve z ni by se vynofila potfeba urcitych konceptil, naptiklad vzatych z procesove
orientované psychologie. Druha moznost sleduje princip pochazejici z oblasti kvantitativnich
vyzkumu, ktery lze parafrazovat jako ,,nejdiiv teorie — pak teprve empirie*. Autor (alespon co
do potadi ¢asti v textu prace) voli tuto moZnost, coz je pochopitelné vzhledem k tomu, Ze jeho
cilem je, jak pise v abstraktu, ,,ovéfit vyhodnost pouziti koncepti POP, zvlasté konceptu
hranic*.

Vzhledem k tomu, Ze autorovi se, jak uvadi, objevilo téma hranic na zaklad¢é jeho
dlouholeté zkuSenosti s dialogickym jedndnim, bylo by moZzné, aby tomu odpovidalo i
umisténi teoretické Casti, kterd by nemusela pfedchazet empirické c¢asti, tj. analyze a
interpretaci, nybrz v uréité fazi by se z analyzy a interpretace vynofila potfeba pojmu hranic, a
teprve tehdy by byla v textu prace uvedena teorie procesové orientované psychoterapie.
V takovém pfipadé by tato teorie nebyla ,,vychodiskem* (coZ je nazev kapitoly, kde je tato
teorie uvedena), nybrz ramcem ,,srozumitelnych souvislosti®, ke kterému se v urcité fazi doslo
na zakladé empirického zkoumani dialogického jednani. Timto nikterak neznehodnocuji
zpiisob, jakym autor ve svém textu postupuje, pouze naznacuji moznou alternativu.

Po ptedloZeni vysledkl analyzy, které jsou strukturovany podle zakladnich témat, pak
autor pridava jesté dvé kapitoly, jejichZ zafazeni neni upIné standardni, je to jednak kapitola

zabyvajici se videozdznamy a nataCenim na dvé kamery, kdy cast této kapitoly by disledné
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vzato patiila do metodologické Casti. A pak je to kapitola nazvana ,ptfipadova studie®, ve
které autor popisuje vyvojovou trajektorii své mnoholeté zkusSenosti s DJ. Je tieba fici, Ze
piestoze zafazeni téchto kapitol neodpovida typickému postupu psani kvalitativnich praci, je
v obou pfipadech funkéni, tj. objevuje se v textu prace ,,v pravou chvili“. Celkové tedy
hodnotim strukturu a koncepci prace, a to jak prediazeni teoretickych vychodisek, tak také

zatazeni poslednich dvou kapitol, jako funk¢ni a opravnéné.

Ke kli¢ovym konceptiim tvoficim rdmec prace:

At jiz je zde procesové orientovana psychologie ,,vychodiskem®, anebo né¢im, co se
teprve vynofilo na zakladé zkoumani dialogického jednani, povazuji volbu této teorie za
velmi vhodnou. Koncepty jako hranice, amplifikace, rozliSeni riznych druhti pozornosti, ¢i
riznych typu postav, a fada dalSich pojmu a souvislosti, to vS§echno umoznuje systematicky
porozumét dialogickému jednani a dynamice jeho kli€ovych momentl. V historii védy
existuje zajimavy a plodny princip, kdy se teorie ¢i koncepty navrzené pro porozuméni
uréitému jevu ur¢itym ,transferem* vyuziji pro porozumeéni jiného jevu (dobrym piikladem je
naptiklad Freud, ktery své pojmoslovi, jez navrhl pro porozuméni sniim, po letech vyuzil ve
své praci 0 vtipu a jeho vztahu k nevédomi). Zda se mi, ze néco podobného se podafilo
autorovi této prace, ktery mél ,,dobrou ruku®, kterou provedl ,transfer z oblasti procesové

orientované psychologie.

K metodologii vyvzkumu a ke zpusobu presentace vyzkumnych zjisténi:

Vyzkumna otazka (Lze identifikovat, zaznamendvat, zvédomovat a lépe popsat klicové
momenty dialogického jedndni pomoci konceptii procesové orientované psychologie,
konkrétné hlavné s pomoci konceptu hranic? Co se se studenty DJ kolem této hranice
odehrdavd?) je polozena dobfe a srozumitelné. Pro odpovéd na tuto otazku voli autor
vyzkumnou cestu (metodu) pii vyuziti vice zdroji dat (rozhovory, psané reflexe,
videozaznamy, participativni pozorovani, dotaznik, focus group).

Autor se hlasi k obecnému principu kvalitativniho vyzkumu, ktery lze oznacit jako
princip emergence (toto deklaruje tim, ze se z¢asti hlasi k principiim ,,zakotvené teorie). Zde
jde o0 to, ze vyzkumna zjisténi se postupné vynofuji z dat, zpravidla ve dvou, ¢i vice krocich,
kdy se v prvni fazi analyzy (at’ jiz je nazyvana oteviené kodovani, jak uvadi autor) pies
mnozstvi dil¢ich témat a kategorii (kodi) postupné dostdvame k ur€itym zakladnim tématim
a kategoriim. Co je vSak dulezité: platnost (neboli validita) kvalitativniho vyzkumu spociva
V tom, Ze takovyto postup je nejen deklarovan, ale v néjaké podobé také ukdzan, tj. je ucinén
,pruhlednym®, neboli transparentnim. A tady vidim urcitou rezervu: Na jedné strané, autor
dochazi k relevantnim tématim a kategoriim, které tvofi pojmovou osnovu (ndzvy kapitol)
velké Casti jeho prace. AvSak zplsob, jakym k témto kategoriim dosel, zde pfili§ transparentni

neni. Toto se ve vyzkumech da feSit napf. tak, ze alespon u nékteré Kkategorie/tématu je
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vybéroveé ukazano, jak tato kategorie/téma prostiednictvim otevieného kodovani emergovalo
z dat.

Pfes tuto drobnou rezervu vSak velmi ocenuji to hlavni, v ¢em spociva vysledek
kvalitativniho vyzkumu, a to je ona zminéna fada témat/kategorii, ktera tvoii osnovu textu,
VvV némz jsou predloZena zjisténi tohoto vyzkumu. Autor zde vytvari Ctivy text, v némz jsou
organicky propojeny citace ztextovych dat s analyzujicimi a interpretujicimi pasazemi.
Kvalitativni vyzkumy, i kdyz dodrzi vSechna metodologicka pravidla (naptf. pozadavek
transparence) Casto nepfili§ UspésSné fesi to, aby jejich zjisténi nasla vyraz ve ¢tivém, sd€lném,
piehledném a srozumitelném textu. Zde musim konstatovat, ze autorovi se toto velmi dobfie

podatilo.

Otazka (podnét) K obhajobé:

Domnivam se, Ze prace piinaSi bohatou evidenci, na jejimz zaklad¢ lze fici, Ze

procesove orientovand psychologie ptispiva k porozumeéni kli¢ovym momentiim dialogického
jednani. Otazka: Bylo by mozné rozlisit, které prvky POP umoziuji toto porozuméni vice, a
které méné? Popfipadé (podle pravidla, ze kazdd analogie — tj. pienaSeni urcité ,,struktury
poznani‘ z jedné oblasti do druhé — v néfem ptiblizuje a v né€em zavadi, v nécem osvétluje a
V néem zatemiiuje), je-li néjakd cast teorie POP, kterd by nds v tomto porozuméni mohla

zavadét?

Celkové hodnoceni: Autor ve své praci prokdzal schopnost tviréim a disciplinovanym

zpusobem realizovat kvalitativnim vyzkum. PredloZeny text v bohaté mire spliiuje kritéria

poZadovana pro tento druh publikaci. Proto tuto praci virele doporucuji k obhajobé.

V Praze 9. 8. 2019
Vladimir Chrz



