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disertacni prace Boleslava Keprta

Dialogické jednani osvobozujici tanec na hranici moznosti

Budiz feceno rovnou: disertace Boleslava Keprta je napsana dobfte, je dobfe obhajitelna a hlavné jde
o jeden z nejpodstatnéjSich prispévkl posledni dekady na téma dialogického jednani. Nejedna se
totiz o ,,pouhou‘ akademickou praci, ale o piesvédcivé a plné zaujeti tématem, které si nachéazelo a
naslo $t'astnou formu vyjadreni, jez odpovida jak tématu, tak standardnim narokim kladenym na
prace tohoto typu. V neposledni fadé¢ jde o text, ktery se dobie Cte.

Keprtova prace pusobi feknéme piirozenym dojmem. Man¢ ¢lovéka napadne, jak jinak by se o
tématu meélo psat nez napiiklad takhle. Oponent vSak nepochybuje o tom, ze za (zatimn¢) finadlnim
tvarem je nejenom spousta prace, ale predevsim spousta pfemysleni a promysleni toho, jak na to,
jak do toho, jak s tim, spousta rozvazovani, vyvazovani i znevazovani.

Autor velmi muzng, tedy ptfimocate a kurdzn€, zamértil pozornost na klicové momenty dialogického
jednani. Povazuje za né ty okamziky, kdy se ten, jenz dialogické jednani pokousi, ocitd na hran¢, na
hranici, na rozcesti, na kiizovatce... (vybiram z disertace), kdy se ocitd mezi, na mezi, v zemi mezi
(Hofinek), mezitim, mezi tim, co mozna kon¢i, a mezi tim, co moznd zacind, kdy se ocita v bodé¢,
kdy nevi, ale véfi, doufa, nad¢je se. Anebo kdy nevi, ale ani nevéii, nedoufa, nenadéje se. Zajimaji
ho okolnosti téchto hrani¢nich bodi, jejich moznosti i nemoznosti, co je pro tyto chvile rozhoduyjici,
co v téchto situacich hraje jakou roli, co k nim vede a kam vedou a jak tyto situace vnimame, at’ uz
jako aktéfi, ¢i divaci.

Jako st'astna podpora a opora mu poslouzila procesove orientovana psychologie, zejména jeji
terminologicky aparat a zptsob nazirani. Déle je vyborn¢ vybaven svou dlouhodobou zkusenosti

s dialogickym jednanim. Zabyva se jim 16 (!) let, ,,kondici kultivoval* ve vice skupinach,
zdrojovou je pro néj zejména experimentalni ,,burika“ vedena doc. Stanislavem Sudou (8kolitel této
disertace). Vliv na jeho pfistup méla rovnéz predchozi i soubézna sociologicka, duchovni a
psychoterapeutickd studia a samosebou vlastni praxe. Ale ptedevsim jde o to, Ze Boleslav Keprt se
umi bystie zorientovat, nechd fenoméntim, o néz se zajima a jimiz se zabyva, patficné exponovany
Cas, aby na né&j pisobily, aby je nasél, aby do nich vstoupil (aby do ného vstoupily), zaroveii od nich
dovede odstoupit, aby je vnimal v kontextu, a zase se k nim nablizit, aby se mu neodcizily. Zkratka
a dobte Keprt se postupné propracoval k jakési stabilné plovouci pozici, z niz a v niz své téma
zkouma a tuto pozici piiznava a &ini ji soudasti (sebe)vyzkumu. Reéeno jednoduse: mame pied
sebou pokus nahliZet dialogické jednani v jeho procesualité 1 relativnosti (ve smyslu
usouvztaziiovani opaénych pozic). Redeno nadsazend: mame pied sebou heroinsky pokus nahlizet
dialogické jednani dialogickym jednanim ve formé kvalitativniho vyzkumu autorsky uzptsobeného
Boleslavem Keprtem.

Trochu suchoparné deskripce. Keprt nejprve predstavi metodologii svého vyzkumu (jak vybral
ucastniky, jaka a jak nabral data: individudlni rozhovor, participativni pozorovani, pisemné reflexe,
dotazniky, focus groups, videozdznamy) apod., dale predklada sva vychodiska (komparativni
racionale DJ a POP), naceZ nasleduje samotnd analyza, které ,,podrobil* skutecnosti a pojmy:
hranice, kritik, vstficny svédek, tanec na hranici. Potom prostfedkuje experimentalni moZnosti
dvoukamerového natadceni (pokusy jeho a Zuzany Partlové navazujici na vyzkumné aktivity doc.
Evy Vyskocilové a ing. Jana PospiSsila), ptiklada ptipadovou studii a vSe zavird hutné
formulovanym zavérem. Setrvalou a silnou pozornost na sebe v textu vaze stud a trapnost.
Exkluzivitou Keprtova mysleni a psani je to, ze neni ideologické. Ne kazdému je tato
,,samoziejmost“, pokud jde o dialogické, vlastni. Boleslav Keprt nepieklada ucelenou teorii (nejde
pfitom o znouzectnostny Uskok), ale na zéklad¢ vlastni empirie a rozsahlého a plastického Setfeni
nasvécuje klicové momenty dialogického jednani jaksi vécnym, a piece teplym svétlem (pardon za
tu metaforu): ,,na véc* je dobte vidét, vérohodné se vydéluje z pozadi, a ptfitom jde o ziveé,
komunikativni zpfitomnéni. Zasadné se opira o vypovédi ucastnikil (od reflexi pies dotazniky po
rozhovory), v¢. svych vypovédi, které nevybird ucelove, aby dokazaly jeho ptedem dané tvrzeni, ale



s empatickym vhledem je interpretuje, anebo spis rozvadi, prevypravuje, citlivé zobectiuje, uvadi v
kontext. S trochou nadsazky mizeme fici, Ze v dobrém zde projevuje svou psychoterapeutickou
vybavu (tridda empatie-akceptace-kongruence). Schopnost vérohodné introspekce prokazuje v
odvazné piipadové studii, kdyz ucinil pfipadem sam sebe (sam sob¢ ptipadem, muj piipad).
Mimochodem i v tom se obrazi lucidni vyména pozic a identit, znama z dialogického, i v tom se
obrazi vymeéna subjekto-objektovych statusti/optik. Perspektivni vyzkumné a feknéme kognitivni
moznosti t€Zi z pokusu s kolegyni dr. Partlovou. Co je tedy vysledkem takového vicecetného a
mnohavrstvého krouzeni kolem klicovych momentt dialogického jednani?

Boleslav Keprt konkretizuje a exemplifikuje, které to jsou ¢i mohou byt a tekuté ohranicuje tyto
dramatické, mezni situace.

Boleslav Keprt nabizi moznosti, jak srozumitelné, analyticky a v principu dramaticky dialogického
jednani zachytavat, postihovat, predkladat.

Boleslav Keprt neschematicky naznacuje jisté tendence dialogického jednani (vyvojové trajektorie),
které odecita z ,,pouhé* desitky konkrétnich ptipada, a ptece je s to z nich vyvodit mozné
pravdépodobné, typické cesty.

Praci doporucuji dobie obh4jit, ohodnotit nejlépe, jak to jde (A), nechat ulezet, upravit a vydat.

Zajimalo by mé, jaké limity pristupu Boleslava Keprta realisticky vidi v této praci jeho vnitini
kritik, pfesné&ji oponent.
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