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Autor se zasluzné pustil do zhavého aktualniho tématu, které je po dlouhych letech, po
listopadu opét soucasti zdejsiho divadelniho Zivota. Posledni tii desetileti znamenala zrod
nesmirného mnozstvi nejriznéjsich nezavislych kulturnich aktivit a podob ,,nekamenného*
divadla. A tento proces se také velmi podstatné a brzy podilel na umlceni Eetnych
porevoluénich hlast, které s jistotou ptredpovidaly tstup divadla ze svéta audiovizualnich
uméni. Zaroven je to ovSem téma pro odbornou praci velmi nevdééné: praveé svou aktualnosti,
pestrosti svych projevil, které se nesnadno zobeciiuji a utfid’'uji, nemluveé o tom, Ze se stale
vyvijeji a sotva lze odhadnout, jakymi sméry. Autor témto nebezpefim celi jednak
podrobnym popisem a vyctem jevl, kterymi se bude zabyvat (az se zda, Ze ptesahuji pomérné
presné vymezujici nazev prace), jednak definovanim pojmu, se kterymi pak v dizertaci
pracuje. Uz tady ovSem zacne narazet na onu pohyblivou podstatu tématu, realny divadelni
Zivot se jen obtizné nechava spoutat do ohraniCenych pojmi, a z mnohych pak &ini spiSe
synonyma (oziveni prazdného mista, site specific, nedivadelni prostor, imerzivni divadlo).
Pomérn¢é hodné prostoru vénuje autor riznym definicim pojmu ,,brownfield®, ktery se spise
uziva a je znam v souvislostech ekonomickych a developerskych, zde je vSak zcela na misté,
citlivé rozlisuje pojmy multioborovy — multizanrovy — multikulturni atd.

Aby autor ,,upevnil® zéklady své prace a své zaveéry konkrétnéji podloZil, musi postupovat
metodou konkrétnich piikladd jevi, o nichz piSe. A jakmile za¢ne uvadét piiklady z praxe, je
nucen k systematickému vyctu, aby vylouéil ndhodné a subjektivné vybrané jevy. To ovSem
nakonec logicky vede ktomu, ze se vyklad v nékterych pasazich presouva do takika
encyklopedického vyctu desitek nezavislych iniciativ zejména posledniho dvacetileti (oproti
obecnéjSimu prislibu v ndzvu prace: ,,Dramaturgic a kreativni management...*), aniz to byl
hlavni cil prace. (V pomérné struéném Zavéru, S. 123-124, potom najdeme jen pfiblizné
odpovédi na vyzkumné otazky, které si autor polozil v Uvodu, s. 2.) I to je oviem cenné a ma
smysl: vznikd tak panorama Ceskych a zahranicnich subjektt, kterda i pro zbézné
orientovaného divadelnika poskytuje vzrusujici komparaci tvurcich iniciativ, moznosti, ¢ind.

K nejcennéjSim piinosim dizertace patii kapitola 4.6 Ostravsky piibéh ozivovani mésta (s.

73-105), do niz autor ukldda 1 osobni ucast a zkuSenosti z hektické polistopadové



transformace haviiské a hutnické Ostravy do kulturné pestrého moderniho mésta — mj. pravé
ozivovanim opusténych primyslovych prostor a aktivitami nartstajiciho poctu nezavislych
iniciativ. Nabidnuty obraz soucasné Ostravy, kterd se dlouho jevila jako mésto bez minulosti
(provazeny nevyiéenou otazkou: ¢im tedy vlastné je? a ¢im bude?), je realisticky piesvédéivy,
opfeny o vlastni zkuSenosti manazera i pedagoga — soucasti prace je dokonce piipadova studie
studentského projektu Industrialni safari, realizovaného pod jeho vedenim v arealu Hlubiny.
Otaznikem bych doprovodil jen autorovo oznaceni soukromého divadla Mir za nezavislou
iniciativu — nevim, zda si tento (v zasad¢ jisté dobry) bulvar ,,zaslouzi* zafadit mezi Starou
arénu a Absintovy klub Les...

Nékdy se mozné autor az pfili§ spoléhd na vlastni empirii (je sdm sobé pramenem). Ve
vyuzité literatuie chybi vynikajici esejisticka a faktograficky bohata prace Radovana Lipuse
Scénologie Ostravy (KANT — AMU 2006), kde je zaznamenan i divadelni projekt Ostrd trava
Petry Kandusové, reziséra Lipuse a dramaturga Marka Pivovara z roku 2001, ktery se odehral
v plenéru mezi Domem uméni a haldou Ema (a mozna ptedznamenal zakladaci ideu budouci
prehlidky Dream Factory). Stodolni zmini autor pouze okrajove, nepfipomind pocatky oziveni
tohoto pied listopadem zcela mrtvého méstského prostoru, kdy se Stodolni stala na nékolik let
originalnim kulturnim fenoménem — popisuje jej Kozelkova publikace V srdci Cerného
pavouka (Votobia 2000). Hodnotu autorova vykladu zaroven ale posiluje jeho aktualnost,
zaznamenava dokonce 1 soucasnou krizi Staré arény, ktera uz se promita do dnes$ni divadelni
kultury Ostravy.

Mozné piipominky a komentafe oponenta nejsou ani tak nesouhlasnymi vytkami a poukazy
pozoruhodnych piikladl, aktualnosti tématu, které¢ je v neustdlém pohybu. Mirkova prace
bude v té tekuté promeénlivosti reality nezavislé kultury zastaravat jen zdanlivé: zaroven se
bude zvysSovat jeji dokumentarni hodnota v tom smyslu, Ze zaznamenala, pojmenovala a
zhodnotila Zhavé téma v urcitou chvili a na ur¢itém misté¢ — bude tedy cennym svédectvi své
doby.

Na zéklad¢ vySe uvedenych zjisténi doporucuji, aby dizerta¢ni prace MgA. Davida Mirka

byla prijata a predloZena k obhajobé.
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