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Kdesi, v Fisi pficin. Poeticky manifest. Vyzndni. Intence solitérni autorské tvorby Simony Donovalové
promitaji se i na pldtno jeji prace teoretické a jeji pokorny UZas nad viim tim svétem prorlista do
formulaci: "Zivot se zddnlivo zachytdval na postriebrent plochu tvorend prvkami z ddvnych vybuchov
supernov.” A doporuéeni Jana Kulery, Ze "Clovék musi na véci stdle hledét Jjako na zdzrak." (Kniha
o filmu) naplriuje Simona zcela instinktivné.

Jeji prace se zabyvé tviréim pudem ¢lovéka, pudem k napodobovani. Takto zaméfeny prihled
déjinami vytvarného uméni svéd¢i o nadstandartnich znalostech i dlouhodobém zajmu v této oblasti
a nabizi celou fadu zajimavych postfeh(i a souvislosti. K médiu filmu stavi se pak s pochybnostmi,
mechanické kopirovéni a reprodukci reality strojem vnima jako past lidské imaginace, je to "vidéni,
které pfedchdzi slovim", tedy jazyku, neni normovatelné. Jako basnik nadany zjitfelou citlivosti
kritizuje ztrdtu pfirozenosti a spontaneity, vytlatovanou pragmatismem a UGcelovosti filmového
uméni, neberme toto varovani na lehkou véhu. Nevy¢itdm praci emociondlni zabarveni tezi
¢i naduzZivanou snahu o zobecnéni a pausalizaci, ta k basnickému gestu patfi a je v tomto pfipadé
konsistentni a organicka. Mrzi mne vsak, Ze autorka prace opomiji zasadni literarni zdroje 20. stoleti,
které k proméné svéta pod vlivem technickych obrazu maji co fict, vzpomefime napf. Viléma Flussera
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¢i Jeana Baudrillarda. Dichotomie filmu(iluze skuteCnosti) a skutecnosti ("Film maZe byt vsetkym, &im
bolo umenie. Len nie skuto¢nostou. Tej sa ¢lovek nikdy nevyrovnd.") by snad ziskala jemnéjsi kontury.

V zavéru prdce Simona vyjadfuje svou pochybnost nad smyslem uméni vilbec. To mne naplfiuje
nadéji. ProtoZe ten, kdo nepochybuije je slepy a nemaze ani uvéfit.



