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Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji zavéry;
rozvddi detailnéji hodnoceni dil¢ich kritérii uvedenych vyse, zejména zduvodnéni znamek D, E, F; vyzdvihuje
prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimz se student/ka musi pfi obhajobé
vyjadrit; na zavér uvddi jednoznacné vyjadreni, zda autor prokdzal ¢i neprokdzal schopnost samostatné tvirci
Cinnosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje Ci nespliuje poZadavky standardné kladené na
diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje &i nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku
navrhuje. Slovni hodnoceni mad typicky rozsah 1 normostrany; v pfipadé prdce bez vytek mizZe byt i kratsi. U
praci, kde neni co vytykat, je namisté poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchaze¢ pokracoval v dalsim
vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

»Poesie je Usili rozmlouvajiciho intelektu tvofit jazyk." (Vilém Flusser, Jazyk a skutec¢nost,1963)

Predlozena bakalarska teoreticka prace je psana ve stylu tzv. odborné poezie. Odtud vyvéraji i
odli¥né metodologické postupy a ve svém disledku i jinak formulovand hodnotici kritéria ve
srovnani s klasickou prosaickou teoretickou praci.

Pro blizsi pfipomenuti a pochopeni vyrazu ,odborna poezie*, je nanejvys vhodné vyjit z
némeckého pojmu pro poesii - Dichtung (zhusténi, stlaceni, zhutnéni) tak, jak o ném hovori
Vilém Flusser ve své prvotiné z roku 1963 Jazyk a skuteénost, kde rovné? naértava svij obraz
«fyziologie jazyka" (v podobé globu ,jez plove v nicoté a dotyka se ji celym svym povrchem") a
zpfitomnuje jinakost mezi rozmluvou a poesii: ,Co to je za novost, jez odliSuje basnické
my$lenky od myslenek prozaickych? Nem{ze spodivat v novém preusporadani jiz existujicich
prvkl, ponévadz to &ini normalné rozmluva. Novost poezie musi spodivat v tom, Ze uklada nova
pravidla, podle nichz budou napfisté jazykové prvky sestavovany, a v tom, ze takové prvky
(slova, pojmy) nové vytvari. Basnické myslenky (véty) jsou tedy nové proto, Ze obsahuji nové
prvky (nové pojmy) nebo nova pravidla (novou gramatiku)." A dale ¢teme: ,Kazdy pokus o
analyzu takto zhusténého jazyka by znamenal jeho rozfedéni, tj. likvidaci praveé této vlastnosti,
ktera jej Cini poesii."

Tim by bylo zdanlivé moZné cely posudek uzavfit, jenze ném zlstava adjektivum ,,odborna". To,
co ¢&ini odbornou poezii svépravnou (tvafi tvaF prozaickym védeckym textdm) je pravé
metodologicka pravdivost onoho Dichtung. Jinak hnéte v prstech rybar stridu chleba v kulicku,
jinak houstne smetana v generalni odstredivce a jisté by nikoho ani na Rusi nenapadlo, lit do ni
zkvasené ovoce v domnéni, Zze ndm vykape samohon. Dichtung und Wahrheit pise ten, pro
néhoz jsou barvy ,Leiden und Taten des Lichtes" a ktery vi, Zze ,Newton svétlo na hranolu
mrzaci a lame".

Domnivam se, ze autorka si je jasné, a mozna z nas vsech nejlépe, védoma jistého typu
nedozhutnénosti, ktery se praci line, a jenz vyvéra z ¢asového shonu pfi jejim hnéteni.
Prirovname-li tento stav k praci ve stfizné, pak by bylo tfeba jesté ,utazeni" (stlaceni), tedy
precizace temporytmu, uptesnéni jistych mezizdb&rovych vazeb, které by ve svém ddsledku
projasnily nékteré formulace v textu uvadéné. Namatkou pfiklad na s. 25, kde ¢teme: ,Diela
¢im viac ziskavali niec¢o navyse, ¢o stalo v ich pozadi, paradoxne najviac citelné pfi
minimalizme, ktory sice vycistil formu, ale pridal obsah." Rovnéz tak se metodologii odborné
poezie vzpira nepresné (tedy nedostate¢né zahusténé) uvadéni nékterych citaci a odkazd. Jisté
by bylo vhodné pfipsat citaci uvedenou na s. 11 Mikulasi Medkovi a ne Tomasovi Dvorakovi, z
jehoz textu je uvedena Medkova pasaz prevzata. Pokud takova mista v textu odborné poesie
zUstavaji, rozéklebuje se v nich chitan nicoty slovniho saldtu, ktery je nejvétsim nebezpe&im
vespolného jednani autora s jazykem. ,Zatimco v rozmluvé hrozi intelektu, Ze upadne do
konversacniho tlachu, basnikovi hrozi strméjsi pad do slovniho salatu, tak typického pro
Silenstvi."(Flusser)

Predlozena bakalarska prace Simony Donovalové spliiuje veskeré nalezitosti k tomu, aby byla
nejen k obhajobé pfipusténa, ale i ispésné obhajena.

Navrhuji hodnoceni B.

Na zavér se jesté potéSme prikladem z odborné poezie Arthura Eddingtona, ktery pozorovanim
uplného zatméni Slunce dne 29. 5. 1919 poprvé experimentalné prokazal platnost Einsteinovy
obecné teorie relativity: ,Eter je substantivum od slovesa oscilovat."
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