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Prace Mariany Kozakové Zablesky reality se snazi prozkoumat fenomén ¢i zablesky
realismu ve filmu. JiZ v Gvodni kapitole nazvané ptiznaéné Uhoff slovo, naznaduije
Mariana kluzkost tohoto pojmu. Mné samotnému pak neni zcela jasna ona fascinace
realismem, z vlastni zkuSenosti totiz vim, Ze filmy realistické se Casto stavaji pouze
dokumentem doby, kdezto filmy imaginativni ¢ imaginativni tvorba obecné se vzpira
starnuti, nebot je napojena na ponorny proud tekouci napfi¢ zlatem ¢asu.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. V ¢asti prvni jde o lasku k Wittgensteinovi a skrze
lasku i o jakysi vyzkum, jak skrze texty, jak by hudebnici rekli od “Vlacha po Bacha”,
¢i zde od zarivé temného zlomkovitého Herakleita az po Wittgensteina se ono realné
pohfichu pouze v textech rozkryva. Autorka poté analogicky s citovanym
fragmentem Michela De Montaigne na str. 62 popisuje jaksi nezameérné svoji
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metodologii: “nepodava tedy mé uceni, ale mé patrani; a neklade si cil poucit
druhého, nybrz mne samotného. Nema mi byt nicméné kladeno za zlé, jestlize ji
sdéluji ¢tenardm. Co poslouzilo mé&, mdze poslouzit i ¢tenaram.”

Nedockavé jsem ocekaval kapitolu Mytus.. Mytus versus Realismus, by mohl mnohé
problysknout a osvétlit. Dozvidam se vsak, Ze Zijeme v paradigmatu védy a s tim se
neda nic délat. Kde je onen mohutny rezervoar nevédomi, ktery zivi at jiz kolektivné
¢i subjektivné imaginativni a pravé proto podvratnou autentickou tvorbu? Ani
ozdobné obsivani prvni ¢asti Majinym intelektualné automatickym textem mnoho
nového a zejména ambivalentniho nenabizi. Jsou to jen jakési povzdechy misto
toho, aby dech se zménil ve vitr, jenZ posune a preramuje téma.

Cast druha ¢asteéné opousti texty a za materii zkoumani si Mariana voli filmy brati
Lumiér a Wernera Herzoga, kde se Maja dotyka zablesku reality - negativu ruky
pravékého lovce, ktery nas opét navraci k absenci kapitoly o fotografické transpozici
reality. Naopak silny obraz podporujici téma jsou dva autentické dokumenty, které
popisuji veCere Stalina a Hitlera. Ano, jak fika Wittgenstein, jazyk je néco fyzického.
Jazyk plyne v ¢ase, ubiha uvnitf fyzického prostoru. Neprobiha tedy jen mezi radky
textu dodavam ja, ale Zablesky reality mize také pfimo ochutnat.

Mariana prokazala schopnost samostatné tvarci ¢innosti a jeji prace spliuje
pozadavky standardné kladené na diplomové prace, doporucuji ji k obhajobé a
navrhuji znamku B - C.

Doplnuijici otazka:

Jak se ma ve vztahu k Zablesku reality, at jiz reflektovana ¢i se skripénim zubl
nereflektovana chyba v systému, ktery nazyvame filmem?
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