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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: B

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: B

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu: B

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: C

Jazykova a stylisticka uroven prace: B

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuzZe byt doporucena k obhajobé): B

Obrazové prilohy v dostate¢ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava: B
Plvodnost prace, pfinos k rozvoji oboru: B

Celkové hodnoceni diplomové prace: B

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s

minimem chyb, C = primérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni naplnéni kritérii, F = nepfrijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdce obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvadi detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vyse, zejména zdiuvodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimZ se
student/ka musi pfi obhajobé vyjddrit; na zdvér uvddi jednoznaéné vyjddreni, zda autor prokdzal ¢i
neprokdzal schopnost samostatné tvurci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje Ci
nesplfiuje poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje
Ci nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mize byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplnujici otdzku ve smyslu, kam by uchaze¢ pokracoval v dalsim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Magisterska prace Zuzany Tiché, jak jiz vyplyva z jejiho ndzvu, se vénuje zasadnimu tématu, které v
odborném tuzemském diskursu vybizi ke zpracovani delSi dobu — a to i sohledem na snahy
soucasného vedeni FAMU akreditovat novy studijni obor game design. Je tudiz chvalyhodné, Ze si jej
autorka zvolila. Na tomto misté posudku bych rdd ocenil i kvalitni diplomantcinu pfipravu a
provedeni literarni reserSe, byt nékteré terminy (napf. nomofobie — viz str. 17-20) mohla zasadit do
SirsSiho pojmového ramce, neZ nabizi Cambridge Dictionary.

,Cilem prace je poskytnout prehled aktualnich klasifikacnich pFistupl, predstavit konkrétni
terminy a aktivity, které jsou v souvislosti s digitalnimi zavislostmi diskutované, a celou problematiku
posléze vztahnout na audiovizuaini priimysl. S ohledem na posledni bod je soucasti prace i ptipadova
studie projektu Zapomenutd vdlka a Setfeni, které zjistuje, jak je problematika digitalnich zavislosti
vnimana na Filmové a televizni fakulté AMU,” konstatuje diplomantka v uvodu (viz str. 10).
Pravdépodobné nejzasadnéjsi vytkou oponenta je proporcionalita jednotlivych ¢asti prace. Mnozstvi
studii a pramend, jeZ autorka nastudovala, méla potfebu téz uplatnit v kapitolach ¢. 2 a 3 (viz str. 11-
44). Néktera fakta pfitom mohla vyuZit spiSe v poznamkovém aparatu, coz by ji umoznilo vénovat
vétsi prostor vlastnimu vyzkumu (popf. jej rozsifit o kvalitativni ¢ast) a jeho interpretaci.

Pfes zjevnou autoréinu peclivost se vtextu objevuji nékterd zobecnéni, jez nejsou opfena o
relevantni prameny. Jeden priklad za vSechny (viz str. 26): ,,Oproti tomu YouTube funguje na bazi
uZivatelské participace, primérna stopaz na néj nahranych videi neprekraduje v priméru ani 5 minut
a svou funkcnosti lezi nékde na pomezi video-platformy a socialni sité.” Jaka videa ma diplomantka
na mysli? Co popularita let’s play videi? Jejich stopaz dosahuje v priméru desitky minut.

Z formalniho hlediska neobsahuje vysledny text nadpriimérné mnoiZstvi chyb. Jde pouze o
drobnosti (napf. rozkolisané pouZivani anglického ndzvu s ¢eskym ekvivalentem, tzn. Cambridzsky
slovnik a Cambridge Dictionary — viz str. 17, ,..respondenti potiebovali na vyhledani ,stru¢nych’
odpovédi vice €asu...” — viz str. 25, ,,...vzhledem k tomu, ze algoritmus stranky IMDB funguje...” — viz
str. 49, ,,(...) ,Lehce rafinované, ale za predpokladu, Ze je vas film relevantni, to nikomu neublizi.”
zazniva v textu’ (...)“ — viz tamtéz, atd.).

Jistou vyhradou muze byt téz nevyuziti prilohové ¢asti diplomové prace. Pfredmétné téma, resp.
jeho zpracovani k nému vybizelo (napf. sekundarni data z citovanych vyzkum a studii).

Pfes vySe uvedené drobné vyhrady doporucuji predloZzenou bakaldfskou praci Zuzany Tiché
k obhajobé a navrhuiji ji hodnotit stupném B (nadprimérny vykon s minimem chyb).

Otazky k obhajobé:

1) Na strané 54 Zuzana Ticha konstatuje: ,Zda se, Ze prostiedi, ve kterém se lidé pracujici
v audiovizi pohybuji, vSak zavislostni chovani v souvislosti s digitalnimi technologiemi pfilis
nereflektuje — populdrni jsou rozpravy o tom, jak se daji vyuzit ve vlastni prospéch, podstatné
méné prostoru je vSak v ramci audiovize vénovdno Uvahdam o jejich stinnych strankach.” O¢
diplomantka citované tvrzeni opira? A jaké jsou podle ni pfic¢iny tohoto fenoménu?

2) Byl dotaznik (viz str. 55-56) pfed odeslanim respondentlim, tzn. 440 ¢lenim akademické obce
FAMU, testovan?

3) Pokud by méla autorka ve svém vyzkumu v rdmci komunity FAMU pokracovat, jaké vyzkumné
otazky, resp. hypotézy by si stanovila pro kvalitativni studii dopadu predmétnych zavislosti na
vznik audiovizudlniho dila?
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