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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace: A

Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu: A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu : A

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce: A.

Jazykova a stylisticka uroven prace: A

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nem(ze byt doporucena k obhajobé): A

Obrazové prilohy v dostateném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfriloh, grafickd Uprava : A -
pfiméfend

Plvodnost prace, ptinos k rozvoji oboru: A

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F) : A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadprimérny vykon s
minimem chyb, C = prdmérny vykon s prijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:
Doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni A.

Otazka: Jakému clenéni détského, prepubescentniho a pubescentniho véku davate prednost?
Existuje v pfipadé rodinného filmu néjaka vékova mezera?



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Motivace Stépanky Ansorge mi pFfipomina chut pFipojit se k tklidové cetd, kterd si dava za
ukol alespon elementarné se pustit do neporadku, zapliujiciho prostory zvoleného patra (a
specidlné ¢eského kamrliku) v paneldku filmovych Zanrovych pojmu.

Pokud se nékoho i zrelativné kompetentnich lidi zeptate na rozdil mezi filmem pro déti,
filmem o détech a rodinnym filmem, odpovi vam nejspis, Ze to je prece kazdému jasné — pfipadné
prida par nepiinosnych kligé.  Stépanka si své zdkladni nafadi vypuijcila od dvojice Noel Brown a
Bruce Babington (,,Family Films in Global Cinema“), tedy elementarni metodiku, vedouci k tomu, jak
Casto prekryvajici se (sub)Zanry odliSovat a jak k tomu vyuZivat oslovovani jednoho divackého publika
(single address), dvou cilovych publik (double/dual address) ¢i nerozliSovani divacké adresy
(undifferentiated address) - a rovnéz vymezeni péti uzitecnych diskurst -

1 —marketing/distribucni strategie

2 —oznaceni vhodnosti (rating, mladezi pfistupno/nepfistupno/pristupno od)
3 —kritické ohlasy

4 —merchandising

5 —televizni strategie .

Neni to ?4adny samospasitelny kéd, ale protoZe praci Stépanky Ansorge pokladam za
momentalné (moznd znovu-) zakladatelskou, pokladam jej za uZiteény. Stépdnka jej totiz propojila
s dalSimi hledisky. ProtoZe urcit jakéhokoli ,zobecnéného” divaka byva zavadéjici, ocenuji jeji vyuZiti
konceptu ,implicitniho ¢tenarfe” od Wolfganga Isera i na filmového divaka vztaZitelny koncept
Umberta Eca, vyuZivajici pfedstavu Ctenare Ci divaka modelového a empirického. Vybira si pak z nich
dalsi metodickou pomucku — totiz jak z analyzy filmu odvodit zaméry tvlrcd, pokud jde o idedlni
cilové publikum.

Autorka dale zajimavé porovnava otazku vhodnosti, respektive pristupnosti filmd ve
vybranych zemich, aby pak podrobila zkoumani tfi ¢eské filmy ze zvoleného obdobi ,Pojedeme
k mofi“, ,Lajka” a ,,Po strnisti bos!.

Neni prekvapivé, Ze pri analyze z hlediska vybranych diskursG (propagace, zpUsobU, kterymi
film promlouva k divakiim a ohlasl divactva plus recenzi) dochazi ke zjisténi vagniho urceni zanru,
neodhadnuti divacké adresy a z toho pramenici ¢asto chybné distribucni strategie.

Samoziejmé, Ze se za timto tématem rozevird spis jehelnik nez véjit dalSich otazek napf.
z oblasti détské psychologie a fazi jejiho vyvoje, otazky ditéte v dospélych ¢i nakolik dospéli predavaiji
nostalgickou stafetu svych oblibenych filma détem atd.

Praci Stépanky Ansorge pokladdm za poctivy, zdanlivé neefektni, ale uZiteény vhled do
zanedbavané problematiky, ktery by si zaslouzil nasledovniky.

Navrhuji hodnotit znamkou A

a pochopitelné doporucuji k obhajobé.
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