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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného Cile @ PHSTUPU PrACE......cc ettt sttt e r e e et st s te e e et st ene A
Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tEMatU.........ccceeceeceeeeeerieieiceccecese e e A
Schopnost kriticky vyhodnotit a pouZit 0dbornou literaturu...........eeeeeeeececeseceeceeeees e A
Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce........ceueeeeeceecececeececceeereeeeee e B
Jazykova a styliStiCKA UrOVEI PraCe .....ccovece ittt sttt e st et s s e s e st stestesaesrsesansnans A

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji prejaté pasaze bez udani zdroje, prace
nemuzZe byt doporucena k 0BhaJOb@) .......c..co ittt et bbb eaen B

Obrazové pfrilohy v dostatecném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka dprava ...............

(nehodnoceno)
Plvodnost prace, prinos k rozvoji 0borU.........ceeeeeeeeeeceereneeeeererereeeen, e ettt e e e ns A
Celkové hodnoceni diplomMOVE Prace (A-F) .....cceeeeveererierneenensnssessesssesssessasssessesssnsssessassssssssssssssssesansssens A

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dand kritéria, B = nadpriimérny vykon s
minimem chyb, C = prumérny vykon s pfijatelnym poctem chyb, D = prijatelny vykon s vétsim poctem
chyb, E = vykon vykazujici minimdlIni napinéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Viastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prdace obsahuje odstavec shrnujici obsah prdce a jeji
zavery; rozvddi detailnéji hodnoceni dilcich kritérii uvedenych vyse, zejména zdivodnéni zndmek D, E,
F; vyzdvihuje prednosti prdce, zvldsté v pfipadé hodnoceni A, B; formuluje otdzky, k nimzZ se student/
ka musi pfi obhajobé vyjadrit; na zavér uvadi jednoznacné vyjdadreni, zda autor prokdzal ¢i neprokdzal
schopnost samostatné tvirci ¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prdce splriuje ¢i nespliiuje
poZadavky standardné kladené na diplomové prdce, zda vedouci/oponent prdci doporucuje Ci
nedoporucuje k obhajobé a jakou zndmku navrhuje. Slovni hodnoceni md typicky rozsah 1
normostrany; v pripadé prdce bez vytek mizZe byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté
poloZit doplriujici otdzku ve smyslu, kam by uchazec¢ pokracoval v dalsSim vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Bakalarska teoreticka prace “Filmové adaptace divadelnich her v rezii Xaviera Dolana”
zkouma dva filmy tohoto quebeckého tvirce, které jsou adaptacemi divadelnich her (Tom na
farmé (Tom a la ferme, r. Xavier Dolan, 2007) a Je to jen konec svéta (Juste la fin du monde, r.
Xavier Dolan, 2016), tyto filmy jsou jedinymi adaptacemi v jeho filmografii). Vénuje se
adaptacnim postuplim a také specificky filmovym a specificky divadelnim prvkiim v obou
adaptacich. Praci povazuji za mimoradné povedenou. Také zde rada poznamendvam, ze cteni
prace bylo pfinosné i pro mne a tési mne, Ze prace bude k dispozici pro studenty, které i pro
jejich autorskou ¢innost zajima at uZ filmovy styl Dolana nebo pravé adaptace divadelniho
textu. Ocenuji také, Ze autorka vyuZila svou znalost francouzského jazyka a pfiblizila pfedlohy
(hlavné nepreloZzenou hru) i jazykové nuance pro nefrankofonniho ¢tenare. Presto bych z
formdlniho hlediska ocenila, aby v pfipadé, kdy pracuje s vlastnim prekladem, uvedla v
pozndmce pod Carou text také v origindle.

Nejdriv alespon stru¢né vyzdvihnu nékteré aspekty teoretické prace Marie Junové:
Ocenuji jasné zaméreni i formulaci analytické otdzky, zhusténé a precizné argumentované
charakteristiky Dolanovy tvorby i obecnych adaptacnich principl pti praci s médii divadelni
hra/film, funkéni vyuZiti sekundarni literatury, praci s detaily a vlastni analytickou a
interpretacni praci autorky (napf. uziti jména mrtvého pfritele hlavni postavy v Tomovi na
farmé, billboard v tom samém filmu, interpretaci prace s casem v Konci svéta) i syntézu, ve
které shrnuje a komentuje své zavéry. Pfredevsim uchopeni dichotomie filmové/divadelni
prvky povaZzuji za velice pfinosné a presahujici analyzu konkrétnich vybranych filma. Ocenuji
také autorcinu formulacni obratnost a Ctivost textu.

Formalni stranka prace je také precizni (véetné kompletni a spravné provedené
bibliografie i filmografie). Citacni peclivost v nékterych mistech pokldadam za az prehnanou
(kdyZ autorka shrnuje déj filmu/scény, neni potfeba opét v poznamce pod ¢arou citovat dilo,
stejné jako uvedeni presnych stopazi by mohlo byt v textu, kdyz je zfejmé, co je citovano),
ale jedna se spiSe o kosmeticky detail.

K praci madm pouze dvé drobné vyhrady: Prvni se tyka ¢lenéni prace - povazovala
charakteristiku Dolanovy tvorby a ¢ast tykajici se adaptace obecné zaradit jako samostatné
kapitoly. Také zarazeni Dolanovych adaptaci jako tfeti adaptacni moznosti dle Vanoyeho (na
str. 7) pokladam za predcasné - fungovalo by lépe jako hypotéza, kterou potvrdi/vyvrati
zavér. Druhou je misty az absolutisticky nekriticky pristup autorky k Dolanové tvorbé -
formulacné misty zavani ‘obhajobou’ reziséra, ktery je dokonaly, proti nevyslovené kritice.



Otazky k rozpravé: Kde je hranice mezi Vanoyeho treti a ¢tvrtou moznosti adaptace?
Jak by autorka vztahla svoje zkoumani Dolanovych adaptaci k vlastnimu (plvodnimu) scénafi
predkladanému k obhajobé (vzhledem k spfiznenosti “divadelniho” uzavieni do jednoho
hlavniho prostoru domu a tématu rodinného konfliktu)?

Teoretickou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni “A.”
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