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Hodnoceni obsahu a vysledné podoby teoretické diplomové prace:

Vhodnost zvoleného cile a pfistupu prace - A

Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu - A

Schopnost kriticky vyhodnotit a pouzit odbornou literaturu - A

Logi¢nost struktury prace, souvislost jejich kapitol a jejich proporce - A

Jazykova a stylisticka uroven prace - A

Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované vyskytuji pfejaté pasaze bez udani
zdroje, prace nemuze byt doporucena k obhajobé) — autorka vyuziva citaci jako podplrného
prostfedku pro zformulovani terminologie, vyuziva hojné riznych vypovédi a rozhovorl s
odborniky a umélci z praxe, dusledné poznamkami pod &arou cituje a odkazuje na vychozi
zdroje, z kterych Cerpala.

Obrazové prilohy v dostate€ném rozsahu, opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava -
ano

Pdavodnost prace, pfinos k rozvoji oboru — ANO, vyborné zmapovani, katalogizace a
nazvoslovi dané problematiky

Celkové hodnoceni diplomové prace (A-F) .......... A -vyborny vykon

(vysvétlivky hodnoceni: A = vyborny vykon prevysujici dana kritéria, B = nadprdmérny vykon
s minimem chyb, C = prumérny vykon s pfijatelnym poétem chyb, D = pfijatelny vykon s
vétsim poétem chyb, E = vykon vykazujici minimalni naplnéni kritérii, F = nepfijatelny vykon)

Doporuceni:

Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace obsahuje odstavec shrnujici obsah
prace a jeji zavéry; rozvadi detailnéji hodnoceni dilCich kritérii uvedenych vyse, zejména
zddvodnéni znamek D, E, F; vyzadvihuje pfednosti prace, zvliasté v pripadé hodnoceni A, B;
formuluje otazky, knimz se student/ka musi pri obhajobé vyjadfit: na zavér uvadi
jednoznacné vyjadreni, zda autor prokazal ¢i neprokazal schopnost samostatné tvurci
¢innosti ve své oblasti vyzkumu, zda jeho prace spliiuje ¢i nesplriuje poZadavky standardné
kladené na diplomové prace, zda vedouci/oponent praci doporucuje &i nedoporuCuje k
obhajobé a jakou znamku navrhuje. Slovni hodnoceni ma typicky rozsah 1 normostrany;
v pfipadé prace bez vytek muze byt i kratsi. U praci, kde neni co vytykat, je namisté polozit
doplriujici otazku ve smyslu, kam by uchazeé pokracoval v dal§im vyzkumu.



Vlastni slovni hodnoceni teoretické diplomové prace:

Anna Jesenska ve své pfedkladané pisemné bakalarské praci vyborné, odborné na
urovni a myslim, Ze vyCerpavajicim zplsobem popisuje problematiku filmovych sbor(i ve
formé odborného textu psaného pifedevsim z pohledu tvircd filmového zvuku.

Z textu je patrné velké mnozstvi prostudovanych materialt v angli¢tiné a v ¢estiné, velké
mnozstvi osobnich rozhovorl s riznymi tvirci filmového zvuku i s herci a velké mnozstvi
Casu straveného pfi nataceni sborll samotnych v profesionalnim prostfedi v riznych studiich.

Vysoce kladné hodnotim snahu o maximalni komplexnost a pfesnost. Autorka se
zaméruje nejen na soucasnou podobu filmového zvuku a tvorby filmovych sbord, ale vychazi
i z historického kontextu, kdy popisuje divody, vznik a vyvoj filmovych sborl z hlediska
technologického i tviréiho. Vysvétluje jednotlivé pojmy a umélecké zpusoby tvorby, vhodné
vSe fadi do kapitol a vSe pfehledné popisuje.

Vyborné pracuje s poznamkovym aparatem, vybira vhodnou literaturu ¢i odkazy, ¢imz
prace ziskava na odbornosti a neni pouhym osobnim popisem ¢i nazorem na danou
problematiku.

Autorka ve své praci (mimochodem piehledné fazené do jednotlivych kapitol)
spravné popisuje rizné nazvoslovi pouzivané historicky i v sou¢asnosti, vysvétluje zpisob
jeho vzniku (dlvody pojmenovani riznych technologii). Zabyva se i dusledky a zplsoby
tvorby, porovnava rozdilné zpUsoby prace v rliznych studiich u nas i ve svété, nachazi
spolecné prvky pfi tvorbé filmovych sbord danych povahou AV dél. Zamysli se i nad
pfesahem do pfibuznych obor( AV dél (divadlo, rozhlas...)

Z prace jednoznacné vyplyva dulezitost a zaroven velmi ¢asté podceriovani této
zvukové kategorie. Spravné popisuje jedinecnost, nenahraditelnost a autorskou tvarci
¢innost pfi vzniku a vyrobé konkrétnich filmovych sbor( ke konkrétnimu AV dilu.

Diky svému kritickému mysleni vSechny ziskané informace nejen popisuje, ale i
zpracovava a propojuje do kontextu. Zamysli se, pro€ a jak diky historickému
technologickému vyvoiji filmového zvuku (od monofonniho optického zaznamu po soucasné
digitalni formaty) dochazelo ke zménam v pfistupu, k funkci, zplsobu tvorby i uziti flmovych
sboru v AV dilech.

Myslim, Ze prace je pfehledné a komplexné pojata. V zavéru autorka sama zminuje
moznosti pfesahu problematiky filmovych sbort do dalSich oborl - jejich pusobeni na divaka
(psychologie, estetika...), ekonomicky vliv na aspekty tvorby, pravni a autorska problematika.
Kazda tato oblast by jisté mohla byt pfedmétem dalSich teoretickych odbornych textu, ale
zfejmé na jinych katedrach, fakultach &i vysokych Skolach. V této praci jako posluchacka
Katedry zvukové tvorby se autorka spravné vénuje pfedevS8im zvukovym, dramaturgickym a
technologickym aspektlim pfi tvorbé filmovych sboru.

Vzhledem k vySe uvedenému vyslovné konstatuji, Zze dle mého autorka prokazala
schopnost samostatné tvarci €innosti v oblasti vyzkumu a splfiuje pozadavky standardni
diplomové prace. Proto doporucéuji tuto bakalafskou pisemnou praci k pfijeti a navrhuiji
celkové hodnoceni A — vyborny vykon.
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